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Ш А Х М А Т Ы
№  6 .Ё В И ю н ь .  § § §

М Е Ж Д У Н А Р О Д Н Ы Й  Т У Р Н И Р  В  С К А Р Б О Р О
22— 29 м ая 1926 г.

Корреспонденция А . З е й ц а  (для „Ш ахмат“).
Скарборо, 29 мая (воздушная почта).

В настоящий момент интерес к шахматам в Англии понижен; причина— за ­
бастовка горняков. С другой стороны привлекают к себе внимание приготовления 
к большому Дэрби, начинающемуся 2 
июня. Во время объявленной незадолго 
до начала турнира всеобщ ей забастовки  
прислали отказы от участия в турнире 
французы Бертран и Мюффан, живущий 
в Англии мексиканец Конде и англичанин 
Спенсер. Ha-ряду с англичанами в тур­
нире много русских— их пятеро: Алехин,
Зноско-Боровский, Кан. Барац и Бюргер.

Участники турнира были разбиты  
на две группы, по семи игроков в ка­
ждой. Алехин легко занял первое место 
в своей группе, выиграв пять партий и 
сделав ничью только с Томасом. По­
следний принадлежит к числу лучших 
турнирных игроков Англии и играет 
очень солидно. Кан выиграл некоторые 
партии благодаря блестящим атакам.
Гольдштейн недавно добился хорошего 
успеха на турнире в В естоне, где он 
взял третий приз. Ляндау был приглашен 
в виду своей побеаы на чэмпионате 
Роттердама, где он взял первый приз 
впереди Оскама; это совсем колодой 
человек; на международном турнире 
он играет в первый раз. Рид— любез­
ный секретарь скарборосского шахмат­
ного клуба— был перегружен работами 
по организации турнира; хотя этим отча­
сти объясняется его плохой результат, 
но все ж е он, как и Довборн, для этого 
турнира слишком слабы; последний, 
правда, в течение последних десятилетий А л е к с а н д р  А л ек с а н д р о в и ч
достигал недурных результатов на ан- АЛЕХИН,
глийских турнирах.

В группе А  играли двое сильнейших и двое слабейших участников турнира; 
этим объясняется большая разница в результатах участников этой группы. Го­
раздо ровнее протекала борьба в группе В.

К началу предпоследнего тура шесть участников имели шансы на первое 
место. Две неожиданности заметно повлияли на распределение мест: Зейц на 
16 м ходу пройграл стоявшую на выигрыш партию Бюргеру (контроль времени 
до 17-го хода!) и в последнем туре Зноско Боровский проиграл ничейную партию 
Сандерсу. Колле недавно взял второй приз на турнире в Вестоне, а 8 дней спустя—  
1-й приз в Амстердаме (впереди Тартаковера). Сандерс— очень изобретательный 
игрок, но и счастье сопутствует ему. Зноско-Боровский опять возвращается к с о ­
лидной игре, и период его неудач, кажется, проходит. Барац—победитель про-
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исходившего в январе турнира в Гиере и чэмпион Парижа. Бюргер— молодой, 
подающий надежды шахматист. Моррисон— упорный английский игрок; к сож але­
нию, он торопился с отъездом и не доиграл свою неоконченную партию с Колле, 
которая была отнюдь не безнадежна.

Г Р У П П А  А. 1 2 3 4 5 6 7

И
то

г.

1. А. А. А лехин ( П а р и ж ) .......................... V* 1 1 1 1 1 5Ѵт
2. Д. Т ом ас (Л о н д о н )..................... .... i / o — 1 1>о 1 і 1 5
3. В. Г. К ан (П а р и ж ).................................. • 0 и — 1 Ч о 1 1 3*/,
4. М. Гольдш тейн (Л о н д о н ).......................... Ü V* и — V* 1 1 3
5. Л ян дау  ( Р о т т е р д а м ) ..................... Ü и Ѵо V«. — 1 1 3
6. Р и д  ( С к а р б о р о ) ........................................... 0 и и 0 и — 1 1
7. Д овборн ( Л и в е р п у л ь ) .............................. и и 0 0

ü
и 0

Г Р У П П А  В. 1 2
3

4 5 6 7

И
то

г.

1. Э. К олле ( Б р ю с с е л ь ) .............................. 1 Ѵо V* 1 0 1 4
2. Г. С андерс (Л о н д о н ).................................. Ü — 0 1 1 l 1 4
3. А. З ей ц  ( А у г с б у р г ) .................................. ‘/о 1 — Ѵо V» 0 1 3V,
4. Е. Я. Зн оско-Б оровский  (П ари ж ) . • ч Ü ч* Vo i 1 3'/o
Ь. А. Б а р а т ц  (П ариж ) . . . . . . . 0 0 . Ѵо Vo i Vo 2V,
6. В . Б ю ргер (Л о н д о н ) ..........................» . 1 и 1 0 0 — Ü 2
У. И. М оррисон (Лондон) .......................... Ü 0 Ü 0 Vo i — l'/o

Установлено было 4 приза, для распределения которых должны были сыграть 
по две партии: за 1-й и 2-й призы Алехин с Колле (результат которого по таблице 
Зоннеборн-Бергера оказался лучше, чем результат Сандерса) и за  3-й и 4-й —  То­
мас с Сандерсом. Во всех четырех партиях получились ладейные эндшпили. Але­
хин и Томас выиграли по две партии. Таким образом, призерами оказались: 
1-й Алехин, 2-й Колле, 3-й Томас, 4-й Сандерс.

Алехин был в блестящей форме. Его игра отличалась глубокой постановкой 
партий, которые затем с виртузным мастерством он доводил до выигрыша. В бли­
ж айш ее время он совершит короткое турнэ по Англии, а через 2 месяца уезж ает  
на гастроли в Южную Америку. Быть может, во время этой поездки ему удастся 
обеспечить финансовую сторону своего матча с Капабланкой и тем добиться воз­
можности оспаривать мировое первенство.

Не оправдали себя примененные на этих турнирах некоторые изменения 
обычных правил организации турниров: групповая система, игра в день по две 
партии, контроль времени после первого часа. Все это подчас неблагоприятно 
влияло на качество игры.

М А Т Ч  М О С К В А  — Л Е Н И Н Г Р А Д .
22 и 23 мая в Москве состоялся на 22-х досках матч Москва— Ленинград. 

Матч происходил в прекрасном помещении— в нескольких залах Дома Союзов. 
Со стороны Москвы отсутствовали трое маэстро, находящихся в отъезде (Б. М. Б ер­
линский, Ф. И. Дуз-Хотимирский и А. С. Селезнев), со стороны Ленинграда—  
один (С. Б. Готгильф). Как и в предыдущем матче 1922 г., Москва в первый 
день играла все партии черными. Борьба была крайне упорна, и почти до самого 
окончания игры нельзя было предсказать, кто в этот день окажется победителем. 
Первой, после трех часов игры, окончилась партия Ильин-Ж еневский— Ненароков, 
выигранная ленинградцем. Очень содержательной была сыгранная в ничью за до­
ской К» 1 партия Романовский— А. Рабинович. Блюменфельд, всегда стремящийся 
в дебюте сойти с проторенных путей, оригинально разыграл начало и получил 
лучшую партию, однако потом не нашел сильнейшего продолжения; его против­
ник, И. Рабинович, защищался очень стойко, и после интересной борьбы эта 
партия также окончилась в ничью. В хорошем стиле Арвид Куббель выиграл 
у Сергеева, Григорьев методично выиграл у Рохлина. Зубарев перешел в эндшпиль, 
имея фигуру против трех пешек, и в виду слабостей в позиции противника, ка­
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залось, должен был выиграть; однако, несмотря на наличие на доске только 
легких фигур, Левенфиш искусно создал угрозы мата 'находящемуся в центре 
доски королю противника, и партия окончилась в ничью путем повторения ходов- 
Общий результат первого дня в пользу Ленинграда: —|—12, — 10.

На следующий день Москва играет все партии белыми и реваншируется. 
Неожиданно быстро некоторые партии определяются в пользу москвичей. Первой, 
как и накануне, окончилась партия Ненароков— Ильин-Ж еневский, но на этот  
раз выигранная Ненароковым. В ранней стадии партии Романовский, в результате 
неправильного расчета, проиграл две легких фигуры за ладью и пешку, и это  
решило исход партии в пользу А. Р абиновича.‘Григорьев прекрасно использовал  
неточную игру в дебюте Рохлина, сразу „заж ал“ его и последовательно довел 
партию до победы. Зубарев выиграл качество у Левенфиша, однако последний, 
воспользовавшись вялой игрой противника, создал сильную контр-атаку и вы­
играл партию. В хорошем стиле Немлихер выиграл у  Юрьева.

Следствием того, что играли всего по 6 часов в день, а специальный день 
для доигрывания не мог быть назначен, явилась необходимость присуждения шести 
партий матча. Для этой цели была создана особая комиссия, экспертом при ко­
торой был находившийся в Москве Р . Рети. Исход пяти партий не внушал ни­
каких сомнений, так как они были прерваны в совершенно определившемся поло­
жении. В партии ж е Сидоров— Панченко у последнего в ладейном эндшпиле было 
пешкой больше; это давало ему шансы на выигрыш, однако, поскольку ясного пути 
к выигрышу не было видно, на исход ж е матча результат этой партии не мог по­
влиять, партия была признана ничьей. Москва таким образом осталась победи­
тельницей с результатом - f-2 3 l/2> — 20Ѵз-

М О С К В А . Л E H И • H Г  P  А Д.

1-й
день.

2 Й 
день.

1-й
день

2-й
ден ь.

Ч ер ­ Б е ­ Б е ­ Ч ер ­
ны е. лы е. л ы е . ны е.

1. A. И . Р а б и н о в и ч ................. Va 1 V* 0 П. А. Р о м а н о в с к и й .....................
2. Н . М. З у б а р е в ..................... V2 0 Ѵо 1 Г. Я . Л е в е н ф и ш ..........................
3. В. И . Н е н а р о к о в ................. 1 0 1 1 0 А. Ф. И льин -Ж ен евский . . .
4. В. М. Б лю м енф ельд  . . • V. 1 Va 0 И. Л. Р аби н ови ч  . . . .
5. А. С . С е р г е е в ................. 0 V* 1 lk А. И . К у б б е л ь ..............................
6. Н. Д. Г р и г о р ь е в ................. 1 1 0 0 Я. Г. Р о х л и н .................  . . .
7. X. И. Х о л о д к е в и ч ................. Ѵо 1 Vo 0 А. Я. М одель . ..............................
8. С . М. С лоним ...................... 1 1 0 0 И . П. Г о л у б е в ..............................
9. А. С. Б е р н ш т е й н ................. 1 0 0 1 М. Я. К а г а н ..................................

10. И. Л. М а й з е л и с ...................... Vo 0 Vo 1 Л. Я . Т р а в и н ..................................
И . А. Б . П о л я к .......................... V* Va V* V* М. Н. Ш е б а р ш и н ..........................
12. К. В. Р о з е н к р а н ц ................. 1 V2 0 Л. И. К у б б е л ь ..............................
13. П . К . И орданский . . . . Vo 1 Vo 0 М. М. Б отви н н и к  ..........................
14 Н. П . Ц е л и к о в ...................... 0 0 1 1 А. С . П е р ф и л ь е в ..........................
15. В. Н . М ѵ с а т о в ...................... 1 1 0 0 А. А. С м и р н о в ..............................
16. Г. М . Г е й л е р .......................... 0 0 1 1 О. С. В а й н ш т е й н ..........................
17. С . Я Н е м л и х е р ..................... 0 1 1 0 В . В. Ю р ь е в ..................................
18. Ю д к о в с к и й .............................. 0 1 1 0 В. О стровский  ..............................
19. Н. А. П а н ч е н к о ................. Vf ‘/о V* V, П. П . С и д о р о в ................. ....
20. К а р е в ........................................... Vo 0 V* 1 С. П ан кратьев  ..............................
21. Н. А. Б л у к е т .......................... 1 1 0 0 И. Т и хом и рова ..............................
22. О. П . К р а м е р .......................... 0 0 1 l Герви дз . ......................................

10 13l/2 12 872

Р е зу л ь т а т  м атча .................. 231/2 201/2

№ 398. Английское начало.
Играна 23/Ѵ  1926 г.

Н. Д . Г р и го р ь е в . Я. Г. Р о х л и н .
1. Kgl — f3 с 7 — с 5

2. с2—с4 . . .
Первые два хода, как в дебюте Рети,

но дальше нет ни Ь2— ЬЗ, ни д2— дЗ,

т.-е . того  флангового развития слонов, 
которое так характерно для этого мод­
ного дебюта.

2 . . . .  К д 8 — f6
3. К Ы — сЗ К Ь 8— сб
4. d 2 — d4 с 5  : d4
5. Kf3 : d4 e7 ; еб
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Черные, должно быть, рассчитывали 
на сицилианскую партию. Тогда, конеч­
но, этот ход (е7— еб) вполне бы себя  
оправдал, т. к. дело свелось бы к вы­
годному для черных варианту: 6. е4  СЬ4. 
Однако сицилианская здесь может по­
лучиться только при желании белых, а 
пока что ее  ещ е нет. Поэтому черные 
поступили бы благоразумнее, сыграв 
сейчас d7— d6. Теперь ж е белые имеют 
возможность использовать упущение 
противника.

6. Ссі—f4! Cf8—Ь4
Черные не сознают всей серьезности  

положения. Хочешь не хочешь, а необ­
ходимо было играть а7— аб. Если тогда
7. К : сб Ьс 8 . Cdô, то С : d6 9. Ф : d6 
Фе7 10. JIdl ® : d 6  11. Л : dô Кре7
12. с5 Ке8 13. Tld2 d5 14. cd К : d6, 
что было бы для черных во всяком 
случае лучше, чем в партии. После хо ­
да в тексте вся игра черных стреми­
тельно идет „под откос“.

7. Kd4—Ь5 еб—е5
Конечно, вряд ли такое продвижение 

входило в намерения черных. Их пешка d 
сильно теряет „в красе“, поле d5 осла­
бляется. Но как ж е иначе парировать 
угрозы белых на с7 и d6?

8. Cf4—g5 0—0
9. а2—аЗ! СЬ4—е7

Или С : сЗ-(- 10. К : сЗ, после чего
от угрозы Kd5 остается всего одно спа­
сение, и то сомнительного порядка:
1 0 . . .  h6 11. Ch4 и g5.

10. е2—еЗ . . .
Покончив с неотложными задачами и 

расшатав всю позицию черных, белые 
могут подумать и о развитии. Но, ко­
нечно, ход е 2 — е4 теперь уж  ни к чему.

10. . . .  а7—аб
Пора ж е что-нибудь и делать! Если

1 0 ... К е8, то 11. С : е7 Ф : е7 12. Ке4! 
и Kd6.

И. Cg5 : f6(!) Се7 : fô
12. КЬ5 — dô . . .

На 12-м ходу белые вторгаются на 
d6! Вот она „блокада“ Нимцовича. Как 
теперь черным „дышать“? Ведь если им 
не удастся сдвинуть коня d6, то впору 
прямо сдаваться!

1 2 . . . .
13. Cfl — е2
14. КсЗ—е4(!)

Cfô— е7 
d>d8—с7 

д7— дб
Нельзя f7— f5 из-за 15. ®d5-f- Kph8 

16. Kf7—j— с матом в 3 хода или вы­
игрышем качества (1 6 ... Л : f7 17. Ф'Л7 
fe? 18. Ф е 8 + ). Ходом в тексте чер­
ные все-таки подготовляют продвиже­
ние f7— f5. Не так последовательно, но, 
может быть, на какую-нибудь тысячную 
долю лучше было здесь „фланговое раз­
витие“ слона (Ь6 и СЬ7).

15. <î>dl— d5!
16. Л а і — dl
17. Ke4— сЗ

Kpg8-
f7-

-g ?
-f5

Итак, борьба за поле d6 теперь окон­
чилась: оно за белыми бесповоротно.

17. . . .
Грозило К : с8.

18. <î>d5 : d6

Се7 : d6

Фс7— Ь6

В таком положении кому захочется  
меняться ферзями! Тем более, что после 
Ф : d6 19. Л : d6 Л (6 20. Л d2! так и 
нельзя продвинуть пешку d (d6? 21. Kd5 
с выигрышем пешки или качества), а 
приходится довольствоваться безрадост­
ным продолжением 2 0 . . .  Ке7 21. 0 —0 
(с последующим Л fdl и т. д.). И все же  
это было ещ е лучшее, что оставалось 
у черных. После хода в тексте черные 
попадают почти в патовое положение.

19. Ь2—Ь4
20. КсЗ—d5
21. с4— с5(!)
2 2 .  0 — 0
23. Kd5—Ь6

ФЬ6— d8 
Ь7— Ь5 

Л а 8— а7 
Jlf8—е8 
Фd8— е7

Если Л еб, то Ф : еб и белые выигр. 
фигуру.

24. Фгіб : е7 -(— Кеб : е7
25. Л а і —  d ô  . . .

Очевидно, выигрыш пешки d уж е не 
хитрость. Белые хотят теперь ещ е и 
слона ввести в игру (через d l на ЬЗ). 
Черные с отчаяния сами им в этом по­
могают.

25. . . .
26. Се2 —д4
27. Сд4 : f5

f 5 — f4
К е 7 — {5

д б  : f5
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28. Л f l — d l  f4 еЗ
29. Ï2 : еЗ Kpg7— f7
30. n d l — fl(!) Kpf7— e7

Или f5— f4 31. ef e4 32. Kpf2 и т. д.

31. ЛИ : f5 Кре7— d8
32. Л(5— f7 Ла7— с7
33. Л П  : h7 Сдался.

Прим. Н. Д. Григорьева (для „Ш ах­
м ат“.

№ 399. Неправильное начало.
Играна 22/Ѵ  1926 г. .

И . J1. Р а б и н о в и ч .  В . М .Б л ю м е н ф е л ь д .

1. K g l —f3 Kg8—f6
2 . Ь 2 — ЬЗ . . .

Становится модным благодаря Ним-
щовичу. Мне лично такая система раз­
вития не нравится, потому что важная 
.диагональ d l— а4 оказывается закрытой 
для собственного ферзя.

2. . . .  d7— dô
3. g2— g3 . . .

При ходе черных d7— d6 слон белых
■с поля д2 далеко стреляет. Вообщ е же  
фианкеттирование, давая дальнобойных 
слонов и прочную защитительную по­
зицию собственной рокировки, имеет 
тот недостаток, что в  случае размена 
фианкеттированного слона остается не­
благоприятное расположение пешек, чем 
создается известная связанность как 
в выборе плана, так и в осуществлении.

3. . . .  Сс8— і5
4. Cfl— g2 КЬ8— еб
5. Kf3— h4 . ,  .

Белым не нравится перспектива играть
в дальнейшем (после хода черных Öd7) 
h2—h3 во избеж ание размена фианкет­
тированного слона. Черные пользуются 
сделанным ходом и переводят игру на 
.новые рельсы.

5. . . .  Cf5—е4!
6. І2— ІЗ д7— д5
7. f3 : е4 д5 : Ь4
8. С с і— Ь2 ЛЬ8—д8? 

Черные отказались от естественного
и правильного хода 8... е5, не желая 
окончательно лишить своего черного 
•слона свободы движения по диагонали 
д7—a l .  Делая свой ход, черные оши­
бочно полагали, что белым невыгодно 
менять слона Ь2 на коня f6, так как 
короткая рокировка их скомпрометиро­
вана, и слон Ь2 необходим для защиты 
будущей длинной рокировки. Неблаго­
приятные последствия сделанного чер­

ными хода сказываются во всем даль­
нейшем течении партии. Кроме указан­
ных стратегических соображений ход 
в тексте преследовал определенные 
тактические цели, которые также не 
оправдались.

9. СЬ2 : fô! e l  : fô
10. е2—еЗ h4 :• g3
11. КЫ— сЗ дЗ : h2
1 2 .  O d l — е 2  . . .

Черные рассчитывали ка 12. Л : h2,
на что последовало бы 12... d5! 13. К : d5 
(если 13 . ed, то черные также отвечают 
Cd6) Cd6 14. Kf4 С : f4 15. ef Od4! 
с преобладающим положением у черных.

12. . . .  Кеб—Ь4!
Черные у  разбитого корыта. Избран­

ное ими продолжение относительно луч­
шее: черные препятствуют ходу белых 
Kd5 (13... сб), выводят с темпом ферзя 
на хорош ее поле и . . .  при том ставят 
ловуш ку, в которую белые и попадаются.

13. 0 - 0 - 0  . . .
Продолжение 13. ФЬ5-|- ничего осо ­

бенного белым не давало, напр., 13... сб  
14. Ф : Ь4 Л : д2 15. Ф : Ь7 Фс8

13. . . .  с7—сб
14. ЛЫ : Ь2? . . .

Белы е не замечают ловушки. Следо­
вало играть 14. аЗ Каб 15. КрЬ2 Фа5 
16. Л : ti2, и, если черные ответят
16... d5, то 17. Л аі! и черные не обра­
дуются своему „освобождающему“ ходу
1 6 . d5.

14. . . .  <î>d8—а 5

15. К р с і — Ь2 . . .
Относительно лучш ее. На 15. КрЫ  

черные ответят 1 5  ФаЗ с убийствен­
ной угрозой движением пешки а7 решить 
партию s  несколько ходов, а на 15. а4  
последует 1 5 .. .  К а 2 + !  16. КрЬ2 (нельзя
16. К : а2 из-за 16... Фе5) 16. . . .  К : сЗ
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17. de, и положение черных лучш е, 
чем получилось в партии.

15. . . .  КЬ4 : а2!
16. Jlh2 : Ь7 . . .

Нельзя, разумеется 16. К : а2, и ни­
чего не дает 16. Л а і.

16. . . .  Ка2 : сЗ
17. d2 : сЗ Фа5 — е5

У белых пешкой меньше и разбитый 
центр. Сделанным ходом черные рас­
считывают создать прочную оборони­
тельную позицию (после хода Лд5) 
и в дальнейшем, смотря по обстоятель­
ствам, либо сделать освободительный 
ход f6— f5, поставив предварительно 
слона на д7, либо при случае (напр., 
после размена ладей на поле f5) играть 
d6— d5. До этого, однако, не доходит. 
Несмотря на пережитые в партии р аз­
очарования, я и теперь не сделал бы 
другого хода; напр., ход 17. Фд5 или 
Фс5 я считаю хуж е. Приходится сделать 
вывод, что положение черных вообще 
не лучше, несмотря на вышеуказанные 
преимущества. В чем слабости их по­
ложения, видно будет из продолжения 
партии и приводимых вариантов.

18. n d l—fl Лд8—д5
- 19. Фе2—с4 Лд5—д7
У черных нет ничего лучшего. Нельзя, 

разумеется, 19. . . .  d5, напр. 1 9 . . .  d5
20. ed Л : д2 21. de 0— 0— 0 22. Ф : f7 
и черные для спасения от мата выну­
ждены обратно отдать фигуру, после чего 
получают безнадежный эндшпиль. Нельзя 
такж е, что не так очевидно, играть
1 9 . . .  Сд7, напр., 1 9 . . .  Сд7 20. n f5ü  
ФдЗ (если 2 0 . . .  Л : f5, то 21. Л : д7!)
21. Л :f6! d5 22. ed C :fé  23. de 0— 0— 0?
24. Ch3-j- Kpb8 25. Л : f7, и y черных 
не видно удовлетворительной защиты. 
Разум еется, черные не обязаны роки­
ровать на 23-м ходу. Получающееся по­
ложение после пожертвования белыми 
ладьи ходом 21. Л : f6 вообще слишком 
сложное, чтобы возможен был исчер­
пывающий анализ. По моему мнению 
пожертвование объективно корректное 
и должно по меньшей мере дать белым 
ничью, напр., 2 3 . . .  Сд7 24. Ьс Ф : д2
25. Фс8-(- Л : с8 26. ЬсФ-f- Кре7 с  обо­
юдоострой игрой и minimum ничьей 
у белых В практической ж е игре по­
добная атака вряд ли отразима.

20. ЛЬ7 : g7 Cf8 ; g7
21. Cg2—h3 Kpe8—e7

После сложной игры оба партнера
в цейтноте. Следовало играть 2 1 . . .  
а7— а5, чтобы в дальнейшем лишить 
белого ферзя поля Ь4.

22. C h 3 - f 5  . . .
Белые в цейтноте не решаются на  

связанное с осложнениями продолжение
22. n f5 . Как правильно указал И. Л. Р а ­
бинович немедленно по окончании пар­
тии, он мог бы получить сильную 
атаку указанным ходом, напр., 22. Л (5  
ФдЗ 23. C fl с угрозой 24. е5! Повиди- 
мому, единственная, но достаточная 
защита черных— 2 3 . . .  Л с8, чтобы на
24. е5 ответить 2 4 . . .  Ь5. При других, 
продолжениях белый ферзь атакует пло­
хо защищенный ферзевой фланг черных.

22. . . .  Сд7— Ь6
23. Л Й — f3 Фе5— с5
24. Фс4—d4 Ch6 —д5
25. Cf5—д4 Фс5— е5
26. Фгі4—Ь4 Фе5—Ь5

Вынуждено.

27. ФЬ4 : Ь5 . . .
Больше ничьей из этого положения  

не выжать ни той, ни другой стороне. 
Остающаяся у черных лишняя пешка 
при разноцветных слонах в данном по­
ложении не может играть решающей 
роли.

27? . . . сб ; Ь5
28. n f3— ЬЗ Ла 8 - д 8
29. Сд4— е2 а7— аб
30. ЬЗ —Ь4 Hd8— дб

С целью сыграть 31. . . .  h6 и либо 
после размена ладей выиграть пешку еЗ , 
либо вторгнуться в стан белых.

31. Се2— д4
32. С д 4 - е 2
33. КрЬ2— ЬЗ
34. сЗ— с4
35. Се2 : с4
36. ЛЬЗ— h8- f
37. ЛЬ8— dB

Л д б — д8 
Л д 8 — с8 
Л с 8 — с7 

Ь5 : с4—(— 
К р е 7 — f8 
K pf8— д7

Ход ппохой, но 
проигрыша.

37. . . .
38. Лгі8 : d6
39. Сс4—d5

недостаточный для

f6-
f5
f7-

-f5
e4

-f5
Продолжение 39. . . .  С : еЗ тож е не 

давало никаких реальных шансов. Сде­
ланным ж е ходом черные стремятся со­
здать осложнения, из которых тож е ни­
чего не выходит.

40. Cd5—еб f5—f4
41. еЗ : f4 Cg5 : f4
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Или 4 1 . . .  еЗ 4 2 . Сд4 С : f4 43. Л еб  
т ож е без реальных шансов.

42. Лсіб— d4 . . .
Согласились на ничью.

4 2 . .  . Л сЗ -j- 43. Кра4 ничего не дает.
Примечания В. М. Блюменфельда (для 

„Ш ахмат“).

№ 400. Индийская.
Играна 23/Ѵ  1926 г.

С. Я. Н емлихер. В. В. Ю рьев.

1. d2— d4 Kg8—fô
2. Kgl— f3 g7— gô
3. C c l —f4 Cf8— g7
4. К Ы — c3 d7— dô
5. h 2 —h3 Kb8 — d7
6. Ф d l —d2 h7— hô

Черные хотят избеж ать размена сло­
нов, но ход в партии влечет за  себой  
ослабления королевского фланга и де­
лает невозможной в ближайш ее время 
рокировку.

7. е2 — е4 
d4— d5 

C f l — d3 
0 — 0  

H f l — e l
1 0 .
1 1 .

Угрожало e 4 — e5.

12. Kf3 : e5
13. Cf4— e3

c7— c5 
Od 8— a5 

a 7 — аб 
Ф а 5 — c7 
Kd7 — e5

dô : e5

Сохраняя давление на королевский 
фланг и угрожая вскрыть центр ходом 
f 2 - f 4 .

13. . . .  gô— g5
14. Cd3 — е2! . . .

Предупреждая маневр Kf6— h5— f4,

14. . . .  Ь7— Ь5
15. Се2 — f3 g 5 — g4

На 1 5 . . .  0 —0 могло последовать 
просто 16. h3— h4.

16. ЬЗ : g4 Kfô : g4
17. Cf3 : g4 Cc8 : g4
18. f2— f3 C g4 — d7
19. O d2 — f2 Л а 8 — c8
20. Л е і — d l  . . .

Следовало, конечно, пойти сюда фер­
зевой ладьей, но белые хотели оставить 
за собой возможность сыграть а2— а4.

20.  . . .  Фс7 — dô
21.  КсЗ— е2 Ь6— Ь5

Попытка создать контр-атаку.

22 .  f3— f4 е5 : f4
23.  СеЗ : f4 Фd6 — gô
24.  е 4 — е5! . . .

Белые жертвуют две пешки, чтобы 
получить решительную атаку в центре.

24.  . . . Фдб : с2
25.  Л  d l — d2 Фс2— е4
26. Л а і  — el !  Сд7 : е5

О сторожнее было не брать второй 
пешки, а играть 2 5 . . .  Фдб и затем  
рокировать.

27.  Cf4 : е5 Фе4 : е5
28.  Ке2 — сЗ Фе5— f5
29. Фf 2 — дЗ! . . .

Не допуская 0— 0 и угрожая Фд7.

29.  . . .  Ф(5— дб
30.  ФдЗ— Ь4! f7— f6

На 3 0 . . .  О— 0 белые предполагали 
играть 31. Л е5 и, если 3 1 . . .  C f5, то
32. Jlf2 еб  33. n f3  с быстрым выигры­
шем.

31.  Л d2— е2 ЛЬ8— Ь7
32 .  d 5 — d6 е7— е5

И на е7— еб последовал бы тот ж е  
ход, что и в партии.

33. КсЗ— d5 Л Ь 7 — f7
34. Л е 2 — f2 Кре8— f8
35.  Kd5 : fô Cd7— f5
35.  d ô — d7 Л с 8 — a8
37.  Kfô — h7 -j— . . .

Сильнее здесь было 37. Kd5!, что 
давало белым выигрыш фигуры, так  
как пешку d7 черные не могут брать 
ни конем, ни ладьей.

37. . . .  Kpf8— g7
38. d 7 — гі8Ф Ла 8  : d8
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39. ФЬ4 : d8 Kpg7 : h7
40. Л е і  : е5 Cf5— еб
41. Л{2 : f7-j- Себ : f7
42. Od8— е7 Kph7— h6
43. Ле5 : c5 Фдб—Ы  +
44. K p g l — h2 ФЫ : a2
45. Л с5 — сб —(— Kph6— g7
46. Фе7— fô-j- Сдался.

Прим. C. Я . Немлихера (для „Ш ах­
мат“).

№ 401. Дебют Рети.
Играна 22/Ѵ 1926.

П . А .  Р о м а н о в с к и й .  А .  И . Р а б и н о в и ч .

1. K g l — f3 Kg8— f6
2. c2 —c4 g7— g6
3. Ь2— ЬЗ . . .

Сам Рети в этом положении обычно
играет 3. Ь4, что имеет на-ряду с те­
невыми и свои положительные стороны. 
Однако, рекомендуемый Тартаковером  
„более осторожный“ ход 3. ЬЗ находит 
свое противоядие в системе развития, 
избранной черными в настоящей партии.

3. . . .  Cf8— g7
4. C e l — Ь2 d7 —dô
5. g2— g3 Kb8—cô

Первое последствие „осторожного“ 
хода 3. ЬЗ: у черных не было бы воз­
можности этого нормального развития 
коня на сб при ходе 3 . Ь4, ибо тогда, 
после Ь4— Ь5, черным пришлось бы не­
медленно убрать коня.

6 . C f l— g2 Сс8—d7
Все эти ходы черных, именно в таком 

порядке, необходимо сделать до роки­
ровки, чтобы не терять ни одного тем ­
па. Продолжением избранной черными 
системы является Фс8 с целью разме­
нять фианкеттированного слона; если 
белые сыграют теперь 7. ЬЗ, то после
7 . . .  Фс8 они надолго будут лишены 
возможности рокировать.

7. К Ы  - с З  . . .
На 7. 0 — 0 черные должны были бы 

немедленно ответить 7 . . .  Фс8, преду­
преждая 8 . h3 с послед. Kph2; теперь 
ж е они могут и не спешить с этим  
ходом.

7. . . .  0— 0
8 .  0 — 0  Ф d 8 — с 8
9. Фгіі— с2 . . .

Здесь белые могли сыграть 9. Л е і  и
на СЬЗ 10. C h i, но им, очевидно, ни­
сколько не улыбалась „дыра“ на д2.

9. . . .  Cd7— ЬЗ
10. КсЗ —d5 Ch3 : д2
11. Kpgl : д2 . . .

Ничего плохого с белыми еще не 
случилось, но после размена слона д2 
их благополучие как будто бы несколь­
ко пошатнулось. Дальнейшей целью 
черных является ликвидация белого ко­
ня dSr без ущерба для пункта с7.

И .  . . .  е7—е5
12. Л а і — cl  а7— а5!

Целью этого хода является не только 
ослабление пункта ЬЗ, но и создание 
опоры для коня сб , чтобы при случае, 
после К : d5. можно было играть КЬ4, 
угрожая Ка2 без риска потерять коня.

13. а2— аЗ Фс8— d7
Очищая место ладье для защиты 

пункта с7.

14. К і З - д 5 !  . . .
Черные угрожают продолжением 14 ..

Л ас8 и далее К : d5 cd К е7 и f5 полу­
чить подавляющее преимущество в по­
ложении, поэтому белые во-время поль­
зуются первым ж е случаем, чтобы за ­
хватить инициативу по линии f. Без 
этого у них не было бы никакой контр-
игры.

14. Л а 8 —c8
15. f2 -—f4 Kfô : d5
16. с4 :: d5 Kc6 —e7
17. е2 --e4 h7— h6
18. Кд5—-Ь З f7 —f5
19. d2- -d3 c7— сб
20. d5 :: сб Лс8 : cô

Возможно, что здесь правильнее бы­
ли 2 0 . . .  Ьс, чтобы в дальнейшем опе­
рировать по линии Ь.

21. Ф;2—d2 . , .
На 21. Фе2 последовало бы Фгб! и 

на 22. Л : сб Ьс! 23. Фс2 ЛЬ8 с решаю­
щим преимуществом у черных.

2 1 .  . . .  Ф d 7 — е б
22. Лсі : сб Ке7 : сб

Теперь ж е продолжение 2 2 . . .  Ьс ни­
чего не давало из-за 23.’ ФсЗ!

23. Фdl—с2 . . .
Захватив инициативу ещ е в дебютной 

стадии игры, черные последовательной 
и в общем точной игрой до сих пор 
прочно удерживали ее  и добились явно­
го преимущества в положении, которое 
заключается в плохом положении белого
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25. . . .
26. КЬЗ— {4
27. d3 : е4
28. Фс2—с4—J—
29. е 5 — еб

Х уж е было бы 
32. Ф : е 5 +  К : е5

коня на h3 и в слабости белых пешек 
ЬЗ и d3. \

Единственный шанс белых заключает­
ся в том, что они могут посредством  
Фс4 (вынуждая размен ферзей) консо­
лидировать свое положение. Следующим 
своим ходом, имеющим целью предупре­
дить эту угрозу, черные, однако, сразу  
лишают себя всех своих преимуществ. 
Угроза Фс4 парировалась просто по­
средством 2 3 . . .  Jld8 или, быть может 
ещ е лучше, посредством 2 3 .. .  Л с8, напр.,
24 . Фс4 Kd8! 25 . Ф : е 6 +  К : еб . Теперь 
угрож ает 2 6 . . .  ef 27. С : g7 Кр : g7 и 
далее ЛсЗ и, если в виду этого 26. Л с і,  
то Л : c l  27. С : c l  К с5, выигрывая 
пешку ЬЗ или d3.

23. . . . dô— d5?
24. f4 : e5! f5 : e4!

Теперь это единственный ход, спасаю­
щий партию. На 2 4 . . .  С : е5 следует
25. С : е5 Ф или К : е5  26. Kf4.

25. Л й  : f8-f— . . .
Если теперь 25. Kf4, то Фf5, угро­

жая дб— д5.

Сд7 : І8 
Феб— f5 

d5 : е4 
Крд8— Ь7 

Cf8— д7
Н еобходимо покончить с угрозой ФсЗ.

30. СЬ2 : g7 Kph7 : g7
31. Фс4— сЗ—j— ®f5— fô!

3 1 . . .  Фе5 из-за
33. Kd5 и белые 

успевают пробраться королем к пешке е4

32. Kf4— d5! . . .
При всяком другом ходе черные, играя 

Фd4 (е5), все ещ е сохраняли шансы на 
выигрыш.

32. . . .  Фf6 : сЗ
33. Kd5 : сЗ Кеб— d4! 

Грубой ошибкой было бы 3 3 . . .  Kpf6
из-за 34. К : е 4 +  Кр : еб 35. К с 5 + .

34. ЬЗ— Ь4 a5 : b4
35. аЗ ; Ь4 e4— e3
36. еб— е7 K p g 7 - f 7
37. КсЗ— d5 e3— e2
38. Kpg2— f2 g6— g5
39. g 3 - g 4 b7— b5
40. Ь2—h3 Kpf7—e8
41. Kpf2— el Kpe8— f7
42. K p e l — f2 • •

Ничья.
Редкое в практической партии сим­

метричное положение.
Примечания А. И. Рабиновича (для 

„Ш ахмат“).

Прежние матчи Москва—Ленинград.
Настоящий матч Москва— Ленинград был четвертым между этими городами. 

Приводим список участников и результаты предыдущих матчей.
1-й матч состоялся в Ленинграде 23-го апреля 1911 года.

М о с к в а . Л е н и н г р а д .
№ 1. ’) 0 .  С. Бернштейн. А . М. Левин.
№ 2 . V« Ал-др А. Алехин. V* Е. А. Зноско-Боровский.
N» 3 . 0 В. М. Блюменфельд. 1 С. Н. Фрейман.
№ 4 . V* А . С. Селезнев. Ѵ2 Г. Я. Левенфиш.
№ 5 . 0 Д. Н. Павлов. 1 Б. Е. Малютин.
№ 6 . 1 В. Ф. Острогский. 0 С. Ф. Лебедев.
№ 7 . 0 К. А. Выгодчиков. 1 Р . Р. Платц.
№ 8 . 0 Е. Г. Парфенов. 1 Б. М. Коялович.
№ 9 . 1 В. Н. Мусатов. 0 А. А. Чепурнов.
№ 10. 0 Алексей А. Алехин. i Г. А. Гельбак.

T ” 6 .

*) Партия не могла состояться в назначенный день и была отложена; когда 
ж е выяснилось, что для результата матча она не играет роли, она не состоялась.
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Второй матч состоялся в Москве 31-го марта 1912 года и опять был выигран 
Ленинградом, хотя на этот раз с незначительным перевесом.

М о с к в а .  Л е н и н г р а д .
X» 1. Ѵ2 Ал-др A. Алехин. Ѵ2 E. A. Зноско-Боровский.
№ 2 . Vs В . М. Блюменфельд. У 2 Г. Я. Левенфиш .
№ 3 . ѵ 2 А. Ф. Гончаров. Ъ A. И. Куббель.
X» 4 . Va А. С. Селезнев. Ѵ2 A. A. Романовский.
К» 5 . 1 Д. Н. Павлов. 0 Б. E. Милютин.
№ 6 . Va В. Ф. Острогский. Ѵ2 P. P. Платц.
№ 7 . 1 А. М. Фаворский. 0 И. Л. Рабинович.
№ 8 . 0 Л. И. Эстрин. i Э. K. Бааш.
X» 9 . 0 Н. М. Павлов-Пьянов. - i П. A. Романовский.
Хг 1 0 . 0 Алексей А. Алехин. ■ i B. M. Люце.

4V * "Sv*
Третий матч состоялся в Ленинграде 28-го и 29-го августа 1922 года. Как 

и в последнем 4-м матче, Москва в первый день играла все партии черными, во 
второй— белыми.

М о с к в а . Л е н и н г р а д .
Х° 1. 1 . 1 Ф. И. Дуз-Хотимирский. 0 .0 Г. Я. Левенфиш.
X» 2 . Ѵ2-0 Н. д . Григорьев. Ѵ2.1 И. Л . Рабинович.
X» 3 . Ѵа-1 А. Ф. Ильин-Ж еневский. Ѵ2.о П. А. Романовский.
Х° 4 . 1 .1 Н. М. Зубарев. 0 .0 Р. Р . Платц.
X» 5 . 0 .1 Н. М. Павлов-Пьянов. 1 .0 И. П. Голубев.
X» 6 . 0 .1 М г . Кляцкин. 1 .0 Б. М. Коялович.
X» 7 . 0 .0 К. в . Розенкранц. 1 .1 С. Б. Г отгильф.
X» 8 . 1 .1 Б. м . Берлинский. 0 .0 Л. И. К уббель.
X» 9 . 1 .1 Н. и . Г реков. 0 .0 А. Я. Модель.
X» 10. 0 .1 А. с . Сергеев. 1 .0 С. И. Хвиливицкий.
X» 11 . 0 .1 Н. А. Панченко. 1 .0 С. 0 . Вайнштейн.

14. 8 .

П А Р Т И И  М Е Ж Д У Н А Р О Д Н .  Т У Р Н И Р А  В  Д Р Е З Д Е Н Е .

№ 402. Защита Алехина.
Играна в 3-ем туре 6/ІѴ 1926 г.

А . И . Н и м ц о в и ч . А. А. А л ех и н .

1. е2— е4 Кд8 — {6
2. d2— d3 с 7— с5

Лучше чем 2... е5, на что белые 
с  успехом могут ответить 3 . f4.

3. с2— с4 . . .
Новый ход, ставящий черных перед 

нелегкой альтернативой: избирать ли
им систему игры с ходом d6 и с после­
дующим дб и Сд7, или ж е быстро за ­
вязать борьбу за центральные поля 
посредством еб и затем d5? Делая сле­
дующий ход, черные на момент сохра­
няют ещ е за  собой обе возможности.

3. . . .  КЬ8—сб
4. К Ы — сЗ . . .

Этот ход, как скоро будет видно, 
причинит белым много затруднений.

Логическим продолжением было 4. {4, 
на что черные ответили бы, вероятно,
4 ... d6 с дальнейшим дб и т. д.

4. . . .  е7—еб!
А теперь последующ ее продвижение 

будет очень действительным,— и все это  
только вследствие 4-го хода белых. 
Весьма показательный пример того, 
насколько осторожным нужно быть 
в выборе первых дебютных ходов, даже 
наиболее естественных!

5. І2— І4 d7—d5
6. е4—е5 d5—d4! 

Значительно энергичнее, чем 6 .. Kd7
7 . Kf3 КЬб 8 . С е2 с последующей ро­
кировкой.

7. КсЗ—е4 . . .
Или: I. 7 . КЫ  Kd7 8 . Kd2 fô!;

И. 7. К се2 Kg4 8. КдЗ КеЗ! 9 . С : еЗ de 
к выгоде черных в обоих случаях.

7. . . . Kfô : е4
8. d3 : е4 . . .
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1 4 .  Фсіі — e l  J l h 8 — g 8
1 5 .  Ф е і — Ь 4  h 7 — Ь б !

После этого простого хода у  белых 
не остается больше никаких шансов 
на королевском фланге, и они вынуж­
дены (принимая во внимание слабость  
пешки е5), перейти к обороне—тем  
более трудной, что их противник может  
оперировать одновременно на обоих 
флангах. Стойкость сопротивления, вы­
казанная Нимцовичем при таких обстоя­
тельствах, поистине замечательна.

1 6 .  C f 4  — дЗ Фс7— Ь 6  

Начало блокады ферзевого фланга.

8. . . .  д7— д5!
Этот ход, на первый взгляд риско­

ванный [так как, открывая белым ли­
нию f, он создает у черных слабые 
пункты (f7 и f6) на королевском фланге] 
в действительности дает черным стра­
тегически выигранную партию. На самом 
деле: белые вскоре вынуждены будут  
свести игру к защите несчастной пешки 
■е5 большею частью своих фигур (а чер­
ные не возьмут ее  впредь до окончания 
своего развития!), что неизбежно позво­
лит противнику начать решительные 
действия в центре (где у него уж е есть 
проходная пешка) и на ферзевом фланге. 
Дальнейшая фаза партии с стратегиче­
ской точки зрения чрезвычайно инте­
ресна,— до самого момента, пока черные 
не позволили увернуться изобретатель­
ному тактику par excellen ce, каким всегда 
был латвийско-датский гроссмейстер.

9. K gl — f3 g5 : f4
10. Cel : f4 Фсі8— c7

Столь ж е хорошо было бы и 10... Лд8,
на что белые должны были, вероятно, 
ответить 11. дЗ. Однако, как вскоре 
будет видно, избранная черными система 
также достаточна для долучения ре­
шающего преимущества.

И .  Cf l—  d3 Сс8— d7
Выигрыш пешки е5 бьш бы прежде­

временен: 1 1 . . .  Сд7 12. 0— 0 К : еб
13. Kphl, и связанность коня была бы 
неприятна.

1 2 . 0 — 0  0 — 0 — 0
13. а2— аЗ . . .

Этот преждевременный (хотя и важ­
ный из-за возможности КЬ4) ход создает  
новую слабость на ЬЗ.

13. . . .  Cd7— е8!
Угрожая 14... f6, что в данный мо­

мент было бы преждевременным из-за
14. Cg3! fe 15. Кд5 с последующим Ф 1і5±.

17. H f l— 12
18. Л{2— d2
19. Л а і — cl
20. Л с і —fl
2 1 .  H d 2 — е 2
22. Cg3—f4

Ф Ь6— ЬЗ 
Ксб— а5 
Ф Ь З — Ь6  
Ка5— ЬЗ 

а7— а5! 
а 5 — а4

Первая часть плана выполнена; теперь  
дело идет о комбинировании давления 
на пешку е5, с одной стороны, и подго­
товке решающего продвижения пеш ­
ки Ь— с другой.

23. Ь2— ЬЗ . . .
Предупреждая возможное после от­

ступления ферзя Лд4.

23.
24.
25.
26.
27.
28. 

Этот

Cf4— d2 
ФЬ4—el 
Ф е і — Ы 
Cd2—f4 
Cf4— d2(?)

Kb3— a5 
Ka5— сб 
ФЬ6— ЬЗ 
Cf8—g7 
Kc6— e7

„bluff“ некоторые комментаторы  
называют „очень остроумным рессур- 
сом “... Черные могли на него ответить 
просто 28 ... Кдб и, если 29. Са5 (грозя
30. Kd2), то Kf4 ЗЭ. С : d8 К : е 2 +
3 1 . С : е2 ФеЗ-f- 32 . Л (2 Кр : d8 и за ­
тем С сб с выигранной п ар ти ей .'

Несколько лучше хода в тексте, хотя 
тож е недостаточно, было бы 28. СЬ2 Кдб 
с дальнейшим ФЬЗ— Ь6—с7 и т. д.гр

28. . . .
29. Cd2— f4
30. Kf3— d2
31. Ф Ы — c2

Ke7— c6(?) 
Ксб— a5 
ФЬЗ— Ь6 
ФЬб— с7

И здесь ещ е черные могли играть 
на выигрыш пешки е5 посредством
31... К сб— е7— дб с последующим Фс7 
и т. д. Но избранное продолжение ка­
ж ется им ещ е более решительным.
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3 2 . K d 2 — f3 K p c 8 — Ь8!
3 3 .  Ф с 2 — c l !  . . .

Единственный ход, чтобы получить 
в дальнейшем хоть какие-нибудь контр-

3 3 .  . . .  Ь 7 — Ь5!
Решающий ход; его бесцельно было бы 

откладывать, напр., 33... КЬЗ 34. ФсШ 
и дальше 35. Л с2 и т. д.

3 4 .  с 4  : Ь5 . . .
Или 34. Kd2 Л с8 с уничтожающим 

давлением.

3 4 .  . . . с 5 — с 4
3 5 .  C f 4 — d2!  . . .

Единственный рессурс, так как после
35 . СЫ d3 белые были бы совершенно 
беззащитны. Но как раз теперь черные 
и могли добиться победы.

3 5 .  . . .  J l d 8 — с 8
Бесполезная тонкость, ставящая под 

сомнение выигрыш черных. Они пре­
красно видели, что могут выиграть 
качество путем 35... С : Ь5 36. С : а5 
Ф : а 5  37. С : с4 d3! 38. С : Ь5 de
39. С : е2  Hd7! и белые теряют ещ е 
одну пешку (е5 или Ь2), после чего 
конец был бы только вопросом техники. 
Тем не менее, черные останавились на 
варианте в тексте, полагая, что посред­
ством своего 39-го хода они получат 
ещ е более легкий эндшпиль, но они 
оказываются жертвой своего чрезмер­
ного оптимизма.

3 6 .  C d 2  : а 5  Ф с 7  : а 5
37 .  Л е 2 — с2! . . .

Конечно, не 37. С : с4 d3 с после­
дующим С : Ь5 и выигр.

3 7 .  . . .  С е 8 : Ь5
3 8 .  C d 3  : с 4  d 4 — d3
3 9 .  Л с 2 — с З  d 3 — d2!
4 0 .  Ф с і — с2!  . . .

Единственный ход: если 40. К : d2, то-
40... С : е5 41. Л с2 ФЬб- f  42 . Kphl ФеЗ!
43. К(3 (43. С : Ь5 Л : с2 44. Ф : с2 Л : д2Г 
и т. д.) Ф : c l  45. Hf : c l  Cf4 46. С : Ь5 
С :  c l  47 . Л : c8-j— Л : с8 48 . С : а4- 
С : Ь2 и выигр.

4 0 .  . . .  С Ь 5  : с 4
4 1 .  Л с З  : с 4  Л с 8  : с 4
4 2 .  Ф с 2  : с 4 Л д 8 —-с8
4 3 .  Ф с 4 — е 2  . . .

Но не 43. Фd4 из-за Л d8 и выигр.

4 3 .  . . .  Ф а 5 — Ь 6 —j—
44.  Ф е 2 — f2 Ф Ь 6  : f 2 - j -

Размен ферзей— следствие недостатка 
времени —  упускает последние шансы 
черных. Правильным ходом было бы
44... Ф : Ь2, после чего белые должны 
были бы сделать выбор между опасным 
эндшпилем (45. Ф : d2 Ф : d2 46. К : d2 
Cf8!, и пешка а4 будет стоить белым, 
вероятно, целой фигуры) или жертвой  
фигуры (45. К : d2 С : е5! 46. Ф : f7i—  
это еще самое лучшее и предложено 
самим Нимцовичем— Ф : d2 47. Ф : еб  
ФеЗ-|- 48. K phl Ф : е4 4 9 . Ф Ь 6+ , ФЬ7 
50. Фа5! и затем Ф : а4 и т. д.) В обоих 
случаях у черных оставались бы шансы 
на выигрыш, в то время как теперь- 
все очень просто и ясно.

45. K p g l  : Î2
46. K pf2— е2!
4 7 .  Kf3 : d2
48. Л Й — b l !
Самое верное.

4 8 .  . . .
49 . K d2  : b l
50. К Ы — d2
5 1 .  K p e 2 — d3
52. g 2 — g4
53. K d2 — b l

Н и ч ь я .
Прим. A. A. Алехина (для „Ш ахмат“) .

№ 403. Сицилианская 
в первой руке.

Играна в 9-м туре 14/ІѴ 1926.
А. И. Нимцович. Ф. Зэмиш.

Л с 8 — с2 
Л с 2  : Ь2 
С д7  : е5

Л Ь 2  : Ы  
К р Ь 8 — с 7  
К р с 7 — сб 
К р с б — с5 

С е 5 — f4 
C f4 — е5

1. с2— с4
2. К Ы — сЗ
3 .  K g l— f 3
4. е 2 — е4

е 7 — е5 
К д 8 — {6 
К Ь 8 — сб

Эта моя новинка с таким ж е осно­
ванием может быть названа экспери­
ментом, как и все другие мои новин­
ки,— т.-е . без всякого. Эксперимент зна­
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чит —  проба, попытка; из отдельных, 
разрозненных попыток м о ж е т  затем  
создаться идея общего характера. Мой 
путь, однако, другой; сперва у меня 
создается идея общего характера (шах­
матно-философский постулат), и лишь 
затем выступает на сцену новинка, 
являющаяся таким образом как бы пре­
творенной в вариант идеей; вариант 
служит как бы иллюстрацией к идее 
общего характера.

Таким образом и новинка данной пар­
тии отнюдь не является попыткой, но 
логически вытекает из моего понима­
ния блокады, которое я изложил в пе­
реведенной и на русский язык брошюре 
„Ш ахматная блокада“.

Построение с4 и е4  долж но воспре­
пятствовать ходу d7— d5. Кажущаяся  
слабость пунктов d4 и d3 никакой роли 
не играет.

4. . . . Cf8—Ь4
Повидимому лучший ход. На А . . .  

Сс5? последовало бы 5. К : е5 К : е5
6. d4 Cd6 7. с5! с  лучшей игрой у
белых.

5. d2—d3 d7—d6
6. g2—g3 Cc8—g4
7. Cfl—e2 . , .

Это может показаться странным,—  
ибо к чему ж е было тогда д2— дЗ? 
В действительности ж е д 2 — дЗ сделает 
свое маленькое, но верное дело и при 
положении слона на е2, а именно—  
позволит коню пойти на Ъ4, где он бу ­
дет защищен пешкой дЗ (иначе на Kh4? 
следует К : е4!). Р азум еется , можно бы­
ло и 7. Сд2, но белые не хотели до­
пустить двойного размена на f3 (после 
Kd4).

7. . . .
8. Cel—еЗ
9. Ь2 ; сЗ

10. 4>dl— с 2 \ ,
11. Ф с2 — d2 /  "

При компактном, но малоподвижном 
положении центральных пешек (мало­
подвижном,— ибо, если d 3— d 4— d5, то 
после Ь7— Ь6 пешки сЗ и с4  остались 
бы пригвожденными к месту) передви­
жения фигур должны отличаться гро­
мадной осторожностью, как бы шелко­
вистой гибкостью.

Подвижность центра, это— капитал, а 
если капитал не велик, то осторожность  
вдвойне уместна.

Если сразу 10. 3>d2, то 0— 0 — 0, и 
у белых нет игры. П оэтом у 10. Фс2!

Ь7 — Ь6 
СЬ4 : сЗ- f  
®d8— d7 

0 - 0

Если теперь 1 0 . . .  0— 0— 0, то 1 1 .0 — О 
(или 10. Kpd2) 12. Jlf(h)bl и у белых 
шансы на атаку именно благодаря  
активному положению ферзя на с2.

11. . . . Kfô—Ь7
12. Ь2—h3ü Cg4 : h3

Зэмиш очень долго сидел над этим  
ходом, но все ж е совершенно не понял 
замысла белых. Он ожидал пожертво­
вания на Ь6 и усмотрел возможность  
защиты, а именно: 1 2 . . .  C :h 3  13. C:h6- 
Cg2 14. Jlh4 C :f3 15. C :g7 f5! 16. C :f8  
С : e2 17. Кр : e2 Л : f8 18. Л аЫ  ç при­
близительно равной игрой.

13. Kf3— gl! . . .
Совершенно неожиданный для Зэм и- 

ша ход. Черные теряют фигуру.

13. . . . Ch3— g4
14. f2—f3 Cg4— еб
15. d 3 — d4 e5 : d4
16. сЗ : d4 d6— d5

И збеж ать потери фигуры нельзя.

17. с4 : d5 Ce6 : d5
18. е4 : d5 Фd7 : d5

Не лучш е ли было 1 8 . . .  Ке7?

19. J la l  —dl Hf8-— e8
20. K p g l — f2 Kh7-— fô
2 1 . Л Ы — h4 Kc6 —e7
22 . Се2— d3 Ke7-—f5
23. Cd3 : f5 ®d5 : f5
24. Kpf2— g2 . .

Консолидация королевского фланга
ще представляет известные затруд-
ения.

24. e Лев-—e7
25. Ce3—f2 Лав-—ев
26. ЛИ4— f4 ФГ5-— gô
27. d4 —d5 Ле7-—e5



102 Ш а х м а т ы .

Лучше было 2 7 . . .  Лсі7, напр., 28. Фа5 
аб  29. ЛЬ4? сб . Однако, после 29. n fd 4  
{вместо ЛЬ4) у черных едва ли нашлись 
бы достаточные рессурсы.

2 8 .  Ш 4 — <34 Л е 8 — d 8
2 9 .  Ф ё 2 — а 5  K f ô — Ь 5
3 0 .  Ф а 5  : с 7  Л 0 8 — е 8
3 1 .  d 5 — d ô  С д а л с я .

Прим. А . И . Нимцовича (для .Ш а х ­
мат*').

№ 404. Начало ферзевой 
пешки.

Играна в 2-м туре 5/ІѴ 1926 г.
П. И он е р .  А.  И.  Ни мцо вич .

1 .  d 2 —  d 4  K g 8 — f ô
2 .  c 2 — c 4  e 7 — e ô
3 .  К Ы — c 3  C f 8 — b 4
4 .  e 2 — e 3  0 — 0

Сдвоить противнику пешки— дело не 
спеш ное, да к тому ж е сомнительного 
достоинства, напр., 4 . . .  С : сЗ-(— 5 . Ьс 
d 6 6. е4.

5 .  C f l — d 3
6 .  K g l  — f 3
7 .  0 — 0

c 7 — c 5 !  
K b 8 — c ô  
C b 4  : c 3

Теперь сдвоение пешек кажется бо­
лее уместным, ибо черные ходом с7— с5 
окончательно затормозили движение пе­
шек сЗ и с4 , а такие неподвижные пеш­
ки в собственном лагере часто за ­
трудняют свободное передвижение соб­
ственных фигур, так как стоят на их 
пути.

8 . Ь 2  : сЗ  d 7 — d ô
9 .  K f 3 — d 2 !  .  . .

Подготовляя f2 —  f4 и препятствуя
вторжению черного коня на а5 (еб— е5, 
<І4— d5, Ка5, КЬЗ!).

9 .  . . .  Ь 7 — Ь 6
1 0 .  K d 2 — Ь З ?  . . .

Слабовато; уместно было 10. f4, напр.,
1 0 . . .  е5 И .  fe de 12 d5 Ка5 13. КЬЗ 
КЬ7 14. е4 Ке8 с равной игрой: черные 
утвердятся на d6, а белые постараются 
провести атаку а2— а4— а5.

Ю .
1 1 .

е б  — е 5 !
f 2 — f 4

На 11. d5 последовало бы 1 1 . . .  е4  
12 . С е2 Ке5 с лучшей игрой у черных.

1 1 .  . . .  е 5 — е 4
1 2 .  C d 3  — е 2  Ф г і 8 — d 7 ü

Совершенно невероятный ход, кото­
рый всецело базируется на взглядах, 
высказанных мною в „Ш ахматной бло­
каде“: черные в о  ч т о  б ы  т о  ни  
с т а л о  хотят задерж ать продвижение 
д2— д4 и т. д. Можно было сыграть
1 2 . . .  Ке8 13. g4 f5, но тогда 14. de 
de 15. Od5-|-! с несовсем ясной игрой.

1 3 .  Ь 2 — Ь З  К с б — е 7
1 4 .  Ф г і і — e i  .  .  .

Белые отказываются от хода д2— д4, 
ибо, поскольку ими сделан ход h2— ЬЗ, 
после продвижения д4— д5 пешка ЬЗ 
оказалась бы незащищенной.

Ионер после партии указал ход 
14. Cd2, как якобы дававший белым 
лучшую игру. Он, однако, ошибается, 
ибо на 14. Cd2 последовало бы 14 —  
Kf5! (с целью ходом КдЗ обменять слона 
е2  с ослаблением пешки с4) 15. Ф еі 
дб! 16. д4 Кд7 17. ФЬ4 Kfe8 с после­
дующим f7— f5, и продвижение белых 
пешек задержано, —  преимущество у 
черных.

1 4 .  . . .  Ь 7 — Ь 5 !
1 5 .  С с і — d 2  . . .

Или 15. ФЬ4? KfS 16. Фд5 КЬ7
17. Ф : Ь5 КдЗ и т. д.

1 5 .  . . .  Ф d 7 — f 5 ü
Невероятное продолжение' невероят­

ного путешествия: ферзь стремится по­
пасть на Ь7(!) для окончательного воз­
действия на бунтующих пехотинцев g и Ь.

1 6 .  K p g l — h 2  ® f 5 — Ь 7 !
1 7 .  а 2 — а 4 К е 7 — f 5

Угрожая К д4—(—, hg hg K pgl дЗ с ма­
том на Ь2.

1 8 .  g  2 -
1 9 .  Л П -
2 0 .  С е 2 -

-д3
-ді
- f l

а 7 — а 5  
K f 5 — Ь 6  
С с 8 — d 7

Теперь на королевском фланге тишь 
и благодать, в центре ещ е тлеет искра 
жизни (возможность d4 : с5); подвиж­
ность— это жизнь, блокированное по­
ложение— содержит зачаток разложения.

2 1 .  C d 2 — c l  Л а 8 — с 8 !
2 2 .  d 4 — d 5  . . .

Теперь у белых нет никаких возмож ­
ностей (в смысле „продвижения“), и 
черные приступают 
ного королевского

2 2 .  . . .
2 3 .  К Ь З — d 2
2 4 .  C f l — g 2
2 5 .  K d 2 — f l

к атаке неподвиж- 
фланга неприятеля.

К р д 8 — Ь 8  
H f 8 — д 8  

д 7  —  д 5  
Л д 8 - д 7
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26. J ld l— а2
27. Cg2—hl
28. Феі -  dl
29. еЗ : f4
30. Odl  — ЬЗ
31. Jla2—е2

Kh6—f5 
Лс8—д8 

д5 : f4 
Cd7 — с8 
Сс8— аб

Ж аль! Я рассчитывал на 32. Kd2 и 
подготовил такой вариант: 3 2 . . .  Сс8! 
33. К :е 4  (или 33 . Ф ёі C:h3! 34. K p:h3  
® f5-|- и выигр.) 3>f5 34. Kf2 Ф : Ь 3 + !  
35. К : h3 K g 4 X .

32. . . . Саб—с8
33. ФЬЗ—с2 Сс8 : ЬЗ!
34. Chi  : е4 Ch3—f5

Слон сделал свое дело, вырвав в бло­
кируемом лагере противника лучшую из 
выполняющих цели защиты пешек; те- 
порь он возвращается, и черная пешка 
h берет штурмом позицию неприятеля.

35.
36.
37.
38.
39.

Пытаясь создать  
ное сопротивление 
— е і повело бы к 
нию: 31 . Cd2 Лдб  
h g +  34. Крд2 С :  
угрозой мата нх 
ственное) К : еЗ -f-

31. . . .
32. Ле2—еЗ

контр-атаку. Пассив- 
путем 31. С с і— d2— 
блестящ ему оконча- 
32. C e l К д 4 +  33. hg 
с4!! 35. Ф : с4 еЗ! (с 
ЬЗ) 36. К : еЗ (един- 
с выигрышем ферзя.

Kf5— h4

Се4 : f5 
Ле З— е2 
Л д і  — д2 

Kph2—gl 
Kf l— еЗ

40. Kpgl— fl
41. Сдался.

Kh4 : f5 
h5— h4 
h4 : g3- | -  

ФЬ7—h3 
Kf5— h4 

Лд8 - е 8!

Грозило 4 1 . . .  К : g2 42. Л : д2 ФЬ1-{- 
43. Кре2 Ф : g 2 - f .

Эта партия на „бпокаду“, увенчанная 
двумя прелестными комбинациями (см. 
прим. к 31-му и 32-му ходам белых) 
произвела сильное впечатление во вре­
мя турнира.

Прим. А. И. Нимцовича (для „Ш ах­
мат“).

Р А З Н Ы Е  П А Р Т И И .

№ 405. Начало ферзевой 
пешки.

Играна 18 апреля 1926 г. на турнире 
в Амстердаме 

М. Эйве. Э. Колле.
1. d2— d4 Kg8—f6
2. c2— c4 e7— еб
3. К Ы —  сЗ Cf7— Ь4

Эга защита в большой моде на по­
следних турнирах. Наиболее простым 
и лучшим ответом белых представляется
4 . Сд5, после чего во многих случаях 
дебют сводится к выгодным для белых ва­
риантам отказанного ферзевого гамбита.

4. Ф d l— с2
5. K g l—f3 
6 d4 : с5

с7 — с5 
КЬ8 —сб

Это ведет к сложной и для черных 
не лишенной шансов игре. Их отсталую  
пешку d обыкновенно можно бывает 
защитить без особого труда.

Более солидным, на мой взгляд, 
является 6. еЗ 0 — 0 7. Cd3 (а не

7. аЗ?,— как играл Видмар против Але­
хина в недавнем гастингском турнире,—  
так как после 7... С : сЗ-j- 8. Ф : сЗ cd
9. ed черные могут получить позицион­
ное преимущество, продолжая 9... Ь6 
с дальнейшим СЬ7, Л с8 и т. д.) 7 ... cd
8. ed Ъ6 9. 0 — 0 С : сЗ 10. Ф : сЗ СЬ7
11. ЬЗ! с последующим С аЗ± .

6 . . . .  СЬ4 : с5
Л учш е чем 6... Фа5 7. Cd2 Ф : с5

8 . еЗ, затем аЗ и т. д.

7. С с і — g5 Сс5 — е7
8 . 0 — 0 — 0 ?  . . .

Грубая ошибка в оценке положения, 
так как ясно даже на первый взгляд, 
что у черных прекрасные шансы исполь­
зовать положение белого короля; белые 
ж е, если и могут использовать откры­
тую линию d, то ещ е не скоро. Нужно 
было играть 8 . е4 и затем Се2, 0— 0 
и т. д. с удовлетворительной партией.

8. . . .  Фd8— а5



1 0 4 Ш а х м а т ы . №  6

Ферзь занял угрожающее положение, 
и белым, из-за преждевременной роки­
ровки, не удастся заставить черных 
увести ферзя с занятой позиции.

9. а 2 —-а З  
10. е 2 — еЗ

а7— аб

Белым угрожало 10... Ь5; а если 
10. Cd2, то 10... Фс5 11. еЗ d5 и т д.^р.

1 0 .  . . .  
И .  C f l — е2  
12. К с З — Ы

Ь7— Ь6 
С с 8 — Ь7

• Относительно лучшим было 12. КрЫ , 
однако партия белых все равно уж е  
скомпрометирована.

12. . . .  Ь6—Ь5!
Если теперь 13. Ь4, то 13... С : Ь4 

14. ab К : Ь4 15. Ф і2  d6! и т. д. с ре­
шающей атакой.

13. с4 ; Ь5 аб : Ь5
14. фс2—d3 Ла8—с8
15. К Ы — сЗ . . .

Последние ходы белых были выну­
ждены; теперь черные решают партию 
очень красивой, далеко рассчитанной 
комбинацией.

15. . . .  С е7  : аЗ!
16. C g5  : f6  д7 : fô
17. Kpcl—bl . . .

Очевидно, что слона взять нельзя ни 
в данный момент, ни после 17. Ф : d7—(— 
Kpf8 из-за Ке5! Но теперь белые созда­
ли две угрозы: 18. Ф : d7-J- и 18. Ьа.

17. С аЗ  : Ь2!!

Pointe комбинации, начатой 15-м хо­
дом черных. Вот главнейшие варианты:

I. 18. Кр : Ь2 ФЬ4-}- 19. Крс2 (или 
К раі) Ке5! 20. К : е5 Се4! и выигр.

И. 18. Ф : d 7 +  Kpf8 19. Кр : Ь2 (если 
19. Ф : Ь7, то Фа1-+- и мат в 2  хода) 
Ф Ь 4+ 20. Крс2 Ке5 21. Ф d6-|- (21. Фd4 
С е 4 + ) Ф : dô 22. Л : d6 Ь4 23. К : е5 fe 
и черные, имея пешкой больше, должны 
выиграть конец партии. Следующий ж е  
ход белых ведет к ещ е более скорому 
разгрому.

18. К с З - а 2
19. Kf3 : е5 

С д ал ся .

К с б —  е5! 
С Ь 7 — d5!

Очень красивая партия, делающая; 
честь молодому бельгийскому чэмпиону. 

Прим. А. А. Алехина (для „Ш ахмат“) .

№ 406. Дебют ферзевых 
пешек.

Играна по консультации в Новгороде 
в апреле 1925 г.

И. А. В а л ь д ен  В. В. К ал аш н и к ов
и В. И. С о зи н . и В. Н. Ф е д о р о в

1. d2— d4
2. К Ы —сЗ
3. С с і — g5

Сильнее 3... Cf5.

4. f 2 - f 3
5. е2—е4

d 7 — d5 
K g 8 — fô 
K b 8 - d 7

c 7 — cô 
O d 8 — a5 ?

Предварительно следовало разме 
няться на е4, как в партии Тартаковер—  
Томас, Карлсбад 1923 г :  5... de 6. fe
Фа5 7. Ф і2  е5 8. ЮЗ С е7 и т. д.

6. е4—е5 Ь7—Ь6
7. Cg5—d2 Kfô—h7
8. f3 —f4 e 7 — еб
9. Cfl—d3 Cf8—e 7

10. g2—g4 . . .
Угрожая немедленной атакой в слу­

чае короткой рокировки черных.

1 0 .  . . .  
И .  а 2 — а4

K d 7 — f8 
Ф а 5 — с7

Если Cd7 12. Kf3 0— 0 - 0 ,  то 13. КЬ5! 
СЬ4 14. K d 6 +  КрЬ8 15. К : f7 и т. п.

12. а 4 — а5
13. К с З — а4

С с 8 — d7 
0 — 0 — 0 ?

Короля следовало оставить в центре. 
П осле 13... Ь5 14. ab ab белые сохра­
няют преимущество ходом 15. КсЗ!, но 
все ж е это было, пожалуй, лучшим 
продолжением для черных.
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14. с2— с4!
15. K g l— f3
16. 0 - 0
17. ЛИ : f3
18. с4— с5!

Kf8 —дб 
Кдб— Ь4 
Kh4 : f3 4 - 

д7 —дб

22. Cd3 : аб! ФЬ8 : а8
Лучшую защ иту давало здесь  22... Сс8

2 3 . Ф Ь 6+  Kpd7 (Кре8 2 4 . ЛЬЗ Ф : а8 
— Cd8 25 . Ф : с б -f- Ьс 26. Л : Ь8 С : аб
27 . Kc7-f- и 2 8 . К : аб — 25 . С : Ь7 
С : Ь7 26. Ф : Ь7 Ф : Ь7 27 . Л : Ь7 СЬ4
28. аб Kpf8 29. f5! и т. д .) 24. ЛЬЗ Cd8
2 5 . Ф : Ь 7 + !  С : Ь7 26. Л : Ь7—J— Ф : Ь7 
27. С : Ь7. Белые должны выиграть, на­
пример: 27... С с7 28 . КЬ6-(- С : Ь6
29. cb ЛЬ8 30. аб, затем СЬ4 и т. д. 
Или 27 ... Се7; 28. К Ь 6 +  Крс7 29 . аб 
ЛЬ8! 30. С аэ Л : Ь7 31 . К : d5-f- Kpd7 
(КрЬ8 31. ab ed 32. СЬб) 31. K bô+Ü  
Л : Ьб 32. cb с5 (Крс8 Л с і)  33. Ь7 Крсб
34. Ь4! и т. д. Или 27... СЬ4 28. К Ь 6 +  
Крс7 29. аб ЛЬ8 30. ЛаЗ! Л : Ь7 (при 
ЛЬс8 или d8 белые продолжают также 
ЛЬЗ) 31. ab Кр : Ь7 32. ЛЬЗ! д5 33. ЛИ! 
g f 34. С : f4 Kf8 35. С : Ь6 и т. д.

23. Саб : Ь7 Фа8—а7
24. а5—аб Се7—Ь4

Если С : с5 25. de Ф : с5—j—, то 26. 
Kphl с угрозами СЬ4 или Ca5-j Ьб.

25. ФЬЗ —Ь6-|- . . .
Быстрее всего приводит к цели.

Угрожая а5— аб. Одновременно это  
является взедением к решающей комби- 
яации.

18. . . . а7—аб
19. Фёі—ЬЗ nd8—д8

Грозило КЬ6—|— КрЬ8 С : аб (сразу  
или после К : d 7 -f ) .

20. Ка4—Ьб—{— Крс8 -  d8
21. КЬ6—а8! Фс7 — Ь8
Если 21... Фс8, то 22 . ФЬб-f- Кре8 

2 3 . Кс7-(- Kpf8 24. f5! д5 25. fe и т. д.

25. . . .
26. с5 : Ьб
27. СЬ7 : сб
28. Ьб— Ь7
29. Cd2— а5—(— !

Форсирует мат.

29. . . .

Фа7 : Ьб 
Cd7— с8 
Сс8—-d7 

Kpd8— с7

Крс7 : сб
Если КрЬ8, то 30. аб— а7—(— и

31. С с7 Х -
3 0 .  H f 3 — ЬЗ! Сдались.

На 30... Се8 или Сс8 последует
31. Ь7— Ь 8К Х -
Примечания В .И .С озина (для „шахмат“).

№ 407. Испанская.
Эта партия была сыграна в Вене в 

1919 г.; в виду военного времени она 
не была опубликована в шахматных 
журналах.

Партия является яркой иллюстрацией 
того, что разноцветные слоны далеко 
не всегда предопределяют исход партии 
в ничью. Д аж е, наоборот: при атаке та­
кой слон, которому нельзя противопо­
ставить соответствующего противника, 
является сильнейшей атакующей фи­
гурой.

Белыми играл один из сильнейших 
шахматистов того времени в Вене.

К. P. Рети.
1 . е 2 —е4 e7— e5
2 . K gl —  f3 КЬ8— сб
3. C f l— Ь5 Kg8— f6
4. 0—0 Kf6 : e4
5. d2— d4 Cf8— e7
6 . Ф d l — e2 Ke4— d6
7. СЬ5 : сб Ь7 : сб
8. d4 : e5 Kd6— b7
9. К Ы — c3 0—0

10. H f l — el Kb7 —c5
И . Kf3— d4 Kc5—еб
12 . C c l — e3 Кеб : d4
13. СеЗ : d4 сб— c5
14. Cd4—еЗ d7— d5
15. e5 : d6 Ce7 : d6
16. КсЗ— e4 Hf8—e8
17. Ke4 : d6 c7 : d6
18. Л а і — dl Фгі8—f6



Ш  А Х М А Т Ы .

До сих пор белые правильно играли 
согласно известным образцам. Теперь 
нужно было, чтобы одновременно за ­
щитить свою пешку „b“ и фиксировать 
отсталую пешку „d“ черных, сыграть
19. с4. Вместо этого белые делают сле­
дующий ослабляющий положение ход, 
который, не только, будучи бесполезным, 
является потерей темпа, но, как будет  
видно из дальнейшего, создает пункты 
для атаки черных.

19. Ь2—ЬЗ Сс8 — Ь7
20. с2— с4 . . .

Это все ж е необходимо, так как иначе 
черные, играя d6— d5, избавились бы 
от своей отсталой пешки.

20. . . . JIe8 —еб
Черные уж е угрожают получить ре­

шающую атаку ходами Of5 и Л дб. Н е­
смотря на имеющуюся в их позиции 
слабость (пешка dô), положение черных 
определенно предпочтительнее.

21. Фе2— Ь5 а7— а5
Пользуясь появившейся в результате 

хода белых Ь2— ЬЗ возможностью со­
здать атаку.

22. Л d 1— d2 а5— а4
23. Л е і — d l  Ф£6— сЗ
Начало следующей комбинации.

24. Hd2— d3 ФсЗ— с2
25. n d l — d2 . . .

Последние два хода белых были един­
ственными, чтобы избежать потери 
пешки.

Если 25. n d 3 — d2, то черные сразу  
выигрывали ходом Фс2— е4.

Белые должны принять пожертвова­
ние ферзя, так как после 2 6 . ab чер­
ные выиграли бы фигуру, продолжая
2 6 .. .  Л а 1 +  27. n d l  Л : еЗ!

26. . . . ЬЗ : с2
Грозит и Л : еЗ, и с2— сІФ -f-. Следую­

щий ход белых поэтому вынужденный»

27. Hd3—сЗ Л а 8 : а2
28. h2— h3 Ле б— дб
29. д2— д4 . . .

На 29. дЗ черные форсировали бы 
мат ходом Л а 1 + . После 29. f3 у черных 
было элегантное продолжение Л : д2-}-.

29. . . .  Л а2 — a l - f
30. Kpgl— h2 Лдб —fô

Угрожая решить партию посредством, 
n h l- j -  с последующим n f3 -f-. На 31. д5  
последовало бы Л{3 с  изящной угрозой  
Л М + .

31. f2— f4 Ш 6 — hô
32. Ф1і5 : Ьб . . .

Белые вынуждены жертвовать ферзя* 
так как на отступление ферзя последо­
вало бы ЛЫ -{- с быстрым матом. Одна­
ко, белые надеются после отдачи ферзя 
легко достичь ничьей, несмотря на лиш­
нюю пешку у черных, так как остаются 
разноцветные слоны, а пешки черных 
будут разбиты. Они, однако, не пред­
усматривают следующего неожиданного 
продолжения.

32. . . .  Л а і — а2
Этим белые сохраняют свою сильную  

проходную пешку, что обеспечивает им 
победу. Белые не могут спасти ферзя 
в виду угрозы с2— СІФ- f .

33. ФЬб : g7—I— Крд8 : д7
34. Kph2— дЗ ' f7— f5

Чтобы помешать ходу f4 — f5 с после­
дующим Kpf4 и обеспечить для своего 
слона доминирующее поле е4.

35. ЛсЗ — d3 . . .
Начало ошибочного маневра, сразу  

проигрывающего партию. Однако долго 
сопротивляться белые все равно бы не 
могли.

35. . . .  СЬ7 — е4
36. n d 3  : dô? Ла2— аЗ
37. Сдался.25. . . . а4 : ЬЗ

26. М 2  : с2 . . . Примечания Р . Рети (для „Ш ахмат“).
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О т д е л  э т ю д о в

начиная, выигрывают.

О т д е л  з а д а ч
п о д  р е д а к ц и е й  Л .  Б . З а л к и н д а  и Л . А . И саева .

№  333. И. Г а р т о н г  (Роттердам). №  334 . С. С. Л ев м а н  (Москва).

п о д  р е д а к ц и е й  В. 
№  223. Л . И . (К . А . Л .) К у б б е л ь

Н . П л а т о в а .
№  224. А . С. Г урвич

(Баку).

начиная, делают ничью. 
С. П. Ф и л а р ет о в .

начиная, делают ничью. 
№  226. Ф . И. ГТрокоп (Прага). 

F. J. Prokop, Praha.

Мат в 2  хода. Мат в 2 хода.
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№  335 . Ф. С и м хов и ч  (Ленинград). 
П освящ ается Л . Б. Залкинду.

Мат в 3  хода.

№  339. А . И . К у б б е л ь  (Ленинград).

№  336. В . И. Ш иф  (Москва).

№  338. Л . И . (К. А . Л .)  К у б б е л ь
(Ленинград). 

Посвящается Л. Б. Залкинду.

Мат в 3 хода.

№  340. Н. К. М а л а х о в  (Прасковея).

Мат в 2 хода.

№  337 . А . П. Г у л я ев  и 
П. Е . Н еу н ы в а к о

Ш осква).

Мат в 3 хода. Мат в 3 хода.
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№  341 . Э . П а л ь к о с к а , (Прага). №  342. М . В. Т р о н о в  (То*мск).
D-r E. Palkoska, Praha.

Мат в 3 хода. Мат в 3 хода.

Общество любителей шахматных задач и этюдов при 
Вс. Шахм. Секции В. С. Ф. К.

Идея создания этого общества, возникшая уж е несколько лет тому назад, 
вступила на путь практического своего осуществления. На одном из последних 
заседаний Вс. Шахм. Секции было принято постановление об организации Обще­
ства и утверждена программа его деятельности. Бюро Общества сконструирова- 
лось в следующем виде: Л . Б Залкинд (председатель), Л . А. Исаев (секретарь), 
Л. И. (К. А. Л.) Куббель, С. С. Левман (казначей) и В. Н. Платов.

В связи с широким распространением шахматной игры вообще и ростом  
и углублением интереса к шахматной задаче и этюду за последние годы в част­
ности,— насущная необходимость в создании данного Общества сказывается т е ­
перь с особенной силой. Не только в крупных центрах, но и на местах появилось 
много начинающих композиторов и любителей, объединение которых на основе 
взаимного сотрудничества и руководства со стороны опытных мастеров и является 
основной целью Общества. Главнейшим средством для претворения задач Обще­
ства в жизнь, наряду с организацией местных ячеек, ведущих местную работу 
(доклады, конкурсы решений и составления и т. п.), будет служить бюллетень 
Общества, издаваемый 4 раза в год размером 1— 1>/2 печ- листа каждый номер. 
Каждая книжка будет заключать в себе не менее трех статей обзорного и тео­
ретического содержания (исторического, посвященного характеристике какой-ни­
будь темы или композитора и т. д.), текущую хронику, отдел „сказочных шах­
мат“ , (fairy-chess, M ärchenschach), регулярные конкурсы составления на заданные 
темы, подобранные с таким расчетом, чтобы в конкурсах могли принять участие 
как начинающие, так и более опытные композиторы, конкурсы решений и т. д. 
Первую книжку бюллетеня предполагается выпустить уж е в августе с. г.

Общество строится на началах добровольного членства (членский взнос— 
2 рубля в год); таким образом,— основа его устойчивого существования и, в пер­
вую очередь, прочная база для бесперебойного выпуска бюллетеня— это возможно 
большее количество его членов. Мы призываем, поэтому, всех сочувствующих 
целям общества (не только композиторов, но и вообщ е любителей шахм. задач 
и этюдов) вступать в это общество самим и вести пропаганду по вовлечению  
в него широких кругов наших шахматистов.

Адресоваться надлежит к секретарю Общества Л. А, Исаеву (Москва, Б. Пи­
роговская, 47, кв. 1). В ближайш ее время будет опубликован подробный циркуляр 
о целях и принципах организации Общества.

Л . И.

Хроника задач.
Опубликованы результаты конкурсов: 1) „L’Alfiere di R e “ (для трехходовок, 

судья— В. Марэн) I пр. — Э. Палькоска, II— Ф. Рдух, III— Л . И. (К. А. Л.) Куббель; 
поч. отз. 1— Н. К. Малахов, 2 —Палькоска, 3 — Ф. Гладик. 2) Год. конк. „Lidové 
N oviny“ 1925 г. (3 х.) I пр.— Ч. Кайнер, II— Л. Ветешник, III— Ф. Хавелка; поч. 
отз.: 1 — Г. Хэгкот, 2 — Кайнер и 3 —А. И. Куббель.
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Объявляются следующие конкурсы задач: 1) 2-й конк. „L’Alfiere di R e “ для 
трехходовок. Задачи (при обычных условиях— девизы и пр.) посылать до 31 августа
с. г. по адресу: Palermo, Corso Tuköry 198 (Italie). „L’Alfiere di R e “. Призы — 
250, 150 и 100 лир. Судья не назначен. 2) Шахм. Клуба в Ганновере для двух 
и трехходовок. Задачи (не более 3 в каждом отделе), под девизами, на диаграммах 
в 3 экземплярах посылать до 15 июля с. г. по адресу: О. Fuss, Hannover, W ind­
mühlenstrasse 2В , I, Германия. Исправления принимаются до 15 августа. Призы — 
80, 50, 30 и 20 марок (трехход.) и 60, 40, 25 и 20 марок (двухход.). Судьи —
В . Хольцхаузен и Ф. Меллер.

Р е ш е н и я  з а д а ч  ( № №  11 и  1 2 ,  1 9 2 5  г . ) .
№  279- H . Н. К а р ц е в . 1. d2 — d4. Идея, содержащ аяся в варианте 1. d4, 

С : g l  2. Ф dЗX  заключается в освобождении линии d, занятой белой пешкой, для 
возможности действия по ней белого ж е  ферзя. Если освобождающая линию бе­
лая фигура движется в направлении движения (или действия) фигуры, для которой 
освобождается линия, то тогда комбинация носит название „бристольской“, что 
мы отмечали, напр., при решении задачи N9 222; в данном ж е случае комбинация 
другая, так как белая пешка движется в направлении, противоположном напра­
влению действия белого ферзя. Эта тема (впервые найденная Лойдом и носящая 
его имя) в своей законченной форме может быть представлена лишь в задачах 
в 3 и большее число ходов; в двухходовке ж е ее представление не полно и воз­
можно, притом, лишь в данном виде— с движением пешки на два хода и белым 
ферзем (ладьей) в качестве второй действующей фигуры. В настоящ ей задаче 
тема представлена очень художественно: идейный вариант, равно как и оба со ­
провождающие— правильные. №  280 . П . т ен -К а тэ . 1. ЛЬ7— е7. Небольшая по 
содержанию, но грациозно построенная задача с симметричными развязываниями 
белого слона. №  281. С. Б о р о с . 1. ФЬ6— h4, Л : Ь8 2. Л : с4—j— (угроза); 1 . . . ,  
ПШ  2. ФЬ2; 1 . . . ,  Cf4! 2. ФІ2; 1 . . . ,  Се5 2.  С : е5; 1 . . . ,  Сс5 2 . Ке5, 1 . . . ,  Ь5
2 . ЛЬЗ-[-. Задача понравилась многим читателям; ее содержание— взаимное пере­
крытие черных ладьи и слона на клетке f4,— тема известная под названием 
„Grimshaw“ (английский композитор середины прошлого века). №  282 . А. И. К у б ­
б е л ь . 1. СЬ5— d3, Кр : е5 2. К Ь 7 + ; 1 . . . ,  Крсб 2. Сс4; 1 . . . ,  С : е5 2. С е 4 + ;  
угроза 2 . Kd8. Тонкая и изящная задача с рядом хороших вариантов и тихими 
вторыми ходами. №  283. Н. К. М а л а х о в . 1. ФЫ— h5, угроза 2 . Ф : f5-j-; 1 . . . ,  
К е5 2. Ф : е2!; 1 . . . ,  K f3co 2 . С :  ЬЗ-f-. Тихий вариант неожиданен и трудно на­
ходим. №  28 4 . Э . П а л ь к о ск а . 1. Kf4 -  е2, Сд2 2. ФЬ7! С : f3 3. К Ь З + ; 1 . . . ,  
Ch3 2. Фе4! Cf5 3. K b 3 + ; 1 . . . ,  С : е2 2  Ф : е2, с\2 3. Фс2; 1 . . . ,  К с о  2. Ф д7+  
(в некот. случаях возможно и 2. ФЬ7), КЬ2 3. Kd4. Оба главные варианта с ти­
хими ходами белого ферзя, носящими характер симметрии, очень красивы.

№  285. С. Б о р о с . 1. Kd4 : f3 Взятие черной пешки на первом ходе здесь  
не только оправдывается, но и логически необходимо в виду наступающего свя­
зывания коня ходом 1 . . . ,  Се4. Содержание задачи напоминает задачу N° 159. 
№  286 . А. П . Г у л я е в . 1. K d 7 -e 5 .  Сложная тема связывания (ходом 1. Ке5) 
и развязывания (ходами 1 . . .  Ксб и 1 . . .  Л сб, а также и 1 . . .  сб) белого ферзя 
в соединении с полусвязыванием черных фигур. №  287. Е в г. И . К у б б е л ь .
1. с4— с5. Ж ивая и грациозная задача, очень понравившаяся читателям. После 
первого хода черный ферзь должен защищать, с одной стороны, „узловую “ клетку 
(Brennpunkt) Ь2, с другой ж е— ряд .^узловых“ клеток, лежащих на линии е. Дви­
жения ферзя по вертикали Ь вызывают маты на вскрышку белым конем, пересе­
кающим действие черн, ферзя на линию е. №  288. K. A. J1. К у б б е л ь . 1. с2— сЗ. 
Неожиданный ход, дающий два свободных поля черному королю и создающий 
острый вариант 1 . . . ,  Кре5 2. с 4 Х  со связанной черн, ладьей. №  289. K. A. JI. К у б ­
б е л ь . 1. i d l — f l ,  С : f l  2. d4; 1 . . . ,  Кре5 2. Ф£4-|-; угроза 2 . Kf5-j-, Главный 
вариант содержит идею отвлечения черной пешки на клетку d3, в результате 
взятия ею en passant, что создает, в свою очередь, перекрытие ею черного слона f l ,  
отвлеченного в свою очередь на эту клетку, первым ходом белых. № 2 9 0 . С. П. К рю ч ­
к о в . 1. Фс7— е5 (угр. 2. Ф сЗ-f-), КрЬ5 2. Ф Ь 2+; 1 . . . ,  Ьс 2. Ф : с5-)-; 1 . . . ,  Ь5
2. Фс7-]-. Очень мило. №  291 . М. Х а в е л ь . 1. Л еб — fô! угроза 2. е5 : dô!; 1 . . . ,  
Л : fô 2. e 5 :fô !;  1 . . . ,  Л1і5 2. Лf4; 1 . . . ,  Кс7 2. Ф Ь 6+; 1 . . . ,  СеЗ 2. К Ь З + . 
Вступление весьма остроумно: ладья еб освобождает линию е для того, чтобы 
в дальнейшем пешка е4 оказалась бы защищенной другой белой ладьей е7 . Три 
тихих игры (в том числе и угроза), аналогичные варианты 2. ed, 3. КЬЗХ
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и 2 Ф Ь 6+ , Фр : е4 3. К с З Х  (или 2. КЬЗ-)-, Кр : е4  3. К с З Х )— все это придает 
задаче характер большой цельности и глубины. Прекрасное произведение!. №  229 . 
К. А. Л . К у б б е л ь . 1. Кре2— f3 (угр. 2. Ф е 1 + ) . Ф с З +  2. Крд4, о э  3. K f3 X  
( 2 . . . ,  ® : d 4  3.  f4 X) ;  1 . . . ,  Ф Ь 7+ , 2. Ксб- f ,  Kpd5 3. К Ь4Х ; 1 . . .  Ф : е7, Ф : е2  
2. К с6-|-. Первый ход теоретически не совсем удачен, но концепция задачи не­
обычайно остра и блестящ а. Достойно удивления сочетание в задаче двух анало­
гичных правильных матов при связанном черном ферзе, создающихся в результате  
последовательных шахов бел. кр-лю, которые парируются белыми с неподдельною  
грациозностью и изящ еством,— черты, характерные для произведений К. А. Л. Куб- 
беля. №  29 3 . Н. К. М а л а х о в . 1. Kpf6— е7, угроза 2. К е 5 + ;  1 . . . ,  Кр : d5
2. С Ь З+; 1 . . . ,  Kp : d 3  2. С Ь 5 + ; 1 . . . ,  сб, с5 2 . К Ь 6 + ; 1 . . . ,  Kf7 2. Kd3 : Ь4.
Красиво скомбинированный комплекс 5 правильных матов с симметричной игрой 
слона и хорошим тихим вариантом. №  294 К. Г а н н е м а н . 1. d 3—d4, Л : дб
2. е8К!, Лд7 3. К : д7; 1 . . . ,  n f5  2. е8С!, Л17 3. C: f 7 ;  1 . . . ,  Лд2 2. е8Л!, Л е2
3. Л : е2; 1 . . . ,  Л д і 2. е8Ф!, Л : f l  2. Фе2. Остроумный замысел: ходы черной 
ладьи вызывают четыре различных превращения белой пешки. Смысл этих пре­
вращений (в трех первых вариантах) заключается в парировании угрозы создания  
пата черными.

В решении задачи № 272, А. Куббеля (см. № 4, 1926 г. стр. 67) пропущено 
указание на нерешаемость задачи в варианте 1 . . . ,  КдЗ!; в решении задачи № 266  
(приведенном там ж е) ошибочно указано на нерешаемость задачи: 1. Kf4 опро­
вергается ответом 1 . .  Л : f4 2. ab, Феб.

В виду отъезда из Москвы одного из редакторов отдела задач, Л. Б. Зал- 
кинда, опубликование результатов нашего полугодового конкурса откладываем.

К о н к у р с  р еш ен и й  з а д а ч  з а  2 п о л о в . 1925 г. В конкурсе приняло уча­
стие 30 лиц, из которых, однако, только 9 прислали решения всех книжек 
№№ 7 —12 журнала. По количеству полученных очков на первых местах оказа­
лись: А. Ф. Белов и В. А. Тютин (все задачи и указание на нерешаемость 
№№ 264 и 272)— 102 очка; В. Г. (нет авт. реш. № 248; указ. на нереш. №№ 264  
и 272) —100; Ф, И. Мервольф (все задачи) и С. Ф. (нет реш. № 278; указ. на 
нереш. № 264)— 96; Н. В . Проскурнин (250, 278; указ. нереш. № 264)— 94: 
А . В. Мухин (243, 250)— 92; С. П. Крючков (278, 294)— 90; С. Губели (243, 245, 
250, 268 , 272, и 278: указ. нереш № 26 4 )—85; далее следуют: П. М. Гусев— 72: 
Б. А. Лямин, Ан. Ш етерников— 51; О. М. Богатырев— 49; Л. В. Гордон, А. Р о- 
машкевич— 48; М. Ф. Б о б р и к -37; А. М. Павлов, М. Верховский, Г. Злобин, 
Л . А. Язвицкий, А. П. Зазулин— 34; H. М. Бабенко— 30; М. Петров— 29, Н. Бель­
цов— 26; А. Смышляев— 24: А. С . Романов— 16; В. Зубов , Г. Ноткин, Г. С. Мар­
тынов— 14; П. Д. Рощ ин— 12. Таким образом призы в основном конкурсе полу­
чают: А. Ф. Белов, В. А. Тютин, В. Г., Ф. И. Мервольф, С. Ф. В конкурсе поб. 
решений наибольшее количество очкое— 26 имеет С. Ф., за  ним следуют: С. П. Крюч­
ков— 24; В. Г.— 22 и Ф. И. Мервзльф— 18. Специальный приз получил С. Ф.

Х Р О Н И К А
М атч К а п а б л а н к а — Н и м ц ови ч  (?). В только что вышедшем 2-м номере „Ka­

gan’s N. S ch .“ напечатано открытое письмо к Капабланке А. И. Нимцовича, в 
котором последний запрашивает, согласится ли чэмпион мира играть с ним матч 
и на каких условиях.

В ен а . Здесь с 18 июля по 1 августа будет происходить конгресс Германского 
шахматного Союза. В турнире маэстро будет 12— 14 участников. Кроме того, бу­
дет ряд побочных турниров; проектируется также новый матч Австрия—Германия.

Б ер л и н . Е. Д. Боголюбов за  последнее время в различных городах Германии 
дал ряд сеансов одновременной игры.

Б ер л и н . После трехмесячной упорной борьбы закончился чэмпионат Берлина. 
Победителем вышел Ш ляге 121/2, 2-й Б. Кох 12, 3-й Хенниг 10.

Д р е з д е н . Матч Австрия— Германия, происходивший во время последнего 
конгресса в Дрездене, после присуждения Карльсу (Германия) выигрыша в не­
оконченной партии с Беккером, выигран Германией с результатом + 8V21 — ^Ѵг-

Б у д а п еш т . В сильном по составу турнире Будапештского шахм. клуба призы 
взяли: 1-й К. Гаваси 5Ѵз (из 8-ми), 2-й и 3-й Мереньи и А. Штейнер по 5, 4-й и 5 й 
Баконьи и Штерк по 41/,. Далее: Ш игеіи 4, Рейх 31/ 2,'Л .  Штейнер 3, Кельнер 1.

Б у д а п еш т . „Будапештская защ ита“, которая в течение последних нескольких 
лет считалась опровергнутой, была отчасти реабилитирована результатами устроен-
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ного недавно Будапештским Шахм. Союзом турнира, на котором все партии были 
сыграны Будапештской защитой; результат был + 2 1 1/2, — 14 у 2 в пользу Буда­
пештской защиты или, за вычетом ничьих, + 1 5 ,  — 8. В настоящ ее время венгер­
ские маэстро каждое воскресенье играют консультационные партии, посвященные 
этому дебюту, с целью установить наилучшие методы игры за  белых и за черных.

В а р ш а в а . 11 апреля был основан Польский Шахматный Союз. Председатель—
А. Скржынский, вице-председатель-—-известный проблемист маэстро Д. И. Пше- 
пюрка. Происходивший во второй половине апреля 1-й турнир-чэмпионат Польши 
окончился победой Д. И. Пшепюрка 13 (из 17-ти), 2-й П. Фридман (Варшава) 12, 
3-й и 4-й призы разделипи И. Кольский (Лодзь), С. Кон (Варшава), М. Л. Ловцкий 
(Варшава), Пильц (Варшава) и Регедзинский (Белосток) по П Уг- Второй турнир- 
чэмпионат Польши состоится в Лодзи в следующем году.

М о ск в а . Делегация ВЦСПС, выезжавшая на международный Рабочий Ш ах­
матный Конгресс в Иену, в различных городах Германии с блестящим результатом 
сыграла ряд матчей с командами германских рабочих шахматных клубов, неиз­
менно оставаясь победительницей. Члены делегации также дали в рабочих клубах 
ряд сеансов одновр. и^ры с прекрасными результатами.

М о ск в а . Прибывший в Москву 12 мая Рихард Рети дал ряд сеансов одновр. 
игры в различных клубах- 19-го— Рустабак и Наркомвнуторг + 1 3 .  — 1, = 6 ;  
21-го— в клубе 1-го Дома Реввоенсовета + 1 8 ,  — 3, = 2 ;  22-го— НКПС + 2 2 ,  — 4, = 6 ;  
25-го— Госплан + 2 2 ,  — 2, = 5 ;  1-го июня— Наркомторг + 1 2 ,  — 1, = 0 ;  2-го— Пи­
щевики и Мельстрой + 2 0 ,  — 3, = 4 ;  4 -го— Мельстрой + 1 2 ,  — 0, = 1 .  К сожалению, 
не состоялись выступления маэстро в серьезных партиях, как не состоялись и га­
строли его по С ССР (лишь на один день он выезжал в Курск, см. ниже). Шах­
матные гастроли не были единственной целью приезда Р. Рети: 28 мая он всту­
пил в брак с москвичкой Рогнедой Сергеевной Городецкой (дочь известного поэта). 
6 июня маэстро вместе с женой уехал за границу.

М о ск в а . На недавно закончившемся межсоюзном женском турнире первые 
три приза поделили Н. А. Блукет, О. П. Крамер и В. В. Романовская по 7*/2 
(из 9-ти), 4-й Горюнова 7.

Л е н и н г р а д . 2  июня в Доме ФК Губисполкома начались большой и малый 
турниры-чэмпионаты Ленинграда на 1926 г. В большом участвуют: М. М. Ботвин­
ник, А. М. Вайт, И. П. Голуг'ев, С. Б. Готгильф, А. Ф. Ильин-Ж еневский, 
М. Я. Каган, А. Я. Модель, В. Б. Островский, А. С. Перфильев, И. Л. Рабинович 
и Я. Г. Рохлин. П. А. Романовский и Г. Я . Левенфиш не могли принять участия 
в турнире: первы й--из-за служебной командировки в Тифлис, второй— в виду 
предполагаемого переезда на постоянное жительство в Москву. В малом чэмпио- 
нате играют вторые и третьи призеры групповых турниров Губ. Ш ах. Олимпиады: 
Алатарцев, Ганичев, Горфинкель, Ж илин, Лютов, Марач, Мясоедов, Панкратьев, 
Рагозин, Ривлин, Салмин, Шебаршин. Турниры происходят по понедельникам, 
средам и субботам от 7 до 12 (Мойка 21— 23).

Л е н и н г р а д . В середине июля в Ленинграде открывается I Областной Шах­
матный С ъезд, во время которого будет проведен чэмпионат-турнир Сев.-Зап. 
Области. Для участия в турнире получают: Ленинград— 5 мест, Ленинградская 
губерния— 2 места, Новгородская, Псковская, Череповецкая, Мурманская, Авт. 
Кар. Республика по 2— 3 места— всего не более 20 участников.

Л е н и н г р а д . В организуемый шахсекцией ЛГСПС женский турнир за первен­
ство в губернии записалось 20 участниц. Турнир начнется в середине июня.

И в а н о в о -В о з н е с е н с к . На недавно закончившемся губернском чэмпионате
1-й приз взял 17-тилетний А. Ф. Белов 7 (из 8-ми), 2-й Ершов 6 '/2, 3 й приз раз­
делили Ильинский и В. А . Тютин по 5.

К у р с к . 30 мая Р . Рети дал сеанс одновр. игры: + 2 5 .  — 5, = 2 .
Т а м б о в . На 2-м губернском чэмпионате призы взяли: 1-й Н. И. Краков­

ский 111/ 2 (из 14-ти), 2-й Мержанов 9У2, 3-й и 4 й Егоров и Сапрохин по 9 и т. д.

И сп р а в л ен и е . ^
В задаче № 318 А. П. Гуляева на h7 стоит черный слон. \  /
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Hi ршкциа Д Ш Г  щ и  ш и ы ш ь  e x u h r  издания:
„ Ш а х м а т ы “ . Полный комплект журнала зя 1923 г . Ц ен а 2  руб. 
„ Ш а х м а т ы “ . Полный комплект ж урнала за 1924 г . Ц ена 2  руб. 
„ Ш а х м а т ы “ . Полный комплект журнала за  1925 г.ІДена 3  р. 50  к. 
М е ж д у н а р о д н ы й  ш а х м а т н ы й  т у р н и р  в  Н ь ю -Й о р к е  1924 г . 

Сборник партий с подробными примечаниями А . А . А л е х и н а , со 
статьей его „Значение турнира для теории дебю тов“ и с 11-ю портре­
тами участников. М осква, 1925. Пониженная цена 2  р. 25  к.

Н. И . Г р е к о в  и  В. И . Н е н а р о к о в .  Р у к о в о д с т в о  к и з у ч е н и ю  
ш а х м а т н о й  и г р ы .  Цена 2 руб. 50 к.

Н . И . Г р е к о в  и  В. И. Н е н а р о к о в .  А з б у к а  ш а х м а т н о й  
и г р ы .  (И здание распродано).

Н. И. Г р е к о в . М а т ч  Л а с к е р  —  К а п а б л а н к а .  Ц ена 20  к оп .
Е . Д . Б о г о л ю б о в .  И з б р а н н ы е  п а р т и и .  Ч. I. Ц ена 2  р. 
З .Т а р р а ш .  С о в р е м е н н а я  ш а х м а т н а я  п а р т и я .  Ц.  2 р. 60  к.
K. A . JI. К у б б е л ь .  150 ш а х м а т н ы х  э т ю д о в .  Ц ена 1 р. 90  к.
B. Н. П л а т о в . 150 и з б р а н н ы х  с о в  р.  э т ю д о в .  Ц . 1 р. 75  к.
Л . А. И с а е в . Ш а х м а т н а я  з а д а ч а .  100 избр. задач совр. пробле-

мистов с пояснительными примечаниями и вводной статьей. Цена 60  к.
И . Н. Д ь я к о в ,  Н . В . П е т р о в с к и й  и  П . А . Р у д и к . П с и х о л о г и я  

ш а х м а т н о й  и г р ы .  Ц ена 1 р, 25 коп.
К а л е н д а р ь  шахматиста на 1926 г. Ц. 1 р. 25  к.
Ф . М а р ш а л л ь  и  Г . М э к б е т . Ш а х м а т ы  ш а г  з а  ш а г о м  

(руководство для начинающ их). П еревод с англ. Ф. И. Маня под  
ред. Е. Д. Боголю бова и Н. И. Грекова, с предисловием Е. Д . Б ого­
любова к русск ом у изданию . (Печатается.)

Г .Я .Л е в е н ф и ш .  П е р в а я  к н и г а  ш а х м а т и с т а .  Ц.  1 р .  60  к.
X . Р . К а п а б л а н к а .  О с н о в ы  ш а х м а т н о й  и г р ы .  Ц.  1 р.  80  к.
X. Р . К а п а б л а н к а .  М о я  ш а х м а т н а я  к а р ь е р а .  Ц.  1 р.  50  к.
К . Т о р р э .  К а к  ф о р м и р у е т с я  ш а х м а т и с т .  Ц. 50 к.
Р . Р ети . Н о в ы е  и д е и  в ш а х м а т н о й  и г р е. Цена 7 5  к.
C . Г . Т а р т а к о в е р .  У л ь т р а - с о в р е м е н н а я  ш а х м а т н а я  

п а р т и я .  Ч.  II, III и I V по 1 р.  75 к.
Г.  Ф а р н и . К о н ц ы  и г р  в ш а х м а т а х .  Ц ена 50 к.
Л. Б а х м а н . Ш а х м а т н а я  и г р а  в е е  и с т о р и ч е с к о м  

р а з в и т и и .  Ц ена 1 руб. 20  коп.
А . Н и м ц о в и ч . М о я  с и с т е м а .  Ч. I. Ц ена 80 к.
А . Н и м ц о в и ч . Ш а х м а т н а я  б л о к а д а .  Ц ена 65 к.
Эм. Л а ск ер . З д р а в ы й  с м ы с л  в' ш а х м а т а х .  Цена 85 к.
Эм. Л аск ер . М ой матч с Капабланкой. 2 -е  изд. Цена 50 коп.
Е . А . З н о с к о - Б о р о в с к и й .  Т е о р и я  с е р е д и н ы  и г р ы  в ш а х ­

м а т а х .  Цена 1 р. 60  к.
Е . А . З н о с к о - Б о р о в с к и й .  Шахматы и их чемпионы. Ц . 1 р . 10 к.
А. А. С м и р н ов. К р а с о т а  в ш а х м а т н о й  п а р т и и .  Ц. 85 к .
Э. Г р ю н ф е л ь д . Д е б ю т  ф е р з е в о й  п е ш к и  и ф е р з е в ы й  

г а м б и т .  Цена 90  к.
С. Г . Т а р т а к о в е р .  Ш а х м а т н а я  п р а в д а .  Ц ена 65  коп.
С. Г . Т а р т а к о в е р . И н д и й с к а я  з а щ и т а .  Ц ена 9 0  к.
С. Г. Т а р т а к о в е р .  Д е б ю т  б у д у щ е г о .  Система Ц укерторта— 

Р ети  в новейш ем освещ ении. Ц ена 75 коп.
З . Т а р р а ш .  З а щ и т а  ф е р з е в о г о  г а м б и т а .  Цена 1 р.
И . К р е й ч и к . 13 д е т е й  К а и с с ы (шахм. юморески). Цена 60 к.
А . А б р а м о в . Г и б е л ь  ш а х м а т  (фантастич. рассказ). Ц. 45  к.
А . Г ер б с т м а н . П сихоанализ шахм. игры. Ц ена 50 коп.
A . T r o i t z k i .  500 E n dspielstud ien . Ц ена 3  р ., с перес. 3  р. 25  к. 
и все вновь вы ходящ ие на русском язы ке шахматные книги. 

В ы п и с ы в а ю щ и е  и з  р е д а к ц и и  з а  п е р е с ы л к у  н е  п л а т я т . П е р е ­
с ы л к а  н а л о ж е н н ы м  п л а т е ж о м  к а ж д о г о  и з д а н и я  н а  25  —  40 к о п . 
д о р о ж е .  С т о и м о с т ь  к н и г  м о ж н о  п р и с ы л а т ь  п о ч т о в ы м и  м а р к а м и  
н е  в ы ш е  2 0 - к о п е е ч н о г о  д о с т о и н с т в а  к а ж д а я .
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П Р О Д О Л Ж А Е Т С Я  П О Д П И С К А  н а  1 9 2 6  г .
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В ж урнале сотрудничают: А . А . А л е х и н , Е. Д . Б о го л ю б о в ,  
Э . Г р ю н ф ел ь д , А . З ей ц , Ф. З э м и ш , А . И . Н и м ц ови ч , Р . Р ет и ,
С. Г . Т а р т а к о вер , К . Т о р р э  и Р . Ш п и л ьм а н  —  и з-за  границы,
В . М . Б л ю м ен ф ел ьд , Н . Д . Г р и го р ь е в , Н . М . З у б а р е в , А . И . Р а ­
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П О Д П И С Н А Я  Ц Е Н А :

На 1 г. (с  1-го янв. по 31-е декабря 1926 г.) с пересылкой и
д о с т а в к о й .............................................................................  . 5  р .— к.
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П Р И  П О Д П И С К Е  н а  5  э к з .  ( и л и  б о л ь ш е )
Н А  О Д И Н  А Д Р Е С :

На 1 год (с 1-го января по 31 декабря 1926 г .) с пересыл­
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