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С О Д Е Р Ж А Н И Е 
СТАТЬИ 

Пленум объединен, шахм.-шаш. сек-
тора ВСФК СССР. 

Второй турнир московских мастеров. 
Турнир на первенство Ленинграда. — 

П. Балин. 
Исаев и Советская композиция. — 

М. Барулин. 
Крепить международную связь. — 

С. Ютландов. 
Заметки по шашечн. стратегии. — 
• А. Савельев. 

БЕСЕДЫ С ЧИТАТЕЛЕМ 
Как составлять эгюд. • 
Насимович. 

• Е. Сомов-

ХРОНИКА 
За границей 
По Советскому Союзу. 
Партии. 
Этюды, задачи, концовки, разборы 
и т. д. 

}>РГАН ÖCCDK И БцеПС. ОГИ^ФИОКУЛРТУРА И ТУРИЗМ Aq~Od 



СТРАНИЧКА ИГРЫ ПО ПЕРЕПИСКЕ 

БЮЛЕТЕНЬ ТУРНИРОВ ПО ПЕРЕПИСКЕ 
ПО ШАШКАМ 
Турнир № 36. Колесов выцррал у Холзакова, Колкунов у 

Сюсюкина. 
» № 46. Мошков выиграл по две у Бакастова и Михнен 

кова, но олной у Брока и Калинина и ничья 
с последним. 

» № 48. Масалкин выиграл у Вакса и Литвинова. Лит-
винов у Яснова. 

» №60. Ларин выиграл у Ивлева и Каска и проиграл 
Викторову. 

> №51. Мошковвыигралподвс у Ивлева,Митрофанова 
и Семенова, одну у Хрипуновича и ничья с 
Ясновым, Храпунович выиграл подве Архипова 
и Семенова, по одной у Ивлева и Яснова, 
проиграл Ивлеву и ничья с Ясновым. 

> №52. Мнникес выиграл у Аренса, Русаков—Шконов 
обе ничьи, Козырев—Арене ничья. 

» №53. Корртков выиграл обе у Литвинова, Колесов 
обе у Ивлева. 

№54. Медков выиграл у Лукина и с ним же ничья, 
Нигель выиграл у Холзакова. 

» №г 57. Медков - Шлионский обе ничьи. 
» «Показательный». Мо-

шков выиграл обе у 
Вакса, по одной у 
Аренса,Зимина и Мар-
кунася. Вакс сыграл 
по одной в ничью с 
Аренсом и Литвино-
вым. 

Начались турниры: Турнир 
№ öS (16 авг. с. г.). Участвуют: 
1. Д. П. Арене (Воронеж), 2. Э. 
111. Вакс (Москва), 3. Г. Н. Жи-
вил ин (Коломна), 4. Н. В. Кі- 
ленчук (Юзефовка), 5. А. В. 
Корнеев (Тула), 6. А. И. Корот-
ко!! (Бежицз), 7. Л. М. Кропо-
гин (Глазов), S. В. В. Медков 
(Москва), 9. С. П. Мосолов 
(Боброво), 10. В. В. Поздоров-
нии (Воронеж). 

Турнир №59 (20 авг. с. г.). Участвуют: 1. Э. Ш. ?акс (Мо-
сква), 2. Г. М. Козлов (Базарчик), 3. М. М. Козургв (Тих, 
менево), 4. А. И. Ларев (Загорск), 5. Н. И. Лебедев (Т»ржок)-
6. А. П. Макаров (Загорск), 7. В. В. Медков (уосквя)-
8. В. С. Найдин (Кущевская), 9. А. А. Ромин (Тіржок)  
10. Н. К. Федутин (Турки). 

Турнир № 60 (8 окт. с. г.). Участвуют: 1. В. Я, Бсйкоп 
(Ленинград , 2. И. Г. Белов (Коробовское) 3. Э. LU. іакс  
(Москва), 4. К. И. Зайцев (Днепрострой), 5. Н.В- Каратов 
(Мнчуринок), 6. 51. В. Козырев (Вологда), 7. Д . П. Кудрі"  
(Сама'ра), 8. В. Н. Литвинов (Умань), 9. В. В. Медков (Мо-
сква), 10. С. А. Петров (Москва), 

Турнир № 61 (6 ноября с. г.). Участвуют: 1. Д. П. Аре»-' 
(Воронеж). 2 Э. Ш. Вакс (Москва), 3. Н. П. Васильев (Москва-
4. Н. Н. Вахрушев (Харьков), 5. А. И. Викторов (Ногинск-
6. Н. А. Жадин (г. Горький). 7. В. С. Красиокутский (Саратов. 
8. В . В. Медков іМосква), 9. В. П. Петров (Казань), 10. А. 1-
Русаков (Торжок). 

Запись в очередные шашечные турниры по переписке прс' 
должается. Заявления о зачислении в турниры направлял» 
В. И. Шошинѵ (Москва, 26, Хавский пер., д. 8, кв. 2). 

Таблица XXVI турнира по переписке 

№ Участники 1 2 '3 4 5 6 7 8 9 10 
J 

14 
I 

1 В. В. Медков (Москва) . . . . • V»1 IV. 11 l'A I ' / , W<> 11 + + 
i 

H : 
2 Н. А. Жадин (Н.-Новгород) . . •/,0 * O'/t v.1/. '/,1 10 11 11 '/»1 11 12) 
3 Д. П. Арене (Москва) иѵ, IV, * ov, 10 11 VsO 01 IV, '/,1 10 
4 Ѵ,Ѵ, IV« * v . l 0</, 9V» 
5 С. Ф. Бакастов ( Г р и в н о ) . . . . 00 «/,о 01 v,0 • v,0 + + 01 1'/, + + 9 Z 
6 М. А. Якушев (Бежнца) . . . . оѵ. 01 00 '/,'/, '/,1 •fr 00 IV, iv , VP Щ 
7 В. И. Костылев (Кимры) . . . . оѵ, 00 v , l v.'/, 11 • 1'/, 1— + - 8 Vf 
8 В- А. Байков (Ленинград). . . '/.'/« 00 10 1'/, 10 ov, 0'/* * VP 0V< 7Щ 
9 Н. П. Васильев -Москва). . . . 0 о у,о О'/, 0'/. 0'/, o-t- 0'/, * 0 + 5 Vf 

10 В. Алендров (Рамеиское). . . 
Г ~ 

00 '/.о V.'/t O'/s — I - l'/i 1 - • 5 J 

Выбывшие не имеют минусов 
В своей заметке т. Четыркин («64» № 2) безус-

ловно прав. 'Все неоконченные н прерванные пар-
тии должны присуждаться: это дает более точный 
результат, чем отметка «выбыл из турнира», или 
засчитывание плюсов и минусов.В чем основное пре-
пятствие проведения этого предложения в жизнь? 
В том, что не все оставшиеся в живых участники, 
имея проигранные партии против выбывшего — 
вышлют их в турком (и даже могут быть злоу-
потребления—подмена партии). Как устранить это 
препятствие? Здссь надо и стоит подумать: в ка-
честве предложения я выдви™аю следущее: 

Турком должен установить контроль за ходом 
плріий (это вообще ему не плохо), требуя время 
от времени (1 раз в месяц) присылки от участни-
ков копий записи какой-либо партии. Так например, 
от участника А он требует присылку записи од-
ной партии с В; у В с С в любом порядке. В дру-
гом месяце он требует представления записей в 
любом д р у г о м порядке. Что этим достигается? 

а) Турком будет постоянно в курсе дела как и 
каким темпом идут партии. 

б) Становится невозможной «подмена» партий с 
выбывшим противником. 

Теперь посмотрим: выбывает из турнира участ-
ник А., все остальные—присылают в турком для 
присуждения свои партии с А. У В партия про-
тив А в проигранной положении, он ее послать 
не хочет. Не получив к определенному срок/ за-
писей турком засчитывает после соответствующего 
предуиреждения минус не А, — но В. 

Д и с ц и п л и н а , т а к и м о б р а з о м б у д е т 
п о д д е р ж и в а т ь с я д о к о н ц а и г р ы . 

А так как никто из участников не захочет по» 
лучить минус, то все партии с выбывающими будут 
аккуратно присылаться в турком. Минус в т а б -
л и ц е т у р н и р а по п е р е п и с к е б у д е т 
и м е т ь н о в о е з н а ч е н и е : н е т о л ь к о п р о -
и г р а л , но и т р у с л и в о о т к а з а л с я при-
з н а т ь с я в э т о м . 

Мне кажется моим предложением исчерпывается 
преодоление — «трудностей». Немного больше ра-
боты туркому и участникам, но зато т а б л и ц ы 
р е з у л ь т а т о в б у д у т м а к с и м а л ь н о при-
б л и ж е н ы к и с т и н е . 

Хотелось, что бы участники турниров по пе-
реписке еще откликнулись бы на эту тему. 

Б. Ля.иин 

Женский турнир № 1 
(Начался VIII 1930 г., окончен VIII 1932 г.). 

Участницы 
і I 

Голубева Н. Г.— Москва . . . 

Ирииархова А. Т.— » . . . 

Никольская А. М,— Краснодар . 

* 01 11 

Ю I * Щ; 
00 '</,!/,; * 

Выбыли: Груздева Е. В. (Ленинград) н Свяіухнна О-
Н. — Новгород 
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С 27 по 28 ноября в Москве происходил 3-Я 
пленум Объединенного шахматно-шашечного сек-
тора БСФК СССР и РСФСР. 

Несмотря на то, что вся повестка пленума це-
ликом была посвящена вопросам мировой спарта-
киады, на пленуме все же были за'ронуты и акту-
альные вопросы повседневного ш/ш движения и 
подведены некоторые итоги работы за год, т. е. со 
времени последнего VII Всесоюзного ш/ш съезда. 

Иначе и быть не могло, вопросы мировой спар-
такиады и подготовка к ней слишком тесно свя-
заны со всем ш/ш движением. 

Весь пленум прошел в строгой деловой обста-
новке и показал в основном, что наши ш/ш орга-
низации за год не только выросли, организациЬнно 
окрепли, но и выработали крепкие ш/ш кадры, 
правильно понимающие те огромные задачи, кото-
рые в данное время стоят перед всем советским 
ш/ш движением. 

Пленум заслушал доклад ответ, секретаря ВСФК 
РСФСР тов. Лева о мировой спартакиаде, содоклад 
ответ, секретаря шахсектора ВСФК СССР тов. Ере-
меева о программе ш/ш соревнований на мировой 
спартакиаде и контрольные цифры роста ш/ш дви-
жения, а также содоклады шахкомитетоз ВСФК 
Белоруссии, Таджикистана и Украины о проделан-
ной ш/ш работе. 

В одном из ближайших номеров нашего жур-
нала мы приведем все постановления пленума, а 
сейчас нам хотелось бы остановиться на тех не-
достатках в нашей ш/ш работе, о которых немало 
говорилось на пленуме. 

Данный пленум первый, на котором работа цент-
ральных ш/ш организаций — шахсектора ВСФК 
СССР и шахсекции бюро ФК ВЦС С—была под-
вергнута деловой критике. Жалобы большинства 

выступавших в отношении ВСФК в основном сво-
дились к следующему: отсутствие достаточного 
оперативного руководства, слабая подготовка кад-
ров, отсутствие досіаточного количества инвентаря; 
в отношении ВЦСПС — гопрос ставился более 
резко: указывалось, что шахсекция бюро ФК 
ВЦСПС работой не руководила, не давала уста-
новок, не отвечала на запросы и проч. и проч. 
Многие указывали, что до сих пор во многих ме-
стах физкульторганизации недооценивают ш/ш ра-
боту и мало уделяют ей внимания. 

Все эти выступления лучше всего свидетель-
ствуют об организационном укреплении ш/ш ор-
ганизаций и в связи с этим предъявлении к цент-
ральным ш/ш организациям повышенных требова-
ний в отношении более четкого руководства. 

Но несмотря на наличие некоторых успехов в 
ш/ш движении, они еще далеко не достаточны. 

Отсутствие учета, четкости, плановости в ш/ш 
работе, подчас недисциплинированность,— все это 
неизбежно тормозит развитие ш/ш работы. И если 
места имели некоторое основание жаловаться на 
руководство центра, то все же надо сознаться, что 
ц они не использовали всех возможностей для 
должной постановки- ш/ш работы у себя. 

К мировой спартакиаде ш/ш движение должно 
придти с миллионом организованных шахматистов 
и шашистов, что составляет Vie часть всего совет-
ского физкультдвиженчя. 

Для успешного выполнения всех постановлений 
пленума, контрольных цифр роста ш/ш движения, 
вовлечения шахматистов и шашистов в комплекс 
«ГТО» — необходимо, чтобы ш/ш организации пе-
рестроили бы свою работу и по боевому взялись 
за реализацию постановлений пленума. 

\ 



ПАРТИИ РАЗЛИЧНЫХ СОСТЯЗАНИЙ 
ЛЬ 1111. Ферзевый гамбит 

8-й тур между кар. турнира в Берне, 23 июля с/г. 
Гиглн (Швейцария) Алехин (Франция). 

1. d 2 - d 4 d 7 - d ô 
2. с2—с 4 с7—сб 
3. K g l - f 3 Kg8—f6 
4. е2—еЗ е7—еб 
8. Kbl—сЗ а 7 - а 6 
6. С П — d3 . . . 

Модно теперь 'о. c :d e:d 7. Cd3. 
6. . . . do : c4 
7. Cd3 : c4 Ь7—b5 
8. C c 4 - d 3 сб—c5 
9. 0 - 0 KbS—d7 

10. Ф41—e2 Cc8—b7 
11. ЛИ—dl Ь5—Ь4 

Больше перспектив давало сразу 1 1 . . . Фс7. 
12. КсЗ—Ы Фб8,-£7. 
13. К Ы — d2 с 5 І d l 
14. еЗ : d4 . . . 

Изолируя свою пешку, белые отнимают у про-
тивника изля е5 и с5. 

14. . . . КШ—d5 
15. Kd2—с4 Cf8—е7 
16. К Г З — е 5 0 - 0 
17. Ссі—еЗ . . . 

Лучше сразу Cd2, что вскоре и выясняется. Те-
перь же инициативу перехватывают черные. 

17. . . . 17—f5 
18. Л а і — cl Kd7—f6 
19. СеЗ—d2 Kpg8- ) i8 
20. Kc4—еЗ Фе7—d8 
21. КеЗ : d5 . . . 

Сомнительно и 21. Кеб из-за Л : с 6 22. Л :сб КГ4 
23. ФП. Ф : 0 4 . 

21. . . . Ф68 : d5 
22. Кеб—fj Ф65 : а2? 

Сильнее было, конечно, простое 2 2 . . .Ке4 23 Сс4 
Фйб 24. Кеб K:d2! (плохо Ф : б 4 26. Cf4 Фа7 26. Kd7  
Jld8 27. СеЗ и т. д.\ 25. Ф : б 2 (25. Л :d2? Cg5)  
С16, сохраняя двух слонов и хорошую позицию. 
Но Алехин Предпочитает самоуверенно броенть-я 
в неясные комбинационные осложнения. 

23. Cd3—с4 СЬ7 : f3 
24. g2 : f3! . . . 

Правильно. Наоборот, 24. Ф:ПЗ Ф : Ь 2 25. С :с6 
Ф : d 4 вело к проигранной Для белых позиции. 

24. . . . Фа2 : Ь2 
26. Фе2 : еб Ла8—е8 
26. Сс4—<6 Се7—с5 

Нельзя Ф : б 4 из-за 27. СеЗ Ф1і4 28. СЬ5. 
27. Феб—с4 Сс5 : d4  

Последняя попытка запутать противника. Увы, 
ничто другого у черных уже и нет, напр.: 2 7 . . . 
Cd6 28. Лаі ! ЬЗ (единств, защита от Ла2) 29. СеЗ 
C : h 2 + 3 0 Kpg7! Фс2 31. Лб2 н выиг. или 2 7 . . . 
Се7. 28. Лаі! Jfd8 29. Cel и выигр. или наконец, 
2 7 . . . Са7 28. С.Ь4 Л£8 29. Л&2 и выигр. 

28. Лс і—с2 Cd4 : 1 2 + 
(См. диаграмму) 

29. K p g l - g 2 ? ? 
Непостижимая ошибка, выпускающая из рук вер-

ный выигрыш. Разумеется следовало играть 29. 
Kp:f2 K g î - f (или К е 4 + 3 0 . f e . f e + 31. Kpgl ФС6 32. 
СеЗ) 30. fg, f g + 31. Кр .2 ФГС 32. ЛИ и т. д. Па 
2 9 . . . ФаЗ белые могли ответить просто 30. С:Ь4 
Ф е З + 31. Kpg2 Ф§5-(- 32. Kphl и выигр., а на 
2 9 . . . Феб 30. Kpgl! 

Положение после 28 хода черных 

SS 
и1вр ш в 

Находяеь видимо, иетнойте, Гигли не решилс: 
на эти «опасные» варианты против чемпиона мира 

Теперь же Алехин без труда выпутывается и 
беды. 

29. . . . ФЬ2—d4! 
30. Фс4 :б4 Cf2:d4 
31. C d . : b 4 K f 6 - d 5 !  

Этот ход спасаег ото всех угроз. 
32. СЬ4:18 . . . 

Конечно, 32. Л :04? К е З + 33. Кр.-о К : с2 даже 
проигрывало. 

32. . . . K d 5 — с З + 
33. Kpg2—ЬЗ КсЗ : dl 
34. Л с 2 - с 8 Лей : с8 
35. Саб:с8 Kdl—еЗ 

Вместо выигрыша белые теперь обречены це 
лых 40 ходов защищать свое право на ничью в  
эндшпиле без пешки. Sic transit gloria mundi . . .  
(«Так преходяща земная слава»),  
36. Сс8—еб f 5 - f 4 37. Cf8—аЗ C d 4 - e 5 38. СаЗ—cl 
КеЗ— с2 39. С е б - Ь З Кс2—el 40. C b 3 - d 5 Kel—d3 
41. Ccl—d2 g7—g6 42. Cd5—c4 K d 3 - b 2 43, Cc4—e2 
h7—h5 44 Cd2—cl Kb2—a4 45. C c l - d 2 K p h 8 - g 7 ' 
46. C.d2—b4 Kpg7—f6 47. Cb4—a5 Ka4—c5 48.  
G 5 - d 8 + Kpf6—f5 49. C d S - e 7 Ke5—d7 50.  
Cc2— d 3 + Kpf5—еб 51. Ce7—d8 K p e 6 - i 7 52.  
Cd8—g5 Kpf7—g7 53. Cg5—e7 Kg7—b6 54. C e 7 - d 8 
Kb6—d5 58, C d 3 - e 4 Kd5—e3 56. Ce4—сб K e 3 - c 2 
57. Cd8--g5 Kc2—d4 58. С е б - d ö K d 4 - f 5 59.  
Cd5—еб KI5— d6 60. КрЬЗ—g2 Kdö-17 Gl. C g 5 - e 7 
C e 5 - f 6 62. Ce7—c5 g ö - g 5 63. hi—1)3 Kf7—c5 64.  
C e 6 - d 5 Кеб—g6 65. Kpg2—fl C16—c3 66. Kpfl—e2 
Kpg7—f6 67. Kpe2—d3 C c 3 - b 2 68. Cc5—d6 Kg6 - h 4 
69. Kpd3—c4 Kh4—f5 70, Cd6—c7 K f 5 - e 3 71.  
Ce7—d8-j- Kpf6— g6 72. Cd5—сб КеЗ—c4 73. C d 8 - c 7 
Cb2—Г6 74. C e 7 - b 4 н согласились на ничью. 

Вся эта партия — отнюдь не к чести чемпиона 
мира. 

(Примечания А. С. Берштейна) 
№ 1112. Дебют Рети 

Турнир ні первенство Ленинграда 1932 г. 
Лисицын Ботвинник 

1. K g t — f3 с7—с5 
2. с2—с4 K g 8 - ( 6 
3. g2—g3 d5—d5 
4. c4 :do Kt'6 : d5 
5. Cfl—g2 Kb8—сб 
6. 0 - Ü • • • 

Правильно здесь G. d4! с недурной для белых 
игрой. После хода в тексте черные надолго пре-
питсвуют хоау d4, что дает им возможность полу-



чить отличную партию. План черных ясен: они иг-
рают с переменой цветов сшшлианскую партию 
(вариант дракона) с выгодным ходом с7—со. 

6. . . . е 7 ~ е 5 
7. d 2 - d 3 Cf8—е7 
8. K b l - d 2 . . . 

На 8. КсЗ черным лучше всего, избегая упро-
щений, ответить 8 . . . Кс7! 

8. . . . 0 - 0 
9. Kd2—cl f7—16 

10. Ccl—еЗ С с 8 - е 6 
11. а2—а4 . . . 

Укрепляет позицию коня с4, но ослабляет фер-
зевый фланг. Правильный план за белых в подоб-
но о ро а позициях заключается в подготовке хо-
да 12—И (см.. напр. партию Каждан-Нимцович, 
Блед 1931 г:, Ш. в СССР Кі 18 за 1931 г.) Правда в 
данной партии беше уже так поставили свои фи-
гуры, что план этот провести не так просто. 

Но еще хуже, что белые в дальнейшем не име-
ют никакого плана, а занимаются бесцельным пе-
редвиганием фигур. 

Черные учитывают это обстоятельство и также 
не спешат с организацией наступления, а пока ме-
тодично усиливают свое положение. 

11. . . . Ф38—d7 
12. ФсіІ— d2 Ь7—Ь6 
13. ЛП—cl Ла8—с8 
14. Ф62—dl Kpg8—1і8 
15. СеЗ—d2 Л18—d8 
16. Фбі—ЬЗ Kd5—c7 
17. Cd2—сЗ Л с 8 - Ь 8 
18. Ф Ь З - с 2 Kc7—d5 
19. КПЗ—d2 ЛЬ8—c8 
20. Kd2—fl K c 6 - d 4 ! 

Наконец черные раскрывают свои замыслы. Сле-
дующим ходом они вынуждают размен на d4, пос-
ле чего для них открызается линия е для атаки 
на отсталую пешку е2 Продвинуть эту пешку бе-
лые не в состоянии, ибо это ведет к потери пеш-
ки dC Черные владеют всей доской. Создать хотя 
бы призрак контр-шаксов белые не имеют воз.мож-
юсти; они вынуждены спокойно смотреть, как 
іротивкнк перестраивает свои ряды для решитель-

ного нажима. 
21. Ф.2—dl Себ—gl 
22 Cc3:d4 e 5:d4 
22. Фйі—d2 Ce7—f8 

О вобождая линию е. 
24. Лсі—el Лй8—e8 
25. 1і2 - 111 . . . 

Чтобы «развить» коня на h2. Следующим ходом 
черные предлагают размен слонов, чего белые по-
ка избегают, имея в виду сохранить слона для за-
щиты пешки е2. 

25. . . . Cg4—ІіЗ 
26. Cg2—f3 Л е 8 - е 7 
27. Kfl— h2 Лс8—e8 
28.Kpgl—hi Ch3—e6 

При случае белые могли сыграть g4 и J lg l ,  
отрезая слона. Черные имеют в виду перевод сло-
на на d5, где он будет занимать сильнейшую по-
зицию. 

29. Ь2—ЬЗ K d 5 - b 4 
Черные не попадают в довольно прозрачную 

ловушку: после 29... КсЗ 33. е4 белые избавлялись 
от отсталой пешки. 

30. C f ô - g 2 Себ—d5 
31. Kh2—f3 . . . 

Бее ешс избегая размена. 
31. . . . Ле7—17! 

Чтобы ввести в бой слона 18. 
32. KphI—h2 C f 8 - d 6 
33. C g 2 - h 3 Ф67—d8 
34. Л а і - b l Л17—e7 
35. Kß—gl Cd6—c7 
36. Kc4—a3 Cd5—Ь7! 

Угрожая Ф35. Белые уже сами вын/ждены ис-
кать размена слонов. Все фигуры черных в игре 
положение белых безнадежно. 

Теперь наконец следует решительная атака. 
37. Cß—g2 • Cb7:g2 
38. Kph2:g2 K b 4 - d 5 
39. КаЗ-сЗ Фа8—d6! 

Грозит КеЗ-j-. Защиты нет. 
40. Кс2—аЗ Kdô-еЗ f 
41. Kpg2—hl КеЗ—gl 
42. Фгі2-14 . . 

Отчаяние. И 42. ЛИ Ф 0 5 + и 42. Kpg2 К: 12 43. 
Kp:f2 Ф : g 3 + 44. Kpfl ЛсЗ и СГ4 безиад:жно для 
белых. 

42. . . . Фгіб: 14 
43. g3:f4 K g 4 : f 2 + 
44. Kpbl :g2 K12:d3 

Саался. 
{Примечания M. M. Ботвинника из сборника 
«Гіервенсіво Ленинграда»1) 

№ 1113. Дебют Рети 
Первенство Ленинграда, 5-и тур 11 предварит, 

группы, 21IV с/ . 
Лисицын Гольдб.рг 
Kgl—13 d7—d5 
2. е2—еЗ . . . 

Немедленное 2. с4 мне представляется менее 
сильным, чем 2. еЗ, из-за варианта Рубинштейн 
2... dl 3. еЗ с5 4. Ь4 g6 5. е : d с : d. 6. Cb2 Cg7  
с многообещающей партией у черных 

2. . . . Kg8—16 
3. с2—с4 с7—сб 
4. Ь2—ЬЗ . . . 

Не совсем логично. Раз черные на 3. с4 отве-
тили с7—сб, укрепляя центр и вместе с тем на 
мереваясь развить ферз. слона по его диагонали 
на 15 или gl , то белым следовало играть 4. КсЗ 
чтобы на 4... Cg4 (или С15) продолжать 5. ФЬЗ с 
лучшей игрой благодаря давлению на ферз. фланг 
противника, ослабленный удалением слона сб. 

і) Сборник вышел в нздат. ^Физкультура и Ту-
ризм» цена 2 р. 50 коіІ. 

4. . . . 
5. Ccl—g2 
6. СП—е2 
7. 0 - 0 
8. d 2 - d 4 
9. K f 3 - e 5  

10. Фбі :е2 

Сс8—gl 
е7—еб  

K b 8 - d 7 
C18—d6 

О—О  
Сgl :е2  

Фй8—с7 



11. f2 —14 Kf6—e4 
12. Kbl—d2 f7—f5 

Этот естественный ход, кік вскоре выяснится, 
надо признать позиционной ошибкой, дающей 
белым богатую инициативу с хорошими видами 
на агаку. Черным следовало играть просто 12... 
К : с12 13. Ф:с12 Kf6, что во всяком случае вырав-
нивало партию. 

13. Kd2 : е4 (!) f5 : e l 
При 13... d : е с устранением черн. п. d5 слон 

белых на главной диагонали выигрывал в своей 
силе. 

14. Фе2 —g4! Ла8—е8 
Хуже было 14...Л16 (или Л15) 15. с : d! c . d 

(вынуждено) 16. Ла cl Ф68 17. Лс2 и превосход-
стпо белых, захватывающих линию с, очевидно. 

15. с4—с5і? . - • 
Довольно парадоксальный план, задумав ынй 

хорошо, но оправдывающийся только благодаря 
последующей оплошности противника. И е ерь 
правильно было 15. c : d , хотя и с меньшивик 
эффектом, чем в варианте предыдущего приме-
чания. Наиболее вероятно продолжение: 15. с : d!  
К16 (!) 16 Фе2 с : d (лучше, чем e : d l 7 . Ласі  
с явным перевесом белых на корол. фланге) 17. 
Л cl Фа5 (или на Ь8) 18. Лс2 Лс8 19. Ласі Л : 2 20. 
Ф : с? и т. д. — чего-либо решительного у белых 
нет, но превосходство их несомненно. 

15 . . . Cd6 :e5 
16. f 4 : e 5 Фс7—d8? 

После этой ошибки, позволяющей белым ввести 
в игру, слона, у черных плохая партия. Между 
тем, перебрасывая ферзя на' а5, черные совсем 
запирали бел. слона и получали полноправную 
игру, напр. 16... Л : 1 1 + 17. Л : И Фа5! 18. аЗ ФЬ « 
и белые вынуждены отступать ферзем на dl , т. к. 
19. Ь4 опровергается ответом 19...а5! 20. СсЗ Ф63 
и т. д. 

17. ЛП:18-І- Kd7 :18 
18. Cb2—сЗ! . . . 

Теперь вся игра переходит к белым. В их рас-
поряжении открытая линия 1 для атаки, пешка 
е5 отнимает у черн. коня важное поле 16 и тем 
сильно стесняет черных, наконец их слон полу-
чает новую жизнь путем перевода через el на g3  
(га м.-б. и 14) с усилением нажима на корол. фланг 
черных. 

18. . . . K f 8 - g 6 
19. СсЗ—el . . . 

Предупреждая вылазку ферзя черных на Ь4. 
19. - . . Фб8—с7 
20. h 2 - h 4 Фе7—17 
21. h 4 - h 5 K g 6 - e 7 
22. Cel—g3 Ле8—18 
23. h5—h6 . . • 

Предлагая черным на выбор л :бо размен фер-
зей с переходом в трудный эндшпиль, либо за-
щиту корол. фланга против надвигающейся атаки 
белых. Черные предпочитают первое в надежде 
получить желанную ничью, но противник не дрем-
лет, и главную игру в эндшпиле н-реносит на 
ферз. фланг, ставя перед черными новые серьез-
ные задачи. 

23. . . . Ф17— g6 
24. Фg4 : g6 Ке7 : g6 

Ничуть не лучше и 24... h : g, напр. 25. Ch4  
К15 26. h : g Kp : g7 27 C16 + Kpg8 23. Kpf2 и за-
тем Jlhl или g2—g4 (a если 28...Kh6, то 29. Kpg3  
K 1 5 + 30. Kpl4!). 

25. h5 : g7 KpgS:g7 

т Ш » л т й ш 

Позиция белых лучше, т. к. их далеко прод-
винутые пешки (особенно с5) дают им возмож-
ность прорыва на ферз. фланге. Кроме того, слон 
здесь имеет больше, чем конь, перспектив в 
виде разных опорных пунктов. 

26. ЬЗ—Ь4 . . . 
Подготовляя вскрытие ферз. фланга посред-

ством а2—а4 и Ь4—Ь5. Черным трудно помешать 
этому, т. к. в случае 26... Ь6 27. с : b а : b 28. а4 
белые получают преимущество отдаленной проход-
ной пешки. 

26. . . . л7—аб 
27. а2—а4 Л18—17 

Если Ла8, то сначала ЛЫ, а потом Ь4—Ь5. 
28. Ь4—Ь5 с 6 : Ь 5 
29. а4—Ь5 а6 :Ь5 
30. Лаі—Ы K g 6 - e 7  

Конь стремится на сб для защиты ферз. фланга. 
31. C g 3 - h 4 . . . 

А слои переводится на 16, где он еще больше 
стеснит противника. 

31. . . - Ке7—сб 
32. Л Ы : Ь 5 Kpg7- f8 
33. Ch4 - f 6 Kpi8—с8 

Черный король также спешит на ферз. фланг 
для защиты слабой пешки Ь7 (а при случае и 
еб). Однако лучшее сопротивление черные могли 
оказать, оставляя короля на корол, фланге. 

34. ЛЬ5—Ь6 Л17— с7 
35. Kpgl-12 Kpc8-d7(?) 
36. Kpf2— g3 Kpd7—c8 
37. K p g 3 - g 4 Лс7—17 
38. Kpg4—П5 Kpc8—c7 
39. g2—g4 Л17—d7  

Партия черных проиграна, т. к. связаны все их 
фигуры. Белые грозят после Kph6 сыграть g4—g5—  
-- g6, разменять пешки на g6 и добраться королем 
до слабого пункта еб. Противодействовать этому 
черные не могут, и потому выигрыш для белых— 
вопрос только времени. 

40. Kph5—h6 Л67—17 
41. g 4 - g 5 . . . 

Но не 41. Cg7 из-за Л13. 
41 . . . Кеб -а5 

Партию нельзя спасти, но черные надеются 
«половить рыбку в мутной воде», забирая пешку 
еЗ взамен еб и спекулируя на несколько спертом 
положении бел. короля на Ііб. Белые идут на-
встречу противнику, хотя вполне могли бы спо-
койно продолжать свой основной план (см.приме-
чание к 39-му ходу) и выигрывать посредством 42. 
g6 h: g 43. Kp : g6 Ш7 44. Л : еб Kc4 45. Cg5. 

42. ЛЪ6:е6 К а 5 - с 4 
43. Л е 6 - е 8 ( ! ) » Кс4:еЗ 



44. g5—g6 . . . 
Выигр. быстрее, чем 44. еб, на что могло еще 

последовать 44. Kg4 + 45. Kph5 Л : f6 (но не 
K : f 6 + 46. Kph4!). 

44. . . . КеЗ—f5 + 
45. K p h 6 - g 5 KI : g6 
46. Kpg5:g6 e4—e3  

Вся надежда! 
47. Kpg6:f7 еЗ—e2 
48. Gt'6—d8 + Kpc7—c6 
49. Cd8—a5 и черные сдались. 

{Примечания Г. M. Лисицына) 

№ 1114. Старо-индийская 
Играна в московском турнире мастеров 1932 г 

M. М. Юдович Ф. И. Дуз-Хотимирский 
1. d 2 - d 4 d6—d6 
2. с 2 - с 4 . . . 

После 2. е4 Kbd7 и затем е7—е5 получается один 
из вариантов защиты Филидора. 

2. . . . K b 8 - d 7 
3. K b l - с З е7—е5 
4. Kgl—13 е5 : d4  

Подобную же систему развития Дуз-Хотимирский 
применил и в партии I круі а против Рюмина. 
Черные в этом варианте получают несколько сте-
сненную, но очень крепкую партию. 

5. ЮЗ : d I K g 8 - f 6 
6. g2—g3 g7—g6 
7. Ct'l—g2 C f 8 - g 7 
8. 0 - 0 О—О 
9. Ь2—ЬЗ . . . 

Поскольку пешка с4 легко может оказаться 
атакованной, белые соединяют развитие слона по 
главной диагонали с предусмотрительной защитой 
пешки. ». 

9. . . . * а 7 - а 5 
Энергичный выпад, характерный для аналогич-

ных положений, грозит при случае а4 и, главное, 
обоспечивается позиция коня с5. 

10. Ссі—Ь2 Ка7—с5 / 
11. Фбі—с2 Л 1 8 - е 8 I 
12. ЛП—el С с 8 - а 7 
13. а2—аЗ! . . . 

До этого хода партия почти тождествена с пар-
тией Рюмин-Дуз, в которой белые получили даже 
худшую партию, неубедительно маневрируя в цен-
тре. Ход в тексте, угрожая при случае Ы , вынуж-
дает черных заботиться о пешке Ь. 

13. . . . K f 6 - g 4  
Типичная для Дуза активная игра вместо оче-

видного 13 . . .Фс8 , дававшего примерно равные 
шансы. Если сейчас 14. Kd5, то просто 1 4 . . . с б 
15. Kf4 а4 16. Ь4 с : d4 и потом КЬЗ с хорошей 
игрой. 

14. Лаі—dl OdS—f6 
15. e2—еЗ . . . 

Гораздо слабее е4, чго закрывало боевую диа-
гональ hl—а8 и сильно ослабляло черные поля 
у белых в центре. 

15. . . . K g 4 - e 5 
16. K c 3 - d 5 Фіб—d8 
17. 1і2—h3 . . . 

Предупреждая неприятное вторжение 1 7 . . . C g i . 
17. . . . Kc5-d3? 

Как и неоанократно в этом турнире даже в той 
же партии с Рюминым, Дуз-Хотимирский соблаз-
няется несолидной комбинацией вместо того, чтобы 
спокойной игрой консолидировать свою позицию. 
Игра была бы все еще приблизительно равной, 
тогда как трюк, примененный черными, находит 
решительное опровержение. 

Дружеский ант« Рис. !{ . К). 

Г. М. Лисицин 

18. Лбі : d3 
19. Фс2 : d3 

Ке5 : d3  
с7—с5 
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Ш J H ШШ ш 20. Kd4—Ь5 5 . . . 
Ядовитый ход, сей силы которого черные не 

дооценили. 
20. . . . Cg7 : Ь2 

Если 2 0 . . . с:Ь5?, то, конечно. 21. C:g7. 
21. КЬ5 : d6! . . . 

Удар, вскрывающий ошибочность комбинации 
черных. Ничего особенного не получали белые 
после 21. КЬс7 Лс8 22. К:е8 С:е8, т. к. слабость 
черных пешек компенсируется двумя слонами. Хо-
дом в тексте белые жертвуют качество, но выиг-
рывают занего две пешки при сильной позиции. 

21. . . . Cd7—f5 
Это лучшее для черных. 



22 Kd6 : f5 g6 : {5 
23. Фс2 : f5 Ф38—d6 
24. Л е 1 - е 2 Cb2—g7 
25. a3—a4 . . . 

Предупредить a5—a4 необходимо. 
25. . - . Ла8—d8 
26. Ле2—d2 Фбб—еб 
27. ФГ5—g5 h7—h6  

Ho ne Фg6? за-за 28. Ke7 + ! 
82. Фg5—h5 Феб—e5 

Размен ферзей теперь только приближает неми-
нуемую гибель. 

29. ФЬ5 : е5 Cg7 : е5 
30. f2—f4 Се5—сЗ 
31. Л62—d3 СсЗ—Ь2 
32. Kpgl— f2 K p g 8 - f 8 
33. g3—g4 Ле8—еб 

Черные не могут противопоставить никакого 
целесообразного плана защиты против угрожаю-
щего продвижения белых пешек. Ладьи, не имею-
щие открытых линий, вынуждены топтаться без 
дела в ожидании лучших времен,— интересный 
штрих для оценки сравнительной силы фигур. 

34. h3— h4 Леб—е8 
35. g4— g5 h6 : g5 
36. h4 : g5 Kpf8—g7 
37. еЗ—e4 C b 2 - d 4 + 
38. Kpf2—g3 Ле8—li8 
39. e4—e5 C d 4 - b 2 
40. Kpg3—g4 Jlh8—h2 
41. Kpg4—g3 Jlh2—h8  

Плохо 41. . - J ldhS в виду 42. Ee7 с дальнейшим 
вторжением белой ладьи на 7-ую горизонталь. 

42. Л й З - е З . . . 
Простейший план, освобождающий коня. 

42. . . . Л 0 8 - е 8 
43. Kd5—Г6 Ле8—d8 
44. C g 2 - d 5 . . . 

Очевидно, что пешка Ь7 белым совсем не нужна, 
гораздо важнее оіраничить подвижность черных 
ладей. 

44. . . . Ь7—Ь6 
45. K p g 3 - g 4 Л й в - Ъ г 

Единственный шанс черных — это контр-нгра по 
открытой линии h в связи с атакой на пешку f4. 

46. K f 6 — h 5 + . . . 
Предупреждая сдвоенне ладей. Конь устремляется 

на Hl вые поля d6 и Ь6. 
46. . . . Kpg7—f8 
47. K h 5 - g 3 JIh2—f2  

Угрожая атакой с ходом Cel. 
49. ЛеЗ—el! . . . 

Отражая угрозу черных и создавая свою — пе-
ревод ладьи на h4. 

48. . . . СЬ2—сЗ 
49. Леі—hl СсЗ—d2 
50. Kg3—Ь5 . . . 

Ничего не давал шах на h8, напр. 50. ЛЬ8 + 
Кре7 51. K f 5 + K p d 7 и т. д. 

50 . . Kpf8—е7 
51. Kpg4—g3! . . . . 

Решающая перегрупировка. 
51. . . . C d 2 - e 3 
52. Л Ы — el СеЗ— d4 
53. K h 5 - g 7 . . . 

В связи с сильной игрой К(5 + с выигрышем 
фигуры, этот перевод коня немедленно приканчи-
вает черных. Финальные маневры поучительны 
н интересны. 

53. . . . ЛГ2—Ь2 
54. Kg7—f5+ Kpe7-d7 

55. Ле і—hl ! ЛЬ2—ЬЗ + 
56. K p g 3 - g 4 Kpd7— c8  

Отчаяние. От вторжения белой ладьи защиты 
нет. 

57. ЛЫ—Ь7 
58. Kf5 : е7 + 
59. Л!і7 : g7 
60. е5—еб 

Проще было сдаться. 
61. Л15 : е7 
62. Ле7—d7 + 
63. Cd5—d6 

ЛЬЗ—bl  
Крс8 —с7 
Лй8—d7  
Лй7 е7 

Kpc7-d8  
Kpd8—е8 

Черные сдались. 
Эта партия — лучшая из выигранных мною на 

последнем турнире. 

(Примечания М. М. Юдовича) 
Окончание № 94. 

М. М. Юдович (сборная садов) 
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Н. Д. Григорьев (команда Ц. парка) 
К этому положению после 19 ходов пришла пар-

тия, игранная недавно в одном из матчей команды 
Центр, парка культуры и отдыха со сборной «Ак-
вариума» и «Эрмитажа». 

Уже при первом взгляде на позицию легко за-
метить, что белые стоят стесненнее и хуже. На 
левом фланге у них отсталая и благодаря этому 
слабая пешка (с2) на правом же — только смутные 
надежды на создание какой-нибудь контр-игры. 
При всем том, говорить о большом позиционном 
превосходстве черных — еще рано, т. к. их глав-
ный козырь, т. е. нажим по линии с на белую 
пешку, не поддастся быстрой и ясной реализации. 
Предстоит еще игра и игра. Пока что белые для 
начала защищают свой слабый пункт. 

1. Се2—dl . . . 
Именно поэтому черным и трудно использовать 

слабость пешкн с2 : ведь защищается она легкой 
фигурой, так что давление одних ладей недоста-
точно. Это выдвигает перед черными задачу: рас-
ширить круг действия своих легких фигур и про-
ложить им пути наступления на ослабленный ферз. 
фланг противника. 

1. . . f 7 - f 6 
Черные избирают наиболее простой план: слона 

перевести на g6, откуда он атакует п. с2 и облег-
чает переход коня со на е4, в случае же размена 
белых на 16 образовать подвижной пешечный 
центр. Впрочем, на деле все это выходит не так 
просто. 

2. е5 : іб g7 : f6 
3. K f 2 - g 4 K c 5 - e 4 ? 

Соблазнительный ход и сам по себе неплохой, 
но сделанный в неурочное время, т. к. сейчас он 
только позволяет белым развить инициативу. Сле-



довало укрепить сначала п. f6 ходом Kpg7 и если 
4. КеЗ, то Ке7! защищая п. d5 на случай f4—f5.  
Лишь после такой необходимой подготовки черные 
могли уже спокойно продолжать и Ке4, усиливая 
свое положение и не давая контр-шансов против-
нику. 

4. Леі : е4! . . . 
Жертва качества не столько ради двух пешек, 

сколько ради оживления фигурных сил белых. 
Ясно, что одни пешки при наличии остающейся 
у белых слабости на с2 еще не могли бы компен-
сировать качества. 

4. . . . d 5 : e 4 
5. Kg4:16 + K p g 8 - g 7 
6. Kf6 : e4 K c 6 - e 7 

Открывая ладьи и, главное, пробираясь конем 
на d5, чтобы угрожать таким важным пунктом бе-
лых, как сЗ, еЗ и 14. 

7. К13—е5 . . . 
В свою очередь белые не теряют времени даром 

и переводят фигуры на лучшие места. 
7. . . K e 7 - d 5 
8. ЛИ—13! . . . 

Отражая все непосредственные угрозы, в том 
числе и 8... КеЗ. Последнее опровергается сейчас 
проще всего посредством 9. К : сЗ, т. к. черные 
во избежание потери слона должны отвечать b : с, 
вследствие чего белые выправляют свои пешки 
и после 10. Се2 а5 11. Сс4 выигрывают еще одну 
(т. е. уже третью пешку за качество). 

Вместе с тем белые сами грозят разными неп-
риятностями при 9. ЛgЗ + с оттеснением черн. 
короля на 18 (если 9... Kph8 или КрЬб, то 10. К17Х). 

8. . . C d 7 - e 8 
Черные предупреждают опасности, и перед бе-

лыми снова работа, как отразить угрозу КеЗ с не-
приемлемым для них упрощением позиции. 

9. f4—15 . . . 
Это и направлено прежде всего против черн. 

КеЗ, на что теперь возможен любопытный вариант: 
10. 1 6 + ! Кр18 11. Kg5 К: dl 12. K : e 6 + Kpg8  
13. К : с7 Л : с7 14. ЛОЗ КеЗ 15. Лб8 Кр{8 16. 17 
Л : 17 17. К : 17 Кр : 17 18. Л : а8 и белые получают 
сильную проходную а. Взятие черными на 15 поз-
воляет белым вызвать дальнейшие осложнения. 

9. . . . еб : 15 
10. Ке4—d6 Лс8—d8 
11. Kd6 :15 + K p g 7 - h 8 

Другое отступление было равносильно отказу 
от всяких шансов, т. к. после Кріб 12. Kg4 + 
черным пришлось бы направиться королем в центр, 
открывая белым фигурам новые возможности, 
напр.: 12... Креб 13. Kd4 + Kpd6 14. K 1 5 + K p c 6  
15. ЛdЗ и слон белых входит в игру с большой 
силой. Совсем плохо для черных было бы (12. K g 4 + )  
Kpg5? 13. h4 + I и если Kp:g4 , то 14. ЛИ Х -

12. К15—d t . . . 
Под скрытый удар ладьи d8 ставится вторая фи-

гура белых, но в их интересах — всяческое запу-
тывание позиции и оживление слона dl. Это сде-
ланным ходом достигается. 

Белые грозят Кеб или Л 1 8 + с послед. К е б + . 
Интересны защиты: I. Ле7 13. Kdc6 С : сб 14. К : с 6 

Дружеский, шарж Рас. Ю. Ю 

ПЩр' 

H. Д. Григорьев 

Леі + 15. Kpf2 Лde8 16. ЛйЗ и после С13 позиция 
белых вполне прочна: тогда как ферз. фланг чер-
ных ненадежен; II. Kf6 13. Л : 16 Л : d4 14. С13 и бе-
лые снова стоят хорошо (ладья грозит в двух на-
правлениях: на аб н на 18). 

12. . . . C e 8 - h 5 ? 
Я больше всего ждал здесь Kf6, что и было бы 

лучшим для черных. Они однако находят третью 
защиту, помимо двух указанных в предыд. приме-
чании. Основан ход в тексте на простом расчете: 
если 13. ЛИ, то 13... С : dl, если же 13. g4, то 
КеЗ! и черные выигр. Но весь этот расчет ока-
зывается поверхностным. 

13. Kd4-eÖ! Ch5 :13 
14. Cdl : 13 . . . 

На момент у черных два лишних качества. Но 
все фигуры под ударом, и без крупных потерь 
им не обойтись. Напр. одинаково плохо как 
14... Лйй7 15. К : с7 Л : с7 16. С : d5, так и Лсй7 
15. K :d8 ! Л : d8 16. K f 7 + . 

14. . . . Лс7—е7 
Черные допускают еще просмотр, но уже в труд-

ном положении. Лучше было 14. Ле8, хотя избе-
жать конечной гибели черным не удалось бы 
и тогда: после 15. К : с7! К : с7 16. Кеб! белые 
выигрывали третью пешку, а с ней, несомненно, 
и партию. 

15. Ke6 :d8 Л е 7 : е 5 
16. К е 8 — 1 7 + Сдался. 

Конечно, черных погубил их просчет, связанный 
с 12-м ходом. Но первым источником огорчений 
надо признать их легкомысленный третий ход, 
позволивший белым пожертвовать качгствои вдох-
нуть в игру жизнь. 

[Примечания Н. Григорьева) 

В 1933 году в нашем журнале будут помещены оригинальные статьи Б. М. Блюмен-
фельда, В. Н. Панова, Е. Н. Сомова-Насимовича, М. М. Юдовича и др. 



ГОТОВИМСЯ К МИРОВОЙ СПАРТАКИАДЕ! 
Помещая для широкого обсуждения, получении 

мировой спартакиаде, редакция призывает ш.-іи.  
ш.-ш. части программы мировой спартакиады и 

1. Несколько раз поднимался вопрос об органи-
зации большой ш. ш. выставки, но ни разу он не 
был доведен до конца. По существу ш. ш. выста-
вок не устраивалось вовсе, а если и устраивались 
то в лучшем случае это была выставка небольшего 
количества ш. ш. книг. 

Предлагаю организовать на Мировой спартакиаде 
такую ш. ш. выставку, которая бы отразила всю 
ш. ш. жизнь и работу нашей страны по разделам: 

1. Дореволюционный период 2. Период 1917—1924 
и 3. период после московского международного тур-
нира 1925—1933. 

На выставке должны быть представлены в качест-
ве экспонатов ш. ш. книги, фото, шаржи, диаграммы 
листовки, рукописи и пр. 

Желательно также устройство на выставке угол-
ка для иностранного рабочего. 

Эта выставка должна быть включена в общий 
план Мировой спартакиады по разделу «Показа-
тельная часть Мировой Спартакиады». 

У трете кий (Оренбург) 
Так как весьма желательно в конце концов организовать 

действительно большую ш. ш. выставку и принимая во внима-
ние что на этой выставке основы« ядром (экспонатами) будет 
ш. ш. печать (книг», листовки, афиши и пр.) то я предлагаю: 

Шахсектору ВСФК договориться с.отдельными шахмати-
стами и шашистами любителями ш. ш. книг, имеющими со-
лидные ш. ш. библиотеки домашнего типа (Шушкевич-Треть-
яков, Еремеев, Греков, Майзелис, Нейштадт, Гольц (Москва). 
Ненароков, Вайнштейн, (Ленинград) Малахов (Киев), Микла-
шевский (Н. Сибнрск), Инсберг (Днепропетровск), Бубнов 
(Воронеж) п др.) о возможности использовать в интересах 
дела имеющиеся у них ш/ш книги, так чтобы к спартакиаде 
действительно полно представить всю ш. ш. литературу, как 
на русском, так и на иностранных языках. 

Для этого необходимо: 
1. Составить предварительный список (библиографию) ш. ш. 

литературы которая должна быть на выставке. Разослать 
этот список всем т.т., которые имеют ш. ш. библиотеки 
с просьбой отметить то, что они могут дать на выставку по 
списку и дополнительно. 

2. Обеспечить целость и сохранность ш. ш. литературы, 
которая будет предоставлена на выставку. 

3. Материально обеспечить переылку (плата за про оз 
и упаковку или пересылку по почте посылок с книгами)ш. ш. 
литературы на выставку в Москву и обратно. 

4. Обеспечить вполне пригодное помещение для этой вы-
ставки. 

5. Обеспечить участие на ш. ш. части Мировой Спартакиаде 
всех лиц, сделавших большие вклады в эту выставку для 
консультации. 

(!. Привлечь к участию в вы тавке все ш. ш. организации 
СССР и главным образ м нац. республики. Лично я с боль-
шой готовностью предоставляю всю имеющуюся в моем ра-
споряжении литературу по шахматам и шашкам на орга щ-
зацню указанной выставки. 

Ют.:андов (Саранск) 

2. На ш. т . части Мировой Спартакиады предла-
гаем провести ш. ш. турнир-многоборье по сле-
дующим десяти видам: 

1. Шахматы 2. Бег на 100 мтр. 3. Стрельба из 
мелкокалиберной винтовки на 50 мтр. 4. Плавание 
на 100 мтр. 5. Метание гранаты 6. Прыжок в длнну 
с ра бега 7. Бег-эстафета 5XW0- 8. Шашки. 9. Бег 
на 1000 мтр. 10. Прыжок н высоту с разбега. 

Состав команды 5 человек, участники — предста-
вители всех республиканских, краевых (областных) 
ш. ш. организаций и по 1-ой команде от Москвы 
и Ленинграда. Всего не более 30 команд разбитых 
на 3 группы по 10 команд в каждой. Продолжи-
тельность многоборья 11 дней. Всего участников 
150 человек. 

Зачет в комплексе по системе принятой на Ми-

•е журналом предложения наших читателей к 
организации к проработке в своих коллективах 
к присылке дополнительных предложений. 
ровой Спартакиаде по разделу легкой атлетике 
и др. спортивных многоборий. 

Для команды победительницы па этом турнире 
учредить особый приз. Участниками этого турнира 
могут быть лишь шахматисты и шаш сты имеющие 
значен «Готов к Труду и Обороне». В случае если 
кто либо из команды не будет иметь значка ГТО, 
то таковая команда к соревнованию допускаться 
не должна. Состав этого турнира должен быть 
скомплектован за счет шахматного командного тур-
нира Мировой спартакиады. 

Ютландов, Болодов А., Богданов (Саранск) 
3. Предлагаем организовать на ш. ш. части 

Мировой Спартакиады женский командный шашеч-
ный турнир. 

Состав каждой команды не более 5-ти шашисток, 
всего команд не более 20, разбитых на 2—группы, 
продолжительностью 10 дней. 

Участники: все республиканские, краевые (област-
ные) и производственны: коллективы шахорганн-
зашій СССР и по 1 коллективу от Москвы и Ле-
нинграда. 

Шахколлектив Самарской школы ФЗУ 
Г оркомхозѵ 

4. Предлагаем организовать на ш. ш, части Ми-
ровой спартакиады индивидуальный женский ша-
шечный турнир. 

Состав турнира 20 человек, разбитых на 2 группы 
по 10 человек каждая с финалом по 3 шахматистки 
от группы. 

Продолжительность турнира 10 дней. 
Победительнице турнира присвоить звание побе-

дительницы женского шашечного первенства СССР. 
К участию в этом турнире допустить победителей 

республиканских, краевых, (областных) шах. орга-
низаций С.С.С.Р. 

Шашколлектив Ройкомвода (Самара) 
5. Организовать » шахорганизациях СССР анкету 

на тему: «Кого бы вы желали видеть на между-
народном шахматном турнире 1933 года из иност-
ранных мастеров и гросмейстеров». 

После суммирования очков сделаіь соответствую-
щие выводы. 

В. Качков (Самара) 
6. Провести специальный командный шахматный 

и шашечный турниры соц. сектора деревни. 
Участники: колхозники, рабочие совхозов и МТС, 

имеющие непосредственное отношение к своему 
производству (т. е. работающие в них к периоду 
Мировой Спартакиады). 

Состав команд как в шахматном, так и шашечном 
по 5 человек. Всего команд не более 10-ти (в шах-
матном) и не более 20-тн в (шашечном), разбитых 
на группы по 10 команд в каждой. 

Продолжительность турнира 12 дней. 
С. Ютландов (Саранск) 

7. Под лозунгом подготовки к ш. ш. часіи  
Мировой Спартакиады провести кампанию по изу-
чению международного языка эсперанто. 

Средне-Волжск ой организации принять на себя 
ряд конкректных обязательств в этом отношении 
и вызвать на соцсоревнование союзные и зарубеж-
ные организации. 

Кондыбич (Самара) 



ВТОРОМ ТУРНИР МОСКОВСКИХ МАСТЕРОВ 
В закончившемся турнире московских мастеров 

участвовали (в ікряіке жребия), как мы уже со-
общали, Григорьев, Дуз-Хотимирский, Зубарев, 
Каи, Рюмин, Сергеев и Юдович. Таким образом 
из проживающих в Москве мастеров отсутство-
вали Блюменфельд, Берлинский и Рабинович. 
Участие этих мастеров еще более повысило бы 
интерес к состязанию и если причины неучастия 
первых двух следует признать уважительными (бо-
лезнь Берлинского, перегрузка Блюменфельда), то 
к неучастию Рабиновича следует подойти с особой 
оценкой, м. Рабинович за последние годы регу-
лярно и порой даже демонстративно уклоняется 
от участия во всех серьезных соревнованиях, по-
видимому недооценивая общественного значения 
этих мероприятий. Таким отношением м. Рабино-
вич ставит себя вне ш/ш общественности, что со-
вершенно недопустимо для советского мастера, 
а тем более для редактора шахматных отделов 
двух центральных газет. 

Турнир, проведенный по примеру ленинградско-
го первенства, с освобождением участников от 
служебных обязанностей, игрался в 2 круга и про-
шел с большим подъемом и в ожесточенной борьбе. 

После первого круга легким победителем ка-
зался Кан, опередивший ближайших конкурентов 
на П/2 очка, однако во втором кругу картина из-
менилась и к 10-му туру шансы на первое место 
кроме Рюмина получили Дуз и Юдович. Оконча-
тельно вопрос о первенстве решился только в 
последнем туре и хотя Рюмин и проиграл в нем 
первую партию за данный турнир, все же чистое 
первое место осталось за ним, так как и конку-
рент его Юдович в свою очередь проиграл Кану. 

Рюмин являлся несомненпо главным фаворитом, 
победа его никого не удивила, скорее неожиданным 
явилось то, что победа эта была недостаточно 
убедительна. Рюмим за время турнира чувствовал 
себя не вполне здоровым, поэтому играл без обыч-
ного подъема и не в свойственном ему стиле: 
осторожность перемежалась у него с излишней 
рискованностью, переходящей порой в авантю-
ризм, особенно неряшливо он разыгрывал дебюты, 
в дальнейшем тратил много времени на выправление 
позиций и в результате попадал в жестокий цейт-
нот (с Зубаревым, Дузом, Юдовичеми т. д ). Несмот-
ря на все это Рюмин дал несколько прекрасных 
партий, с далеко рассчитанными комбинациями (с 
Григорьевым из 1 круга и с Каном из 2 круга). 

Для Дузз, занявшего второе место, данный тур-
нир совпал с 25-летием получения им звания ма-
стера. Игра его в данном турнире отличалась ри-
скованностью, желанием избегать ничьих. В ре-
зультате Дуз выиграл у всех участников по одной 
партии, сделал только две ничьих и проиграл 
4 партии. Наиболее интересной следует признать 
его партию с Юдовичем, проведенную в чисто-
позиционном стиле, в которой он буквально за-

После почти трехлетнего перерыва в серьезной 
турнирной практике достигнутым результатом Дуз 
может быть вполне удовлетворен 

3—4 место разделили Кан и Юдович. Кан играл 
первую половину турнира с большим подъемом 
и сопутствующим ему счастьем и, как мы уже 
отмечали, достиг к концу первого круга блестя-
щего результата, набрав 5 очков из 6 возможных. 
Однако, отложив в худшем положении партию с 
Сергеевым и проиграв Григорьеву, Кан сразу 
сдал и в дальнейшем не мог оправиться, выиграв 
во втором кругу всего лишь однѵ партию у Юдо-
вича (и то не без помощи последнего) и сделав 
одну ничью. 

Юдович, за исключением отдельных партий 
(с Дузом), играл как-то бесцветно, что особенно 
ярко выразилось в партиях с Каном. К последнему 
ТУРУ У Юдовича появились теоретические шансы 
на дележ первого места. Однако попытка играть 
во что бы то ни стало на выигрыш привела к по-
ражению и лишила его даже дележа второго 
места. 

Зубарев, несмотря на интересную и острую 
игру, оказался «королем ничьих». В большинстве 
партий он добивался по дебюту лучших положе-
ний, но ему как-то но удавалось доводить их до 
победы. Турнирное счастье быто безусловно не 
на стороне Зубарева, он очень много потерял 
в этом турнире (партии с Каном, Григорьевым 
и др.), иначе наверняка попал бы в число при-
зеров. 

Сергеева, наоборот, турнирное счастье спасло 
от последнего места (партии с Каном и Григорье-
вым). На его игре сказалось отсутствие турнир-
ной практики, результатом чего явилась пассивная 
игра, просчеты, недосмотры и пр. Мы уверены, 
что при некоторой тренировке Сергееву легко 
удастся освободиться от этих недочетов. 

Замыкает таблицу Григорьев. Оригинально ра-
зыгрывая дебюты, он в большинстве партий доби-
вался лучших положений. В дальнейшем неточно 
проводя свои планы и затрачивая много времени 
на обдумывания ходов, Григорьев настолько ухуд-
шал свои позиции, что или просто проигрывал, 
или спасался ничьей. Жаль, что в «продукции» 
такого интересного и оригинального мастера за 
последнее время встречается так много «брака». 

Турнир мастеров вызвал к себе огромный инте-
рес шахматистов города, чему несомненно спо-
собствовала четкая организация турнира, привив-
шееся, после VII Всесоюзного съезда, комменти-
рование партий победителями и организованная 
на турнире выставка-показатель ш/ш работы 
Москвы. 

Несмотря на платный вход, были дни, когда 
турнирное помещение не могло вместить всех 
желающих. 

£ 
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Участники 
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ТУРНИР НА ПЕРВЕНСТВО ЛЕНИНГРАДА 

Финал ленинградского первенства в отличие от предыдущих 
состязаний этого рода, проводимых в Ленинграде, Москве 
и др, крупнейших центрах, был разыгран с освобождением 
его участников от своих служебных обязанностей. 

Эго мероприятие, дав возможность закончить состязание 
в короткий срок (с 13—23 сент.), безусловно себя оправдало, 
как в отношении творчества участников, так и спортивного 
интереса со стороны шахматистов города. За последнее гово-
рит посещаемость турнира—около 3 000 чел. за 11 дней. Опыт 
Ленинграда в данном отношении должен быть безусловно 
учтен и использован. 

В состав финала вошли семь мастеров: Алаторцев, Ботвин-
ник, Ильин—Женевский, Лисицын, Модель, Рабинович, Раго-
зин, и пять сильнейших представителей 1 ленинградской 
категории: Будо, Гольдберг, Мясоедов, Савицкий и Чеховер. 
Состав, как видно, весьма сильный и остается только пожа-
леть, что по различным причинам в данном состоянии не 
смогли принять участие м. м. Левенфнш, Ненароков и Рома-
новский, 

Победителем первенства, как и следовало ожидать, вышел 
м. Ботвинник выступивший впервые после VII Всесоюзного 
съезда. Победа Ботвинника является весьма убедительной: 
отрыв на 21/. очка от ближайшего конкурента, 9 выигранных 
партий из 11, при двух ничьих, то обстоятельство, что ни 
в одной партии он не стоял на проигрыш,—все указывает, 
что м. Ботвинник несомненно значительно превосходит всех 
участников данного турнира и является безусловно одним из 
сильнейших шахматистов нашего Союза. 

Второе место заслуженно занял м. Алаторцев, дав ряд пре-
красных партий (против Ильина—Женевского, Рабиновича» 
Рагозина, и др.). Данный результат Алаторцева после успеха 
на VII Всесоюзном съезде указывает, что в его лице мы имеем 
крупное шахматное дарование. 

3—Б место поделили Ильин—Женевский, Савицкий, и Чехо-
вер. Ильин—Женевский играл в этом турнире безусловно 
ниже своей силы. Наряду с прекрасно проведенными парти-
ями (рротив Будо, Рольдберга и др.) он в других допускал 
грубые просчеты и зевки (с Рагозиным, Чеховером и пр.). 
Дележ третьего места при 6 очках из возможных 11 для при-
зера Московского международного турнира рассматривать 
как успех не приходится. 

Совсем иное дело Савицкий и Чеховер. Хотя и они не 
являются новичками на арене шахматной борьбы, все же для 
молодых бойцов встать выше 4-х мастеров, набрав 55% в та-
ком серьезном состязании, результат вполне почетный. Ввиду 
выполнения ими условий, установленных высшей квалифика-
ционной комиссией, ставится вопрос о присуждении им зва-
ния мастера. Качество их партий, игранных в данном турнире, 
позволяет надеяться, что при получении звания мастера они 
сумеют его подтвердить в ближайших же соревнованиях. 
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За призерами, разделив 6—8 места, встали Гольдберг и м и 
Лисицын и Рагозин. 

Игра Гольдберга в данном турнире дает все основания 
предполагать, что при дальнейшей работе над собой он несом-
ненно встанег в первые ряды дальнейших шахматистов, 
Рагозин играл чрезвычайно странно и несолидно, пускаясь 
в ряде партий в авантюрные жертвы (в партиях с Гольдбер-
гом, Мясоедовым и др.). 

В игре же м. Лисицына не чувствовалось того подъема, 
с которым он играл в предварительной группе. Добшіаясь  
в отдельных партиях лучшего положения, Лисицын зачастую 
либо довольствовался ничьей, либо даже проигрывал (партии 
с Рагозиным, Савицким и др). То, что при этих обстоятель-
ствах Лисицын и Рагозин все же набрали 5 очков из возмож-
ных 11, вовсе еще не такой большой неуспех, чтобы ставить 
под сомнение их звание мастера, как это делают «Швхматы 
в СССР» (см. № 17—18). Оценка эта тем более несправедлива, 
что в № 12 этого же журнала игра м. Лисицина была отме-
чена как «прекрасная, ровная, достаточно подтверждающая 
неслучайность его успеха на VII Всесоюзном съезде», 

Занявший следующее место м. Модель играл в обычном 
для себя стиле, выигрывая отдельные партии у призеров 
н в то же время проигрывая занявшим последние места. 

Большой неожнданостью явился неуспех м. Рабиновича, 
в котором большинство видело опасного конкурента Ботвин-
нику. На Рабиновиче тяжело отразился четырехлетний пере-
рыв в шахдеятельности, однако высокий класс Бзден-Баден-
ского призера позволяет надеяться, что в ближайших же 
соревнованиях он обретет свои былые формы. 

Подробный результат виден из помещаемой таблицы 
П. Валик 

ПО СОВЕТСКОМУ СОЮЗУ 

Обзор ш.-ш. жизни Ленинграда 

Текущий шахматный сезон обещает быть плодотворным 
п бурным. Шахматное первенство города оказалось лишь 
первой ласточкой тех значительных квалификационных тур-
ниров, которые уже происходят в городе Ленина, Так, 4-го 
ноября начался показательный (так назвала его шахматная 
общественность города, ввиду того, что он проводится в Доме 
культуры имени Горького и является доступным широким 
массам шахматистов) турнир мастеров, в котором участвуют 
Куббель А,, Ненароков, Сознн и Чеховер. Игра происходит 
один раз в пятидневку, каждый с каждым играет по две 
партии. После первого круга положение следующее: 

Участники 1 2 3 4 Итог 

• 1 1 0 2 
и • и 1 1 
0 1 • I) 1 
1 0 1 * 2 

Еще более интересный турнир организован Домом ученых 
с целью привлечения внимания академиков, профессоров 
и научных работников к шахматной игре. Состав этого турнира 
н организация его некоторое время оставались под сомнением 
ввиду протеста шахматных организаций против замкнутости 
турнира. После длительных прений о целесообразности про-
ведения девятерного турнира (при участии Ботвинника, Ала-

торцева, Ильина-Женевского. Рагозина, Романовского, Рох-
лина, Левенфиша, Ненарокова и Рабиновича) в стенах Дома 
ученых и несмотря на предложение со стороны. Дома ученых 
о проведении 3-х туров в профессиональных клубах города, 
шахсекцпей ЛОСФК был санкционирован турнир только в со-
ставе шести мастеров. Таким образом в этом турнире в порядке 
жеребьевки участвуют: 1. Рохлин, 2. Романовский, 3. Раго-
зин, 4. Алаторцев. 5. Ботвинник и 6. Ильин-Женевскнй. 
Первый тур происходил 16 ноября. Состоялось две партии, 
ввиду возвращения Ильина-Женевского из санатория лишь 
17-го, Романовский — Ботвинник и Рагозин — Алаторцев. 
Общее внимание было сосредоточено, конечно на первой 
партии, где один из сильнейших представителей старой гвар-
дии встретился с бесспорно сильнейшим представителем моло-
дежи. Дебют Ретн, у белых несколько лучшая позиция. 
Романовский атакует, Ботвинник защищается, белые перево-
дят фигуры на королевский фланг, черные уверенно защи-
щаются, готовясь к оккупации центра. 

Позиция трудная для обеих сторон. Романовский сдает 
первый (сказалось годовое отсутствие практики). Он вынуж-
ден отдать фигуру за две пешкн, после чего борьба казалось 
должна перейти п обл. сть техники. Но желая еще более 
упростить позицию, Ботвинник просчитывается, следует 
несколько точных ударов противника и Ботвинник сдастся. 
Если морально Романовский и не получил полного удовле-
творения, то нес мненно эта победа вселила в него ту уверен-
ность, которая делает его еще более опасным для своих 
противников, 

В партии Рагозин—Алаторцев излюбленная и основательно 
разработанная последним защита Грюнфельла. Белые не из-
влекают ив дебюта преимущества и предлагают противнику 
эндшпиль, вставляя также возможность мительшпнля с жерт-
вой пешкн r i , черные соблазняются второй возможностью ж 



попадают под атаку. В дальнейшем неточная защита упрощает 
задачу белых и партия кончается победой Рагозина. 

20 ноября состоялся второй тур. Романовский черными 
легко выиграл у Рохлина, который неудачно разыграл дебют 
Рети и быстро попал в плохое положение. Женевский выиг-
рал у Алаторцева после остроумной атаки на длинную роки-
ровку противника. В партии Ботвинник—Рагозин черные 
вышли из дебюта с значительно лучшей позицией, но п даль-
нейше.і не нашли верного пути в использовании своего 
преимущества и настолько ослабили свою по-
зицию, что даже проиграли партию. 

23 ноября состоялся третий тур. Алатор-
цев переиграв Ботвинника в дебюте, скоро 
получил реальное преимущество в виде лиш-
ней пешки, затем нторогі пешки, но цепкий 
и хладнокровный Ботвинник сумел создать 
контршанс в проходной пешке <с». которую 
он продвинул до второй линии. Алаторцев, 
убежденный в выигрыше, играл так пассивно, 
что был вынужден перейти к защите. Побе-
дитель первенства СССР с удвоенной энергией 
обрушился па своего противника и решил пар-
тию d свою пользу, проникнув ладьей на пер-
вую линию. Эта победа Ботвинника, стоившая 
ему больших внутренних волнений, даст ему 
тот подъем в дальнейшей борьбе, результатом 
которой мы снова увидим его победителем 
турнира. Две другие встречи третьего тура 
оказались неоконченными. Романовский против 
Женевского имеет несколько лучший коневой 
эндшпиль. Рагозин имеет лишнюю пешку, нео-
сторожно пожертвованную Рохлиным перед контролем, что 
дает белым (Рагозину) большие шансы на победу. 

Шахсекция ЛОСФК совместно с шахсекцней ЛОСПС 
готовятся к открытию массовых соревнований, которые 
предусмотрены в программ е подготовки к Мировой спарта-
киаде 1933 г. Низовые соревнования уже начались. 

Октябрьские дни ознаменовались приездом сильнейших 
шахматистов Киева, которые встретились с ленинградцами 
в нескольких матчах. Вначале предполагалось два матча: 

7 ноября хозяева должны были выставить «молодую» сборную 
в составе мастеров: Ботвинника, Алаторцева, Рагозина, Рох-
лина, Лисицына, Чеховера и т. д., и S ноября сборная из 
«стариков»: Романовского, Рабиновича, Ненарокова, Моделя 
Созина, Куббеля и т . д. Но организационно собрать как т у , 
так и другую команду не удалось, и в результате было 
сыграно 3 матча с довольно пестрым н слабым составом 
команд Ленинграда. 

Итоги: 1 день 2:5 в пользу Ленинграда, 2 день 4'/,:ЗУ| 

К и е в Л е в и и г Р з Д 

7 ноября ноября 9 ноября 
м. Богатырчук — м. Алаторцев 0 м. Романовский м. Ботвинник V« 
м. Раузер " — м, Рохлин 1 м. Лисицын 0 м. Рагозин 0 
Замыховский — м. Рагозин 1 м. Рабинович 0 м. Рохлин V, 
Константино-

V, 
польский — Чеховер V, м. Ненароков 1 м. Модель 1 

Погребисский — Будо 1 м. Рохлин V. Голубев V» 
Ратнер — Ровнер V. Л. Куббель V, Зек 1 
Поляк — Равинский 1 Толуш 1 Фельдман с 
Гринберг — Сокольский 1 Рабинков 0 Вайнштейя 

• Партия не состоялась из-за неявки Раузера. 

пользу Киева, 3 день 4:4. Общий результат 12Ѵ,:10Ѵ, в пользу 
Ленинграда. Результаты по доскам видны из помещ. таблицы, 

10 ноября в честь приезда киевлян Союзом работников 
просвещения был организован большой шахматный вечер-
Наряду с сеансами мастеров Ботвинника и Рабиновича состоя-
лась встреча работников просвещения Ленинграда с киевской 
командой. Матч окончился неожиданным поражением Киева 
со счетом 4:2, причем Богатырчук и Раузер проиграли Чехо 
веру и Когану. 

В. Рагозин 

ШАХМАТНО-ШАШЕЧНЫЕ ОРГАНИЗАІІ 

В состав Урало-Кузбасского комбината (УКК) входят: Ураль-
ская область, Западная Сибирь, Башкирская АССР и Казак-
ская АССР. 

По контрольным цифрам развития ш/ш движения число 
организованных шахматистов-шашистов по этим областян 
к 1 июля 1933 г. установлено 94 ООО человек. 

Удельный пес ш/ш организаций УКК по контрольным циф-
рам на 1. ѴІІ-1933 г . должен составлять 9,4 процента орга-
низованных шахматистов-шашистов Советского союза, а по 
отношению к РСФСР (куда входит УКК) 15,7 процента, н равен 
Белоруссии и Узбекистану взятым вместе (95 00Э шахмати-
стов-шашистов к 1. УІІ-1933 г.) 

Как выяснилось из бесед с ответственными представителями 
вышеупомянутых шахорганизаций во время командных шах-
матно-шашечных соревнований Урало-Кузбасской спартаки-
ады, положение ш/ш работы следующее: 

Уральоная о б л а с т ь является наиболее мощной по 
сравнению с другими. По контрольным цифрам к 1. ѴІІ-ІЭЗЗг.  
число организованных шахматистов-шашистов должно быть 
доведено до 60.000. При УралОСФК и УралОСПС имеются 
руководящие ш/ш организации, причем председатель шахсек-
ции УралОСПС освобожденный работник. По линии СФК 
в Свердло-спой горшахкомисин работает на полставке по 
совместительству секретарь. Сведений о состоянии шахмат-
но-шашечной работы по области почти нет. В самом Сверд-
ловске оживленно проходи г только работа с квалифициро-
ванными шахматистами (гор. шахм. турнир на первенство, 
предварительные группы и финал), ш/ш работа в садах летом 
не проводится. Сведения о работе низовых кружков весьма 
скудны. 

З а п а д н а я Сибирь (контр, цифры 30 ООО организован-
ных ша матистов-иіашистов). Руководящие шахматные орга-
низации созданы, но лиц, занятых исключительно ш/ш работой 
нет. Это является безусловно большим тормозом. Связь срай-
оиамн также слаба. В текущем году предполагалось провести 
турниры, но в виду непрнезда представителей районов, тур-
ниры оказались сорванными. Ш/ш комитетом Зап. Сибири 
выставлены встречные контрольные цифры развития га/ш 
движения, которые спущены на низы. Слабая связь с низами 
не дает возможности ответить на вопрос о реальности вотре 
чных контрольных цифр. 

Б а ш к и р с к а я рѳспублина по своим контрольным 
цифрам (3Û00) в Урало-Кузбасском комбинате занимает 3-е 
место, в процентном отношении 5 процентов к Уралу и 10 
процентов к Западной Сибири. Однако, это не дает никаких 
оснований к отставанию в шахматно-шагаечной работе. При 
Башкирском соиете физкультуры имеется ш/ш комитет. До 
отъезда из Уфы т. Носкова, который был шахматным ин-
структором, работа в г. Уфе шла хорошо. С его же отъездом 

И УРАЛО-КУЗБАССКОГО КОМБИНАТА 

ш/ш жизньУфы пошла на снижение. С в я з ь с районами также 
слаба. Для выявления кандидатов на Урало-Кузбасскую спар-
такиаду были проведены турниры, с участием представителей 
от Белорецка, Бирска и Стерлитамака. Контрольные цифры 
развития ш/ш движения в низы не спущены. 

К а з а н с к а я реопублина. (Контрольная цифра 1 ООО 
человек). Рапортует полным отсутствием ш/ш работы. В ко-
мандных соревнованиях не было ни одного представителя из 
столицы Казакской республики Алма-Аты. Судя по сообщениям 
участников команды никаких указаний от ш/ш комитет« 
Казакской СФК не было. И вообше неизвестно, существует 
ли ш/ш комитет. Состязания в масштабе Казакстана никогда 
не проввдилнсь. 

Реальны ли контрольные цифры развития шахматно-шашеч-
ного движения УКК? Безусловно реальны! (Для сравнения 
приведем контрольные цифры организованного физкультдвн-
жения в 1932 году: Урал 1 млн человек, Западная Сибирь 
300 000, Казанская республика 143 ООО к Башкирская респуб-
лика 45 000.) Но для этого необходимо усилить темпы и в со-
ответствии с решениями VII Всесоюзного шахсъезда изменить 
методы работы ш/ш организаций. 

IV Всеукраипское шашечное соревнование 
Харьков —1932 г. 

-Y« Участники 1 2 3 4 5 6 , J 8 »! 10 u j l 2 13 н|і5 16 
0 
01 w n 

1 Смоляк . . . • ! ! 
1 v . V, •/«к V. V. 1 V. 1 1 V. 1 1 11 11 

2 м. Романов . 0 Vi V, 1 1 V. 1 1 1 V. 1 . 1 101/, 
3 м. Б. Блиндер V, IV, 0 0 V, 1 1 V. Vi l 1 1 9V, 
4 С. Блиндер . V, О«/, 1 1 0 1 1 •/, V, 1 1 fV, 
5 Темкин . . . V, Ѵ.І о 1 • 1 •/. •/, V. 1 V, V, 1 1 

1 
81/, 

6 Мельцин . . V, V.:1/, V, 0 * V, V, V. •/.: о 1 1 V, 1 
1 
1 8 

7 м. Бакуменко V, 0 1 0 1! 1 * V, 1 V, V, V. V, 0 1 1 8 
8 м. Натов . . V, 0 1 0 '/,'/, V, • 1 V, 0 V. 0 1 1 1 V>* 9 Ефремов . . 0 V, V, 1 Vi'/, 0 0 * V» 0 0 1 1 1 1 1V, 

Ю м. Лисенко . Vi V, о.1/« Vi1/. •/, V, V. * 0 0 1 1 1 VA U Шмульян . . 0 0 о 0 V,1 1 V, 1 1 I • 1 '/. 0 V, VVt 
12 Поспелов-

1 ский . . . 0 о:ѵ , о 0 0 V. 1 1 • V, 1 1 V. 7 
13 Шмидт . . . V, 0 V 0 V» 0 0 P V , * 1 1 6V, 
14іИнсберг . . 0 •/, 0 V, V,jV, 0 0 V. V. 0 0 • 1 1 6 
15|Кравченко . 0 0 0 с 0i 0 0 0 0 01 1 0 0 0 * ! 1 2 
Іб.Брок . . . . 0 0 0 0 oj 0 0 0 0 ojVijv» 0 

1 * 
IV, 



Местные ш/ш организации должны добиться того, чтобы 
все квалифицированные шахматнсты-іпашисты имели ш/ш 
нагрузку. При обл стных и республиканских ш/ш организа-
циях должны быть платные работники. 

Необходима помощь шахсектора ВСФК СССР в форме 
посылки на места специальных бригад по обследованию и 
оживлению ш/ш работы. 

Ш/ш ком ітетьі областных и республиканских СФК должны 
послать такие же бригады в города и районы своей области 
и республики. 

Шахматистам и шашистам Урало-Кузбасского комбината 
необходимо в ближайшее же время добиться крутого перелома 
в работе. Проведение конференции шахматистов-шашистов 
с информацией положения шахработы на местах, обмен опы-
том и т. л. должны были бы послужить большим толчком 
к оживлению работы на местах. Этого к сожалению прове-
дено не было. 

Нам кажется необходимым в будущем при проведении каких 
либо соревнований, организовать доклады участников состя-
заний о работе на местах и подводить оценку состояния 
работы и т. д. К примеру отмечаем, что проведение такого 
собрания после окончания УКК соревнований вызвало боль-
шой интерес среди участников и особенно доклад т. Елеон-
ского (Омск) о методах безочковой квалификации, проведен-
ной как опыт в Омске. Сущность этого метода сводится к 
тому, что оценка игры участника соревнований производится 
на основании разбора отдельных стадий проведенных им 
партий, т. е. дебют, мительшпиль и т. д. 

И. Крушинский 

Турнир на первенство Харькова 1932 г. 

Командные соревнования профсоюзов БССР 

У. Участники 1 2 3 4 5 6 7 о! 10 и 
'о 
<и 

я 1 1 Я 

1 * 1 , , 1 1 7 , I1 I1 1 4 - 9 
2 и * V. 1 IV» 1 1 1 1 4 - В 
3 Тесленко V, V» • 7, 0 1 7 , - 1 1 1 6 
4 « и 7t • 1 7 , 0 7 , I 1 4 - 57, 
Ь 0 0 1 О * 1 1 1 7 , 1 0 57, 
6 О'/« 0 V. 0 • 7, 1 1 1 7 , 5 
7 Хазан V, 0 7 . 1 0 7 , * 1 0 — 1 47, 
8 и 0 0 7 , и о 0 * 7 , 1 4 - 4 
9 Ü 0 0 0 7t 0 1 7 , * 7 , + 37, 

1» U 0 0 0 0 0 * 0 7 , * 1 27, 
i l 

0 
1 7, 0 

1 - п Ѵ 
17, 

РАБОТА В БЕЛОРЕЦКОМ РАЙОНЕ 

Белорецкий район Башреспубликн—район индустриальный ' 
Всего в районе свыше 20 000 рабочих. Наиболее крупным 
предприятиями являются в Белорецке металлургический за-
вод—4500 рабочих, сгале-пр 'волочный канатный завод—2 000 
рабочих. В Тирляне—листопрокатный зз>-од 1300 рабочих, 
По району союз железнодорожников—2 500 рабочих' 4 500 
рабочих деревообрабатывающий промышленности и т. д. 

Удельный вес индустрии в районе неуклонно возрастает. 
Существующие предприятия реконструируются и расширя-
ются. 

В июле сего года вступил в строй мартен № 1 — один из 
68 мартенов, вступающих в строй в текущем году, прове-
дена реконструкции домны № 1, прокатного цеха и ряд дру-
гих крупных работ. 

Но основная реконструкция впереди. В районе вырастут 
новые домны, мартены, будет установлен блюминг. Для ра-
сширения металлургического завода очищена площадка, с 
которой перенесено 400 домов, и пристушіено к подготови-
тельным работам-

Расши.яется стале-проволочный канатный завод, который 
к концу второй пятилетки вырастет в мизовой гигант. 

В Белорец е имеются два клуба с садами: один—рабочих 
Белметзавода и второй—рабочих сіале проволочного канат-
ного завода. 

По приведенным цифрам видно, что для развития шах-
матно-шашечной работы, в Белорецке имеется благодарная 
почва. Однако массовая ш/ш работа до лета текущего года 
не проводилась. 

Ш/ш кружки хотя и организовывались, но в их работе масса 
не участвовала. 

Не дала нужного подъема и подготовка к VII Всесоюзному 
ш/ш съезду. На Всебашкирский шахматный турнир, прово-
дившийся в сентябре 1931 г Белорецку было представлено два 
места, из них один участник должен был быть рабочим. Но 
за неимением шахматиста-рабочего послан был только один 
шахматист. 

Как это ни странно, несмотря на наличие свыше 8 000 ра-
бочих союза металлургической промышлееностн, Белорецк 
никогда не получал разверстку по профлинни на выделение 
представителей для участия в ш/ш турнирах. 

О 

к Участники 1 2 3 4 5 О 

s 

1 + 27, 3 4 3'/, 13 
? 37, * 37, 3 3 13 
3 3 27, • 37, 3 12 
4 2 3 27, * 37, 11 
5 27. 3 3 27, 

* 
И 

Лучшие результаты на первых досках показали по шахматам 
Кейлес и Прунес, по шашкам — Гелемсои 

В конце декабря 1931 г. предложение украинских ш/ш 
организаций заключить договор социалистического соревно-
вания по ш/ш работе и провести матч всколыхнуло ранпроф-
совет. Вызов был принят. Под председательством занкульт-
отделом райпрофсовета тов. Хасанова была создана ш/ш сек-
ция, утвержден план работы и смета, в которой предусма-
тривалась оплата полуставкн инструктору. 

Однако постановление райпрофсонета осталось на бумаге. 
В январе 1932 г. райпрофсовет не только отказался от утвер-
жденной сметы, но даже не принял мер к частичному осво-
бождению от общественных нагрузок шахматиста Крушии-
ского для использования его на ш/ш работе. 

Ш/ш секция райпрофсовета и белорецкий актив ие оказа-
лись на должной высоте. Ш/ш работа проводилась только в 
ДРП и Индустриальном техникуме. Таким образом и зимние 
месяцы 1932 г. для работы оказались утерянными. 

Лето 1932 года дало коренной перелом ш/ш работы. По ре-
шению бюро физкультуры Белметз'вода началом массовой 
работы должны были послужить турниры во время завод-
ской спартакиады. Еле набрав по городу 6 игр шахмат и 4 
игры шашек, активисты обосновались в павильоне буфета 
сада Белметзавода Однако, несмотря на афиши,лиц, желав« 
ших принять участие в турнирах, не оказалось. 

После неудачи «легкого кавалерийского набега» прнсту« 
пили к «тяжелой» осаде. Местный активист т. Филатов каж-
дый вечер нрнносил в сад шахматы и шашки и дежурил. 
В это же время в районной газете «Белорецкий рабочий» и 
З І В О Д С К О Й газете «Металлург» были помешены небольшие 
статейки о шахматах и шашках. Проводилась вербовка и в 
цехах, и число интересующихся стало быстро возрастать. 

Вначале кружок помешался в павильоне буфета, но затем 
оттуда был выдворен и за неимением подходящего места 
приютился в аллее сада. Кружок закрывался с наступлением 
темноты, так как администрация сада, несмотря на обеща-
ния, так и не провела электричество, мешали работе и дожди. 
Но все же, несм тря на указанные трудности через крзркок 
с 1 июля прошло 1 502 шахматиста и 1 256 шашистов. Сред-
няя посещаемость 60 человек в вечер. Проведены два шах-
матных турнира для неимеющих квалификации, привлекшие 
23 чел., причем пятую категорию получили: Потапов, Власов, 
Гаврилов, Селавин, Лебединцеп, Филатов, Рилов, Феокти-
стов. Шуганов, Гибадуллнн, Шаимов и Зимин. 

Из участников: 7 членов партии, 6 комсомольцев, II удар-
ников. 7 рабочих, 4 ИТР,2 учащихся, 10 служащих. Охвачено 
сдачей норм на ГТО только 3 человека. 

Начался квалификационный шашечный турнир при 15 уча-
стниках. 

В августе открылся ш/ш кружок в саду им. Карла Маркса 
(сад рабочих стале-проволочного канатного завода). 

В текущем голу впервые во Вееблшкирском шахматном 
турнире от Белорецка участвовал рабочий т. Рылов. В тур-
нире он сыграл слабо, но это лишний раз подчеркивает 
необходимость усиления работы по повышению квалифика-
ции среди рабочих. 

Неважно обстоит дело с активом. Из участников шахмат-
ных и шашечных турниров, проведенных до 1932 г., никто 
участия в налаживании ш/ш работы не принимает. Вся ра-
бота проводится т. Крушинским и участниками только что 
закончившихся турниров Филатовым и Потаповым. 

Их работа уже оценена. Премированы Филатов и Крушин-
ский. Тов. Потапов, хотя и начал работать позднее, но его 
работа безусловно заслуживает поощрения. 

Вся работа проводится в тесном контакте с фіпкультур- 
иыми организациями. Лица же райпрофсовета в ш/ш работе 
попрежнему не видно. 

В местной газете «Белорецкий рабочий» под редакцией 
т. Крушинского начал выходить отдел «Шахматы и шашкн— 
в широкие массы». 

Очередными задачами шахматно-шашечной работы в Бело-
рецке является: создание при СФК ш/ш комиссии, выполне-
ние контрольной цифры развития ш/ш движения, которая 
будет установлена ш/ш комитетом БВСФК, обеспечение по-
мещением на зиму, как существ-тощих кружков, так и вновь 
организуемых: организация кружков в клубах ИТР, проф-
техкомбината, а также перенесение центра тяжести ш/ш 
работы в смену, цех, красный ѵголок, общежитие, и орга-
низация кружков в ѵаионе. И. К. 



МОСКОВСКАЯ КОМАНДА В г . Г О Р Ь К З М 
По приглашению шахсекции Крайпрофсовета в гор. Горький 

выезжала команда московских профсоюзов в составе 5 шах-
матистов и S шашистов. В первый день часть шашистов да-
вала на Сормовском заводе в обеденный перерыв сеансы 
по цехам, привлекшие очень большое количество участников 
и зрителей. Вечером того же дня в Сормове состоялся ша-
шечный матч с командой Сормова, окончившийся счетом 
4'/і : ' ) в пользу москвичей. Победа, хотя и с большим сче-
том, досталась Москве после упорной борьбы на всех досках. 

Шахматная команда играла со 2-й сборной профсоюзов 
#гор. Горького. И здесь борьба была улорной и горьковцы 
добились трех ничьих из 5 партий (м. Рюмин, Загорянский 
п Бестужев ничьи против Гильмана, Зефирова и Деронина, 
Коц и Батуринский выиграли у Миловскогои Калашникова 

На второй день состоялся матч с 1-й сборной профсою-
s f e . Матч закончился в ничью. Результат по доскам следую-
щий: шахматы,—м. Рюмин —Баутин ничья, Коц выигр. у Ио-
скова, Загорянский — Стамм — ничья, Бестужев выигр. у 
Рябчицкого, Батуринский — Фридлянд ничья; шашки — м. 
Тимковский — Жадин ничья, м. Глезер проигр. Морозову, 
Шапиро — Серебряникову, Казарис — Горячев и Михель-
ский—Власов ничья. 

После матча шашечная команда уехала, а шахматная оста-
лась и сыграла матч-реванш с 1-й «борной. Горький заме-
нил две последние доски и, приложив все усилия, добился 
ничьей, правда с моральным преимуществом в виде победы 
на первой доске, (м. Рюмин проигр. Баутину, Коц, Загорян-
ский и Бестужев ннчья с Носковым, Стаммом и Гильманом, 
Батуринский выигр. у Мидовского) 

Подводя итоги поездки, следует отметить что, несмотря на 
ряд недочетов, в частности плохую информацию в рабочих 
районах, приезд команды внес оживление в ш-ш жизнь го-
рода. Что касается спортивных результатов, то следует приз-
нать, что они далеко не почетны для московской команды: 
определенную роль сыграла конечно недооценка противников, 
особенно у шашистов. Нельзя однако не признать за горькое, 
цамн большой стойкости и упорства, о чем свидетельствует 
большое количество ничьих. 

В. Батуринский 

Шашки в Узбекистане 
То, что происходит у нас в Узбекистане в области ш.іхм  

шашечной жизни, не всегда полностью охватывается цен 
тральной и мое ! ной печатью в особенности о шашках. 

Затрагивая этот вопрос, мы хотим остановиться прежде 
всего на шашечной жизни, которая в организационных мо-
ментах находится в зачаточном состоянии. 

Нужно сказать, что шашки в настоящее время в Узбеки-
стане становятся подлинно массовой игрой, настоящим куль-
турным развлечением в городах и колхозах Уз. ССР. 

Наиболее передовыми в этом отношенйи являются: Самар-
канд, Бухара, Каган, Чарджуй и Коканд. 

Несмотря на то, что шашки становятся массовой игрой, 
движение проходит как-то самотеком, бывают маленькие 
турниры, матчи (и то редко), не выходящие из рамок клуб-
ного и городского масштаба с большими организационными 
ошибками. 

На этих ошибках мы конечно могли бы научиться, если бы 
со стороны цент, руководящих организаций была бы оказана 
помощь. 

Так, например, шахм.-шаш. секция в Ташкенте /центр), 
проводя ежегодно турниры по шахматам, ни разу не зам 
нулась об организации шашечного турнира. 

Есть даже мнение среди отдельных лиц секции: что мол 
«шашки рабочая игра» и шахматисты, засевшие шах-шаш. 
секции. — игнорируют шашки ставя шахматы выше интересов 
шашечной игры. 

Наличие же шашистов в Узбекистане порядочное, стоит 
только секции развернуть работу и дело пойдет. 

Хотелось бы, чтобы печать и шах-шаш. сектор ВСФК. ока-
зало давление на шах-шаш-сектор в Уз. ССР, чтобы послед-
няя включила шашки в единую цепь работы по шах-шаш. 
жизни и организовала для начала в 19-33 г. в Среднеазиат-
ской спартакиаде народов 1-й шашечный турнир, которого 
в Узбекистане не было еще со времени Октябрьской рево 
люцни в то время как Узбекистан на путях культурной 
революции имеет громадные достижения. 

Балабамов В., Шахзадов, Рахимбаее, Ивоннаков 

НЕ ВЫПОЛНЯЮТ РЕШЕНИЙ Ш.-Ш. СЪЕЗДАІ 
Наряду со значительным оживлением ш.-ш. работы на периферии, связанным с подготовкой к Миро, 

вой спартакиаде, на отдельных участках этого фронта все же имеются прорывы. 
Несмотря на то, что со времени VII съезда прошло уже более года, указания съезда не везде 

выполнены. Приводя ряд заметок и выдержек из писем наших корреспондентов, редколлегия ожидает 
от соответствующих ш.-ш организации сообщений, что ими конкретно предпринято для изжития отме-
чаемых недостатков в ш.-ш. работе. 

Под заголовком «Бьем тревогу» мы получили следующую корреспонденцию: 

з заметок, помещенных в И 5 и 7 журнала «64», можно 
сделать вывод, что ш.-ш. работа в Баку, хотя н хромает, но 
все же существует. К сожалению в настоящий момент кар-
тина резко и іменилась: за последние 4—5 месяцев ш ш жизнь 
города замерла совершенно. 

Виной этому — халатное отношение к ш.-ш. работе бюро 
ф. К. АСПО и БСФК. Ограничившись введением штатных 
должностей ш.-ш инструкторов при ВСФК, БакСФК н секре-
таря ш.-іп. секции АСПС, бюро ф. к. никакого руководства 
и контроля над работой вновь выдвинутых товарищей не 
осуществляло и работа протекала самотеком. В результате ни 
один из кружков не сдал норм на «ГТО» (сдавали отдельные 
товарищи по собственной инициативе), полный провал по-
стигло дело распространения билетов Осоавиахима (вместо 
контрольной цифры 2 000 руб. реализовано 65 р. (!). Шахмат-
ный финал первенства города удалось закончить только бла-
годаря усилиям отдельных ш.-ш. активистов (а их можно пе-
речесть по пальцам) — работники БСФК, ВСФК и АСПС удо-
сужились посетить турнир всего лишь четыре раза, точнее 
сказать, кроме официального открытия, на турнир три раза 
«забегал» ш-ш работник БСФК т. Зелкман. 

Для характеристика этих штатных работников достаточно 
привести хотя бы го, что в течение нескольких недель нельзя 
было никого из них «поймать», чтобы зарегистрировать но-
вый кружок. 

Вся работа БСФК заключалась в организации турниров. 
Подряд, почти без перерывов, были проведены по шашкам: 
малый турнир города, полуфиналы большого первенства и 
финал. Покончив с шашечной «работой», БСФК столь же 
усердно принялся за шахматы. 

Вполне понятно, что молодежь, которой пришлось играть 
с первых стадеп соревнований, к концу совершенно выдох-
лась и сыграла значительно ниже своей силы. 

Шахматный финал почти развалился и чтобы его как-либо 
ликвидировать многие недоигранные партии были присуж-
дены (кем ??). 

Ш-ш сектор ВСФК Азейрбайджана, который должен руко-
водить всей ш.-ш. работой в полном смысле слова бездейст 
вуег. В районах, даже в такэм индустриальном центре ках 
Ганджа, нет ни одного кружка, ни одного зарегистрирован-
ного шахматиста или шашиста, и это в то время, когда к 
шахматам и особенно к шашкам здесь наблюдается такая тяга, 

За полтора года работы ш.-ш. руководителями были орга-
низованы 3 сеанса одновременной игры на Краснознаменных 
доках «Парижская коммуна» и то по настоятельному требо-
ванию бюро ф, к. доков. Интересная подробность: сеансы 
проводились теми же ш.-ш. «руководителями» за отдельный 
гонорар! 

В настоящее время в городе ш-ш секций не имеется со-
вершенно: отв. секретарь ш-ш секций ВСФК и АСПС т. Пе-
рельмап из Баку выехал, а ответсекретарь БСФК т. Зелик-
ма.і просто сбежал. 

И такое положение в самый горячий и ответственный мо-
мент подготовки к Мировой спартакиаде, к которой Закав-
казье должно дать 50 ООО квалифицированных шахматистов 
и шашистов! 

Шахматно-шашечной работе нефтяного центра Союза необ-
ходимо уделить должное внимание! На место для проверки 
и органнзиции ш-ш работы должен быть командирован ра-
ботник центра, 

Бакинские нефтяники ждуті 
С. Коссовский 

Неплагополучно дело и в Новороссийске. 
«Турнир на первенство удалось провести с большим тру-

дем», — пишет наш корреспондент т . Н. Архангельский,-и 
ш-ш секция в городе фактически отсутствует, так как она не 
собирается и бездействует, работы плановой не ведется со-
вершенно. Если где ш-ш игра и пронеходиг, как например 
в клубе им. Энгельса, то самотеком. Краевые ш-ш органи-
зации такое положение дела понидимому не беспокоит, во 
всяком случае они ни чем свой интерес к ш-ш жнзнн Ново-
российска не проявляют» 



«,.. Вопреки постановлениям VII съезда», —пишет т. Книж-
ник,— «ш.-ш. организациями Киева ничего не сделано для раз-
вития ш.-ш . работы на производстве. Руководства работой 
в городе нет. LU. ш. комитетов нет ни в профсоюзном бюро, 
ни в совете физкультуры...» 

«До сих пор здесь шахоабота в загоне», — птпет т. А. Не-
стеров из Томска. — «Нет ни городских соревнований, ни 
квалифицированных турниров. А когда то Томск гоемел 
своей шахработой. Томск выдвинул бывшего чемпиона РСФСР 
и Сибири ныне мастера —т. Измайлова. Тем досаднее на-
блюдать застой ш.-ш. работы». 

В Е г о р ь е в с к е — большом текстильном центре нет ни-
каких признаков шахматно—шашечой работы. Шахматно-
шашечная жизнь идет самотеком. Любителей поиграть много, 
но организации никакой. Ни серьезных турниров, ни сеансов 
одновременной игры, ни лекций, О шахматно-шашечной 
секции не слышно 2-ой год. Районный СФК о ш/ш работе 
совершенно не заботится. Результаты шашечных сеансов 
одновременной игры т. Нарског приезжавшего в Егорьевск, 
регистрировал член... райпрофсовета. С большим успехом 
играли в этих сеансах против Нарского рабочие предприя-
тий, причем были даже шашисты, набравшие в трех сеансах 
2 - 2</і очка. 

Для организации же шахматного сеанса в городе не нашлось 
достаточного количества инвентаря. Положение не завидное-

В результате такого отношения РайСФК, в городе до сих 
пор нет н и о д н о г о квалифицированного шахматиста и ша-
шиста. 

Ш/ш сектору МОСФК следует уделить большее внима-
ние Егорьевску. Необходимо напомнить Егорьевскому Рай 
СФК о том, что кто должен заботиться о шах-шаш-работе в 
городе — о работе в колхозе пока и говорить не приходится. 

Необходимо дать Егорьевску постоянного платного шахмат-
но-шашечного инструктора и мы уверены, что при некото-
рой энергии удастся быстро организовать работоспособность 
ш/ш секции и поднять ш/ш работу на должную высоту. По-
работать здесь есть с к.-м. 

Б.И — н 
Манавнно (Нижкрая) Кпнавиио является рабочим рай-

оном, где сосредоточено много крупных промышленных 
предприятий. Но несмотря на такую благоприятную почву, 
шахты не проникают в широкую рабочую массу. В саду» 
имени 1-го мая отведено специальное помещение близь 
читальни, где собираются десяток—другой шахматистов и 
шашистов провести свой досуг. Имеется инвентарь, литера-
тура. Однако, шахматисты и шашисты не организованы и 
никакой работы среди них не ведется. Крайшахсекция спит 
крепким сном. По собственному почину канавинскне шах-
матисты провели 2 матча с Сормовским Домом Культуры. 
Связались с Бзлахнинской шахсекцней для проведения матча 
на 8—10 досках. Шахотделов в газетах нет, давно погова-
ривали об организации канавннской шахсекции, но «вози 
ныне там». 

Мы надеемся, что настоящая заметка расшевелит кра-
евую шахсекцию. 

В. Барбаринский 

И с п р а в л е н и е : В задаче № 1160 группы проблемистов на 13 должен стоять черный ферзь. 
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ЗА ГРАНИЦЕЙ. 
Вена. В происходящем здесь 15-ом Требнч-турнире уча-

ствуют: Беккер, Элнсказес, Грюнфельд, Генлингер, Кмох, 
Мюллер и др. всего 12 человек. 

Б р ю с с е л ь . Чемпионат Бельгии 1932 г. привлек 9 участ-
ников, из которых только 4 являлись бельгийцами, осталь-
ные пять как иностранцы играли вне конкурса. Первое место 
разделили Динер и Султанбеев, звание чемпиона подучил 
Кэрнрсйх, занявший третье место. 

Ратибор (Германия). В происходившем здесь неболь-
шом турнире мастеров (7 участников) первое место занял 
Фердер. 

М е к с и к а . В связи с гастролями Алехина здесь был 
организован турнир при 10 участниках, п котором чемпион 
мира вновь встретился с Кажданом. Сыграв между собой 
в ничью и выиграв все остальные партии Алехин и Каждан 
разделили 1—2 призы, третье место занял Арайца. 

Нью-Йорк. Находившийся здесь Алехин дал сеанс 
одновременной игры 50 командам по 4 чел. Сеанс продол-
жался 13 час. л закончился результатом -{-30—14—7. 

Ярко иллюстрирует тяжелое экономическое положение 
Соед. Штатов Америки то обстоятельство, что кроме этого 
сеанса чемпиону мира, в десятимиллионном Нью-Йорке -
сердце мирового капитализма, удалось добиться всего лишь 
еще одного выступления. 

Л о н д о н . 11 ноября покончил жизнь самоубийством 
отравившись светильным газом бывш. чемпион АНГЛИИ 
Ф. Яте. Самоубийство вызвано тяжелым материальным по-
ложением, явившимся результатом длительной безработицы. 
Единственным источником существования бывш. чемпиона 
Англии за последнее время являлась игра по кафе на ставку 
30 — 35 коп. 

Трагическая смерть Ятса — обыденное, за последнее время 
явление во всех капиталистических государствах. 

Ф. Яте род. 1884 г. и являлся несомненно одним из силь-
нейших мастеров Англии, завоевывая 6 раз звание нацио-
нального чемпиона, причем последний раз в 1931 году впе-
реди Султан-Хана. Яте был приверженцем старой школы 
играя в остроатакующсм стиле, что его делало опасным, 
лаже для сильнейших шахматистов мира; наиболее крупны-
ми его успехами являются: Шевенннгеи 1913 г. IV место, и 
С-Ремо 1930 г. 5 место. Советским шахматистам Яте знаком 
по его участию в Московском международном турнире 
1925 г. 

Г э с т и н г с . В очередном декабрьском турнире уча-
ствуют: Флор, Султан-Хан, Л. Штеннер, Пирк, Александер, 
Джексон, Вера Менчик, Митчель, Томас и Тейлор. 

ОТДЕЛ КОМПОЗИЦИИ 
З А Д А Ч И Под редакцией А. Гуляева и Е. Умное а 

№ 1166 Л. Лошинский L. Lo- 
chinski (Москва) I пр. конк. Бел. 

№ 1167 Л. Гугель L. Gugel  
(Москва) II пр. конк Бел. 
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№ 1168 А. Кузнецов A. Kous" 
netzoff (Москва) Il rip. 
«ГІион. правда» 1931. 



№ 1169. M. Уткин M. Outkin  
(Москва) II пр. «Смена» 

1931 г. 

ИСАЕВ И СОВЕТСКАЯ КОМПОЗИЦИЯ 

№ 1170. JI. Лошинский L. Lo-
chinski I пр. «Смена» 

1931/32 г. 

N° 1171. А. Соловьев A.Solowjelf  
(Лнгд.) II пр. «Смена» 1931/32 г. 

В лице Л. А. Исаева советские композиторы по-
теряли одного из своих выдающихся представите-
лей. Эта потеря особенно чувствительна для всех 
нас в настоящий момент, в тот момент, когда после 
некоторого затишья мы вновь присутствуем при 
крупном оживлении на композиторском фрон:е, 
протекающем под влиянием прихода к композиции 
новых сил—советского шахматного молодняка. Мне 
кажется, можно провести даже некоторую парал-
лель между настоящим периодом и периодом 1923— 
1924 года—тем периодом, когда в композицию была 
влита свежая струя молодых сил, определившая 
собою тот размах и те достижения, которые за 
эти 10 лет были показаны советской шахматной 
композицией. Все хорошо знают и помнят, что 
главным «виновником» этого подъема и, в даль-
нейшем, главным его руководителем был именно 
столь преждевременно ушедший от нас Л. А. Исаев. 

С того момен'а, когда Л. А. начал составлять 
шахматные задачи, мы фактически и можем считать 
зарождение в СССР той ново-американской школы 
в области двухходовой задачи, на основе которой 
работала вся масса советских проблемистов и ко-
торая к настоящему времени вывела советскую шах-
мотную композицию на одно из первых мест в 
мире. 

Исаев познакомился с композицией в 1922 году, 
а в 1923 году он уже составляет сборник 100 за-
дач лучших проблемистов того времени, в кото-
ром дает интересную их характеристику. В том 
же году он берет на себя руководство заданным 
отделом в журнале «Шахматы». Заменаіельным  
является тот факт, что Л. А. в один год познает 
основы и «тайны» шахматной композиции и сразу 
же, наряду с творческой работой, начинает свою, 
давшую столь благотворные результаты, литера-
турную и педагогическую деятельность. 

Не замыкаясь в самом себе, Л. А. на основе ог-
ромной работы по изучению творчества иностран-
ных авторов периода 1914—1922 годов издает свой 
труд, пропагандирует и передает свои знания в 
массу советских шахматистов. 

Одна черта Л. А. сильно выделяет его среди 
окружающих и характеризует его с самой лучшей 
стороны—это научность подхода ко всякому пред-
мету, который только останавливал его внимание. 
Лично хорошо знавший покойного Л. А., я могу 
отметить, как даже к самым казалось бы простым 
и обыденным вопросам Л. А. имел какой-то свой, 
особый подход. Если на какой-либо вопрос прихо-

дилось давать ответы Л. А., то можно было заранее 
быть уверенным в том, что этот ответ будет не по-
верхностным, а ответом, не только хорошо, но и 
тонко и критически обдуманным. В шахматной ком-
позиции эта черта его нашла себе особенно яркое 
отражение, и поэтому отпечаток научности лежит на 
всем творчестве Исаева. Это одинаково чувствуется 
как в его задачах, так и в его литературных тру-
дах. Эта особенность и выдвинула Л. А. с первых 
же шагов его деятельности, как идейного руково-
дителя советских проблемистов, и таковым он, 
безусловно, оставался и до самых последних дней 
своей жизни. 

Как мы уже писали выше, в 1923 го іу Исаев, имея 
уже солидную эрудицию, явился у нас пропаган-
дистом н разработке тем ново-американской школы. 
С этого же года около него начинает собираться 
группа товарищей (москвичей), которых он зара-
жает своим творческим энтузиазмом и вводит в 
курс новейших идей задачкой композиции. Начало 
и развитие творческой деятельности почти всех 
без исключения москвичей композиторов прохо-
дило под прямым руководством и влиянием Л. А, 
Левман, Барулин, Шпф, Гуляев, К. Григорьев. 



Крючков, Овчинников — все они ученики Л. А. 
Будучи редактором заданных отделов журналов 
«Шахматы» и «64», Л. А. ведет большую работу 
но инструктирован ню начинающих проблемистов. 
Указания и критика Л. А. были авторитетны не 
только для начинающих. До последнего дня своей 
жизни Исаев, по заслугам считался у нас лучшим 
и наиболее авторитетным критиком и судьей. 

Особенно велика роль Л. А. в области заданной 
литературы. Обладая прекрасным слогом, лишен-
ным излишней упрощенности, но в то же время 
достаточно популярным и понятным для слябопод-
готовленного читателя, Л. А. дал ряд превосходных 
статей как в советской, так и в иностранной пе-
чати. Принимая самое активное участие в издавав-
шихся в 1927 — 1929 годах сборниках объедине-
ния любителей шахматных задач и этюдов, Л. А. 
дал в них ряд содержательных и оригинальных 
статей. Особенно значительна по своим результа-
там его статья о новейшей трактовке темы вклю-
чения и выключения белых фигур, в которой он 
с присущей ему точностью в определении дал им 
исчерпывающую и ясную формулировку. 

Целый ряд его учебных статей в журнале «64» 
и наконец последняя его книга «Как составлять 
шахматные задачи» дали яркий пример сто боль-
шого педагогического таланта. Последняя книга 
была действительным образцом краткого учебного 

пособия по композиции, и целый ряд иностран-
ных специальных шахматных журналов именно в 
таком свете дали свой отзыв об этом труде Л. А. 
Незадолго до своей болезни Л. А. совместно с 
М. Барулиным и А. Гуляевым передал в печать 
сборник своих 100 задач, с подробными коммен-
тариями. В этом труде Л. А. сам анализирует свой 
творческий путь и рост и дает ряд интересне ших 
подробностей своей работы (книга выйдет из пе-
чати в начале 1963 г.). 

Из того весьма краткого обзора деятельное-и 
Л. А. Исаева, в котором очень многое не сказано, 
видно, какую роль играл для советской шахматной 
композиции Л. А. и, следовательно, как велика и 
чувствительна для всех нас его утрата 

В данной статье мы не касались творческих до-
стижений Исаева. Эта тема слишком обширна для 
журнальной статьи, а в этом вопросе всякие со-
кращения были бы неуместны. Комиссией пробле-
мистов при ВСФК СССР намечен к выпуску спе-
циальный сборник, в котором будет дан разносто-
ронний анализ многогранного творчества этого вы-
дающегося шахматного художника. Творчество Л. А. 
столь законченно и глубоко, что несомненно за-
служивает самого серьезного изучения. На образцах 
его творчества должен учиться наш подрастающий 
композиторский мололняк. 

Л1. Барулин 

ВСЕСОЮЗНЫЙ КОМАНДНЫЙ МАТЧ—ТУРНИР РЕШАТЕЛЕЙ 
Центральная комиссия іцш композиции при Всесоюзной 

ш ш секторе ВСФК разработала программу большого всесо-
юзного соревнования решателей шахматных задач—командным 
матч—турнир решателей СССР. 

По этой программе каждая республика, край, область СССР 
выставляют команду решателей в составе 25 человек. Все 
команды по определенной сис >еме играют между собой матчи 
на решение задач. Победительнице всего турнира будет при-
своено звание сильнейшей команды СССР. 

Для отбора команд на местах проводятся внугриобластные 
(краевые) конкурсы решений, к участию в которых привлека-
ются все проживающие на территории области (край) люби-
тели композиции. 25 победителей каждого из конкурсов 
и составят команду, участвующую в матче-турнире. 

ГІо плану комиссии проведение этих конкурсов должно 
быть закончено к ІІШ-1931 г., когда должны быть готовы 
вполне сформированные команды для начала матча-турнира. 

Для руководства проведением конкурсов и последующего 
матча-турнира Комиссией выделен штаб в составе тт. Шнфа, 
Гугсля и Умнова. Штабом разработана и разослана во все 
местные шахкомитегы инструкция по проведению конкурса. 

Целый ряд шахкомитетовуже приступил практически к орга-
низации конкурсов-решений. Шахкомигет ВСФК УССР выде-
лил ответ, руководителем украинского конкурса решений 
т. Алехина А. А. По Белорусской ССР конкурсом руководит 
т. Каменецкнй. по ЦЧО—т. Батурин. По краям Поволожья 
(Горьковскнй край. Ср. Волга, Нижняя Волга), выставляющим 
объединенную команду, организатором конкурса выделен 
т. Студенецкий. По Московской области, где конкурс прово-
дится на базе шахотдела «Рабочей Москвы» руководитель 
П. Гугель, по Ленинградской—Р. Александров. Все выделен-
ные тт, уже приступили к работе. 

Хроника 
fr Оживленно идет композиторская жизнь в Чувашской 

АССР. Создана крепкая ячейка в г. Чебоксарах, которая 
проводит регулярные собрания и занятия под руководством 
А. Студенецкого. Закончились всечувашские конкурсы 
задач (2-х и 3-ходовок), организованные газ. «Кр. Чувашии». 
Сейчас ведется подготовка к краевому конкурсу решений. 

fr Приступлено к организации тройного командного матча 
проблемистов Чувашия—ЦЧО—Белоруссия. Каждая команда 
булет состоять из 10 досок. Матч будет проходигь по примеру 
проведенного в 1930 году матча Москва—Ростов. 

fr Окончены, наконец, переговоры по организации матча 
композиторов Москва—Ленинград. Получен утвержденный 
список участников ленинградской команды. По разделу двух-
ходовок участвуют (по алфавиту); Г. Бройт, И. Каценелен-
боген, Е. Куббель, А. Лебедев, В. Лебедев, А. Соловьев: по 
трехходовкам: А. Вейгерт и бр. А. И., Е. И. и Л. И. Куб-
бели; по эподам: В. Корольков, А. И. и Л. И. Куббели н 
Д. Петров H по сказочным шахматам—А. Вейгерт. За Москву 
выступятпо2-х ходовкан; Барулин, Берншіейн, Бренсв, Голу-

бев, Лошннский О. вчннников, по 3-ходовкам Бирнов Гугель" 
Гуляев, Кобец, Кофман, по эіюдам: Гурвич, Заходкин Либу-
ркин, Сомов-Насимович н по сказ, шахматам—Умнов. 

Судить матч будут по 2-х ходовкам—А. Адабашев. 3-х хо-
довкам и ск. шах.—Ф. Симхович и по этюдам А. Гербстман 
В виду большой задержки и проведении матча приняты 
жесткие сроки: 1 Февраля І93і г.—начало составления задач 
и 1 марта — отсыака судьям. Окончательное решенея будет 
дано не позже 15 марта Организуемый таким образом матч 
является весьма крупным событием на композиторском го-
ризонте. Кдк ВИДНО ИЗ приведенного списка участников в 
нем собраны все лучшие силы СССР. 

fr В журнале «Чыраона Беларусь» опубликованы резуль-
таты всесоюзного конкурса составления двуходовок, прове 
денного Бел. СФК. Премии получили: 1—Л. Лошннский 
(см. M 1(66), 2—л. Гугель (см. 74 1167), 3—В. и С. Пнмеяовы, 
4—Г. Калугин, 5—Г, Голубе і и В. и С. Пименозы, 6—В. Шиф. 
Поч. огз.: 1 и 2—Л. Гугаль и А. Студенецкий, 3—А. Ротннян 
(Эривань), 4—Л Абрамович (Минск), 5—И. Шварцбург 
(Одесса), 6 -Ратников (Орша). ГІохв.: Г Калугин. Баев и 
Лошннскнй. П. Мухян, Гугель с Шпфом и Лошинским, 
А. Гуляев и Н. Ратников. Участвовали 81 задача 30 авторов. 
Судья—Е. И. Уинов. 

•fr Большая работа проделана sa последнее время среди 
молодежи. Основную роль здесь играет регулярно выходя-
щие отделы в «Комсомольской правде», «Пионерской правде» 
н, особенно, журнале «Смена». 

«Комсомольская правда» регулярно проводит небольшие 
конкурс решений, неизменно привлекающие более сотни 
реш целей. 

«Пионерская правда» объявила результаты своего второго 
конкурса двухходовок для молодых составителей. Отмечены 
премиями задачи: 1—Г. Калугин: 2—А. Кузнецов (см. 74 1168). 
3—А. Студенецкий, 4—В. Крегер: поч. огз. получили: Калу-
гин, Тимохин, Ратников. Судья—Л. Гугель. 

В «Смене» вынесено присуждение трехмесячного текущего 
конкурса двухходовок за X—XII—1931 г. Результаты тако-
вы: 1 пр. г—Л- Лошннский, II пр.—М. Уткни (см. 14 11681, 
III пр.—Я. Каменецкнй. поч. отз.—В. Багуринский (Москві)  
н Каменецкнй. 

fr Опубликованы результаты большого международного 
конкурса составления двухходовок, организованного «Сме-
ной» для пролетарской молодежи. В конкурсе приняли учас-
тие 71 автор, приславшие 174 задачи. Всего присуждено 30 
премий, псовые из которых получили: 1—Л. Лошшіскпй.  
(741170), 2—А. Соловьев (761171)- 3—Всев. Крегер (Харьков), 
4—Р. Кофман, 5—Ю. Бренев, 6—А. Бернштейн и Гайдаров 
и т. д. Конкурс этот имеет большое значение как показатель 
широкого распространения шахматной композиции в среде 
пролетарской молодежи. Ему будет посвящена специальная 
статья в одном из ближайших 7474 «64». 

fr С большим успехом проходят турниры проблемистов 
организованные журналом «Смена». Это совершенно ориги-



ноіьное начинание, не имевшее процедентов во реей истории 
шахматной композиции, обнаружило большую жизненность, 
доказало слою целесообразность. 

В сентябре уже закончился первый такой турнир на состав-
ление двухходовой, начавшийся еше в 19 >і г. В турнире 
участвовала исключительно начинающая молодежь. Результа-
ты его таковы: I место А. Б.іленко (Полтава)—6'/> из 7: 2— 
М. Уткин (М-ва)—6: 3—А. Кузнецов (Сев. Кавказ)—5; 4—А. Ор-
лов (Пенза)—3'/»: 5—Б. Чебл.ткон (Москва)—3; 6—Б. Черня-
ховский (Фас юн)—2; /—Ларин M (М-ва)—1'/>: и 8—Б. Бср-
зинсхий (Мироновка)— </»• Турнир был не тем ,тисесвнй—авто-
ры составляли задачи на любую тему. Все задачи турнира 
составили конкурс, в котором лучшей задачей признана 
задача А. Биленко. Бел.: Крсч, Фа , ЛЬ8, Се8, Ь4, Ка5, пп. 
ЪЗ. 66. Черн: Краб, ФаЗ, Ла7, Cgi. п. Ь7, ex. на птором м е с е —  
задача А. Кузнецова. Судил турнир и конкурс Л. Гугель. 

Сейчас строго по расписанию проходят турнир № 2, 3 и 6 
В турнире № 2, также на свободную тему, участвует начи-
няющая молодежь. Судит Л. Студененкий. Уже закончено 
3 тура. Сильней состан тематического турнира № 3 - А . Сту-
денецкий, Я- Каменепкий, Бернштекн с Гайдаровым, Бренев 
Ратников, Ротинян, Бурашников и Гегельский. В числе задан, 
ных тем находим и такие достаточно сложные темы, как 
сочетание «Гетгзрта» с темой Сомова, проведение темы Ллр-
сена при прямом развязывакен н др. Судья Л . Гугель. В тур-
нире № 6—на произвольные темы судит Л. Лошинский. 

Значительный интерес представит начинающийся в бли-
жайшее время тематический турнир № 4, в котором б у . у т 
участвовать наши сильнейшие проблемисты. В числе участ-
ников: П. Надгнив ко, Р. Коф.ман, Л. Гугель, Г . Голубев, 
В. Калина, 3 . Бнрнов и др. 

этюды 
Под редакцией С. М. Каминера я Е. Н. Сомова-^асммовича 

№ 616. А. Троицкий A. Troitzki. № 617. К. Федосеев К Fe- № 618. Е. Сомов-Насимовнч 
Поев. Н. В. Крыленко. dossejeff. Никольск-Ус- Е. Somoff-Nassimovitch (Москва) 

сурийск. 

И с п р а в л е н и е . В этюде № 613 Н. Д. Григорьева пропущен черный король на е2. 

КАК СОСТАВЛЯТЬ ЭТЮД 
Б е с е д а п я т а я 

Еще пример составления по заранее намечен-
ному финалу. Задумано: Б. С 5 , пЬ4. Ч. Крс 6. 
Фаб. Д О П У С Т И М , ЧТО при 1 . b 5 - f - , Ф : Ь 5 дается 
мат 2. Се 4, при 1 . . . Кр:Ь5 мат 2. Cd7, Маты 
безусловно должны быть правильными. Так назы-
вается мат, в котором участвуют все белые фигу-
ры, что не, обязательно лишь в отношении короля 
и пешек а'каждое из полей вокруг заматованного 
короля недоступно ему по единствен, ой причине. 

На с-5 и Ь6 должна стоить ка<ая то шашка, 
ме ающая черному ферзю закрывать короля при 
С е 4 Х и Cd7X- Если на с5 шашка белая (конечно, 
пешка или слон), то и на Ь6, как следствие, 
белая, т. к. если будет черная, то поле Ь6 будет 
дважаы отнято у короля (атаковано белыми с с5 
и занято черн. шашкой), и мат будет неправиль-
ный. Выходит что-то громоздкое, вроде: Б. Cf5,  
Сс5 (или пс5), nd4 (защита с5), Ь4, Ь6. Ч. Крсб, 
Фаб. 1. Ь5 + . 

1 В этом этюде четыре белых однополышх слона. 

Скученность неприятна. Ищем другую позицию. 
Ставим на сб черную шашку (опять-таки, это. 
слон или пешка), и черную же на Ь6, для про-
стоты пешку. Напр.: Б. КрсЗ, C ß ; n.d6, eö. Ч. Крсб, 
Фаб, и. а5, Ь6. сб, d7. 1. Ь5 + Кр:Ь5 2. C : d 7 X »  
1 . . . Ф : Ь 5 2. Се4Х- опять получилась плохая искус-
ственная позиция, мало шансов на хорошее всту-
пление, а его надо заранее создавать. 

Меняем полученную позицию и пробудем: Б 
Cfö, Кс4, п. Ь4, Ь6. Ч. Крсб, Фаб, п. с5. Все эконо-
мично защищено (конем — целых три поля:б6, Ь6, 
а5). Перевес черных меньше (Ф против С и К) и 
легче придумать естественную игру. 

Замечаем: был шах б. ладьей на с5, черные 
взяли ее слоном, тогда Ь 5 + н т. д. Чтобы после 
1. Лс5 + , КрЬ7! (вместо С: со) было 2. Се4 + 
нужно защищать Ь8. Чем? Черн. пешка п. ЬЗ невоз-
можна. Сдвинув «все» вниз на горизонталь, ставим 
на иоле Ь7, играющее у е теперь соль Ь8, ч. пеш-
ку. Б. Крс2, Cf4, КеЗ, п. ЬЗ, Ь5. Ч. Крсб, Фа5, Сс4 
п. Ь7, d6. Кстати устранили и другой изъян: черн 
пешка d6 отнимающая поле у короля, раньше cd7  
пошла бы на d5, а с d6 не пойдет на d4, и по этому. 

ОТ РЕДАКЦИИ 

В редакцию поступают запросы о порядке пересылки задач советских авторов за границу. Сообщаем 
что таковые (на диаграммах, готовых к пере.-ылке), с указанием конкурса или редакции журнала куда 
они напранляются, следует посылать по адресу ВОКС'а: Москва, ул. Воровского. Трубниковский пер 

д . 17 отдел печати ВОКС'а М. Барулину. 



С е З — мат. Переставив с с4 ч. слона на fl или g8  
смотрим, откуда б. ладья могла пойти на с4? 
Только с Ь4, т. к. иначе сразу Ь4 + . А перед 
ЛЬ4 — с4 + какой был ход черных! Слон на fl  
или g8 по своей воле не пойдет (незачем), а заста-
вить его что-то взять — грубо, и без того бьется 
целая Л. И ход ферзя откуда-то на а5 немыслим 
без взятия. Ч. пешка Ь7 не могла ходить. О ч. п. сіб  
нечего думать. Добавить, как делают начинающие, 
черн. пешку, ненужную для идеи, а только, чтобы 
она перед этим сыграла, неэкономично. Остается 
король. На с5 он может идти только с d5. Всякий 
этюдист либо выберет этот ход, либо в корне пе-
реработает этюд. 

Итак. Б. Крс2, ЛЬ4 Cf4, КсЗ ( + ) , п. ЬЗ, Ь5 
Ч. Kpd5, Фа5, Себ, ГІЬ7, d6, определяя место ч. 
слона на еб для отнятия этого поля у короля 
После решим, с какого из 6 полей конь пошел с 
шахом на сЗ. Важно, что он хоть раз сыграет. 
Нужно, чтобы матовая ситзация создавалась игрой, 
а не была готова в начальном положении. Тот 
же анализ дает еще и предыдущий ход: Кре5 — d5.  
(В матовых и патовых этюдах ценно, если король 
приходит издалека). На Гб добавим ч. п., а ход 
Кре5 — І5 «обезвредим», поставив б. коня на dl ,  
чтобы иметь (Cf4 + ) l . . . K p f 5 2. КеЗХ- Если мы 

при этом сдзинем все на 2 вертикали вправо, то 
получим такую позицию: Б. Кре2, 7Id4, Ch4, Kfl ,  
п. d3, d5. Ч. Kpg5, Фс5, Cg6, п. d7, f6, h6. 

Теперь важно определить, откуда слон пошел с 
шахом на Ь4? Выберем самую тонкую возможность: 
Cf2—h4-f-. Беда в том, что .0g4-f и С : с 5 так же 
дают выигрыш. Исправляем и вместе улучшаем 
позицию, сдвигая все на вертикаль влево и добав-
ляя ч п. Ь6. Получаем следующий этюд: Е. Н. Со-
мов-Насимович. «Известия» за 1927 г. Б. Kpd2,  
Jlc4, СП, Кеі, псЗ, с5 (6), Ч. Kpf5, ФЬ5, Cf6, пс7, 
еб, g , h6 (7). Выигрыш. 

Кстати, переставим б. слона с е2 наП, чтобы 
удлинить вариант Kpg5: l . Ch3-f-» Kpg5 2 K13-|- 
Kph5! 3. Cg4X- Еще один правильный мат теми 
же фигурами, что и в основной игре. Это прида-
ет этюду цельность. 

Этюд прост, составлен давно и теперь не удов-
летворил бы автора. К тому же, он имеет три не-
достатка: целых две пешки, правда, черных (g6 и 
Ьб), не участвуют в основной игре; главное лицо 
основной игры—ферзь—не участвует во вступи-
тельной игре, и нет хода белых без шаха. Раз есть 
н е д о с т а т к и , значит, какая-то возможность 
упущена. 

Е. Сомов-Насимович 

Решения этюдов, 
им. VII съезда 

(См. Jft 23 — 24 жури. «64» за 1931 г.) 
A. С. Гурвич (1-ая премия). 1. Ь7 + КрЬЗ 2. Kd4! С : d6 3. 

С12 Се5 + 4. Kpfo С : (Î4 5. С : gl Ле5 + 6. Kpf6! Лd5 + 7. 
Креб 71d8 8. Ке7 Л65 9. Крсб Ле5 + 10. Kpf6! Ле4 + 11. Kpf5 Л1і5  
12. Kpg5— 

B. Крон (2-ая премия). 1. КеЗ С : dSI 2. K : d 5 + K p c 6 3. 
Cf4 K{2+|3 . . .Kp:dS 4. Cf3+Kpc5 5. С134-Ч Cg2 или g7±) 4. 
Kpd2 К : dl [4 . . . Kp : dö 5. CÎ34-6. СеЗ н 7. Cg2 или g 7 ± ]  
5. К : Ь4+Крс5 6. Kd3 Kpd4 7. Cc7! цугцванг g5 8 . Cd8 g4  
9. Kcl (el) и Kp : d l i . 

A. С. Гурвич (3-ья премия). 1. еЗ! Kpf2 2. Kh3+Kpg3 3. K14!!  
К : f4 4. Kf5+Kpg4 5 Kh6+Kpg5 6. e : f +Kp : I16 7. 15X. 

B. Брон (4-ая премия). 1. d7+Kp : Ь8 2. Cf4+e5l 3. С : e5  
Kpa7 4. Cd4+Kpa6 |4...КрЬ8 5. Kpb5 Крс7 6. Cb6+Kpd6 7. 
dit Ф + К : d8 8. с 7 ± ) S. d8 К! К : d8 6. с7 Kb7 7. с8 Л І ± . 

В. Корольков (1-ый почетный отзыв). 1. g3+Kpg4! 2. 17 
СаЗ+1 3 Кр : аЗ ФЬ5 4. Ко5Ч-1 (4. Kf6+Kp(5 S. е4+Кре5 6. Cf4  
Креб 7. С : с 4 + Ф : с4 8. 18Ф ФЬЗ-f 9. Кп : ЬЗ пат] Ф : е5 
5. СИЗ+І [5. 18Ф? Фс5+6 . Ф : с5 пат| КрЬ5 6. Cg4+ ! (6. 13 Ф? 
Ф364-7. Ф: d6 пат) Kpg6 7. Ch5+I 17. 18Ф Фе7+8 Ф : е7 пат) 
КрЬ7 8. Cg6+ ! [8. (8Ф? Фа5+9. КрЬ2 Фа2+Ю. Кр : а2 пат) Kgp7  
9. C h 6 - b b 

премированных на всесоюзном конкурсе 

Л. И. Куббель (2-ой поч. отзыв). 1. СЪ5 ЛЬ6! 2: Лб2-|-! 
Креб 3. С : е8 К16 (g7)+4- Kpgll К : е8 S. Л 111 Лg6-t-6. Лg2 Л16 
7. Л12=. 
В. Н. Овчинников (3-ий поч. отзыв). 1. КсЗ сІФ 2. КЬ5 Фаі !  
3. Cgi! Фа2 4 Cl2 Фаб 5. СеЗ! Фа2 6. Cd2! Фаі 7. Cell Фа2 
8, СЬ2! Фаб 9. СаЗ! Фаб 10. К : d6r f 

P. H Алексантров (4ый Кре4 (поч. отзыв) 1. Лбі Ь2 2. ЛМ 
Крсб 3. Kph5 КріГэ 4. Кре4 5. КрЬЗ КреЗ 6. Кр : Ь2 Кр : 12 7. 
КрЬЗ ЛЬ8+8. Kpg4 Л : hl пат. 

Л. Кайев (1-ый похв. отзыв). 1. g6+Kp : g6 2. d7 Лg.>^-3. Cg3  
Л : g3 4. Kph2 ЛЬЗ+5. Kp : h3 Cg4+6. Kp : g4 Л : Ь4+7. d 4 +  
Kph'6 8 08Л!±[8. 68Ф? Л : d4+9. Ф : d4 пат]. 

M. Айзенштат (2-ой похп, отзыв). 1. Kd6 Лg4 2. Klo Лg8 
3. Ке7 ЛЬ8 4. С8ЛЩ4. С8Ф? Kpg5 S. Ф : h8 пат). 

В. Брон (3-ий похв. отзыв), 1. Ке2 d : е 2. Kg3+-Kpgl 3. К : е 2 + 
КрІІ 4 Kg34-Kpgl 5 аб 1і4 6. Kill Кр : hl 7. Кр[2 C d 8. а7 
С : еЗ+Э. КрТеЗ Kph2 10. а8С!±[10. а8Ф? Ы Ф 11. Ф : d5+Kph3 

^ Х Г с ^ Г у р в и ч (4-ый похв. отзыв). 1. К!2+КрЬ2 2. Kg-1+Kph3:  
3. Ке5 Kph4 4. Cd8+! [4.Kpf4? Kph5 5. KpfS Kg, 6. Kd6 6 пат 
Kph5 S. Kpg3 Kg6 6. Kd3±. 

Решения этюдов 17—24, 1931 г.) 
№ s:6. 3. M. Бирноп I. h3 - f Kp : h3 2. CgS g2 3, СеЗ j № ! 

4. С : gl l<pg2 5. Сез КрІЗ 6. еб h3 7) c7 h2 8. c8C! - f № 557.  
Д. И. Гольдберг 1. C e 5 - f K c 7 + 2 . KpbG Cd8 3. Cd7 Kpa8 
4. Cc6 4-Kpb8 5. Cb7 C»\.6, С: c7 X Этюд не решается при 
2... C12 + JÖ 558 Г. Заходякнн 1. h6 Kg4 + 2, Kpf4 К : hS 
3. Kpg5 Kg8 4. ЛБ2 -{- Kpg7 5. ЛИ7 4-Kp!8 6, .Ш7 X • № 559. 
В. В. Новиков (см. исправления в № 21—22) 1. С І З + К р : f5  
2, ЛЬ7 Cgi + 3. Kb5 ЫФ 4. с7 Фс2 5. сЭФ Ф : сЗ и т. д. 
Однако белые могут играть в 2. Л1і5 ± Кр -с. 3. ЛЬ5 = что 
портит весь этюд. № 560. К. К. Федосеев. 1. Ла34-КрЬ6 2. 
Ла6 4 - Ь : а 3. с 5 + 4 . Ссб 4 - п С : aS t . Этюд не решается 
при 2... Кр : а7 3. с 5 - ( - Ь 5 ± № 561 К. К. Федосеев 1. 
Фс5 4- Kpd3 2. Фс2 4- Kpd4 3. Ф02 Cd3 4. ФеЗ Кр : еЗ [КрсЗ 
5, Фс і 4- КрЬЗ 6. ФаЗ 4- Крсі 7. Фа2 4- Кр -ѵ 8. Ф : еб ± ) 5. 
С с 5 Х - № 562 М. А. Айзечштат Приводим главный вариант: 
5. Крс4 Kpg6 2. Kpd5 Kph5 3. Kpd6 Kp : g5 4. Kp : e5 Kpg6 
1. KpM Kp : f6 6. e5! + Креб 7. Kpel g3 8. f : g Kpd7 9. Kpf5 
Kpe7 10. g6 4- Kpe8 11. Kpf6 KplS 12. Kpf7 КреЗ 13. Kpg7 Kpe7 
14. KpgS Kpe8 15. еб ± h . . . KpgS 13. Kpe7 Kpg7 14. Kpe8 
KpgS 15. g 6 ± M 561 H. Д Григорьев 1. f5 h l 2.16 h3 3.17 h2 
4. Î8K! ЫФ 5. Kd7 ЬЗ [5., Ф h8 -f- 6. d 1 ЬЗ 7. КЬП 4- в 8. сЗ X 1 
6. Кс5 -4-7. Каб 4- и 8. с : b Х- №564. Л. Кайев 1. СЬ6 4-
КрЬ4 2. Са5 4 - к р : а 5 3. Лаб 4- Кр : аб 4. Cd3 4-Kpa5 
5. С : е2 Ь2 4- 6. Кр : Ь2 СЬЗ 7. Кр : ЬЗ g2 8. g 8 Л i (8 g8Ф? 
ВІФ 9. Ф : gl пат). M 565. 11. Д. Григорьев 1. Kpd4 Кр12 
2. Кре5 КрІЗ [2... KpgJ 3. Kpf6! Кр : h2 4. Kpg7 f5 5. Kp : h8 
14 6. Kpg8! 13 7. ЬЗФ - f Kpg2 8. Фg7 4- Kptl 9. ФаІ 4- Kpg2 
10. Фа7 ± ) 3. Kpfô Kpg7 4. Kpg7 Kg8 5. Kp : 17 Kplô 6. Kpg7! 
Kpgô 7. h3 Kp h5 8. h4 4- № 566. Ю. E. Бренев. 1. d3 4- Kpc5 

2. Ъ4 4- Крсб 3 Kd4 4- Kpc7 4- Кеб 4" Крсб 5. Ь5 - f Kp : Ь5 4- я 
Kd4 4- Kpc5 7. Лаб! Ь5 8. сЗ Ь6 9. Kpg3 цугцванг. Однако бетые 
могут играть и 2. Kd4 Ь5 3. Л46 ± , что портит песь этюде 
№ 567 В. Корольков 1. Kph5 Лgl (1... Лс8 2. Cg4 4- р~> 3 
С : 15 Кр : 15 4. g8Ф Л : g8 5. е4 -)- пат.) 2. Cg4 4- Л : g4 з ' 
h : g ПК! 4. g8K и по автору ничья, однако после 4 
Kg3 4- 5. KpgS Ке4 4-8- Kph5 15! черные легко выигрывают' 
M 568 В. И. Воробьев 1. Фа8 4- КрІг2 2. ФЬ8 4- Кр hl 3 — 9 : 

ФЬ7 — с7 — сб — d6 — d5 — е-5 — ei 4-. KphJ — h — h 2 - h l — 
— h2 - hl — h2. 10. ФІіІ 4- Kpg2 11. d»g!.(- Kph2 12. Ce5 4-
4 - K p h l 13. ФЬ34- Kpgl 14. ФЬ2 4- 15. Фіті ± № 569 В. И.Во-
робьев 1. Фс6 4-Кр1Г2 2. Ce5 4 - K p g l 3. Cd4 Kph2 4. ФЬ6 4-
4 - K p h l 5. ФЙ5 4" Kph2 6. Фе5 Kphl 7. Фе4 4-КрЬ2 8. Фд4 4 -
и далее как в предыдущем эподе, № 570 Г. Н. Заходякнн 1. 
g7 а2 2. eg : Ь8Ф и 1Ф 3. Кр17 Ф : hS 4. Cd8! Kpb7 5. сЗФ.Ц-
Кр : с8 6. CfS! Этюд не решается при 1... Лс8! № 571 г. Н. За-
ходякив. 1) Фс8 + КсЗ 4 - 2 . Ф : с2 Кра : с2 3. І8Ф Ь4! 4 
Са4 - + - Ф : я 4 5. Ф : Ь4! К : Ь4 пат. № 572 М. С. Лабѵркин 
1. Kd3 СЫ 2. h6l К : h6 3. Ch5 + Крс2 4. С : !i6 Кр: <13 5. 
КрЬЗ! Сс2 6. КрЬ4! цугцваиг СЫ 7. Cg6 4 - ± № 373 M. С. 
Либурквн 1. К121 Крсб 2. Kd3! КрЬ7 3. Се4 4- сб 4. !<Ь4! 
Кр : а8 5. К : сб с выигр. слона. № 574 Ю- Е. Бренев 1. h t 1)5 
2. Kpdö KpdO 3. ha Ь4 4. h6 ЬЗ 5. h7 Ь2 6. 1і8 Ы Ф7. Ф|,7 -І--+-.  
№ 575 H. Д Григорьев 1. с4 Kpd4 2. с5 Кре5! [2... а5 4-"з. 
КрЬ5 а4 4. сб аЗ 5. с7 а2 6. с8ф лІФ 7. ФЬ8 4" ± ) 3. Кра5! Креб 
4. Краб! Kpd5 5. КрЬ5 1<ре5 6. К р с 6 ± № 576 Л. А. Кайев 1. 
Крс2 d3l 2. е : dKoa3 3. Kpbl е : d 4. с5 d : с 5. d6 с4 6. d7  
сЗ 7. d : с d2 8. d8j'II ± d8Ф? гіІФ 4- 9. Ф : Ф пат.) 



Ш А Ш К И 
КРЕПИТЬ МЕЖДУНАРОДНУЮ СВЯЗЬ 

Вопрос о международной шашечной связи не 
новый, еще в 1924 — 25 г. В. Н. Руссо на страни-
цах журнала «64» поднимал вопрос об установ-
лении международной шашечной связи, дебатиро-
вался этот вопрос и на 5-м всесоюзном ш.-ш. 
съезде, в шашечном отделе журнала «Культура и 
быт» за август 1931 г. (ред. Миротин) был снова 
поставлен со всею серьезностью этот действительно 
наболевший вопрос. 

Наконец 7-й всесоюзный ш. ш съезд и ш. ш. 
совещание при ВЦСПС решительно высказались 
за действительное проведение международной ша-
шечной связи. 

И что же? Факт остается фактом — до сих пор 
этой связи ни одна из ш.-ш. организаций наконец с 
зарубежными шашистами не установила. Почему 
же это так получается? Необходимо, наконец, от, 
слов перейти к делу. 

По шахматной линии связь с зарубежными 
шахорганизациями уже установлена. Это выража-
ется в неоднократных поездках наших шахматистов 
за границу и наоборот, в приемах зарубежных 
шахматистов в ряде городов СССР, сейчас иг-
рается ряд партий по телеграфу-переписке, целым 
рядом шахорганизаций уже давно установлена связь 
ввиде тов. переписки, имеющей большое обществен-
ное, политическое значение. 

Несомненно то,, что и шашечная игра по теле-
графу-переписке помимо чисто спортивного инте-
реса имела бы также и большое общественно-по-
литическое значение. 

Что же мы видим на самом деле? 
Одни разговоры, декларации, постановления. 
Правда, установлению международной связи по 

шашкам с отдельными странами мешает разнооб-
разие правил шашечной игры за рубежом (англий-
ские, польские, французские и др. шашки), именно 
поэтому и происходят «разговорчики» о невозмож-
ности установить должную связь по шашкам с за-
рубежными шашистами. 

Такая отговорка совершенно неуместна, и не 
имеет никаких оснований. Несмотря на некоторые 
различия в игре — есть страны, где играют в шаш-
ки также как и у нас в СССР. 

Да наконец если установление этой связи нам 
политически выгодно, так надо ее установить на 
первое время хотя бы и но правилам принятым 
за границей. 

Почему бы советским шашистам не научиться 
заграничным правилам игры в шашки? 

Почему нельзя советским шашистам съиграть 
в шашки с зарубежными шашистами по одинако-

вому количеству партий по телеграфу-переписке 
по правилам игры советских шашек и загранич-
ных шашек? 

Если мы проиграем несколько партий по пра-
вилам заграничных шашек, то мы от этого ничего 
не потеряем, а наоборот политически только вы-
играем. 

В крайнем случае можно установить товарище-
скую связь и не играя в шашки, как это делают 
ФК организации, и то уже это будет большим 
достижением. 

В письмах мы можем указать зарубежным ша-
шистам о том, как мы живем и строим социали-
стическое государство, как мы готовимся к прове-
дению праздника победы первой пятилетки — ми-
ровой спартакиаде 1913 года, как у нас развива-
ется ш.-шашечное движение, при этом необходимо 
обменяться взаимно правилами шашечной игры и 
таким образом постепенно связь будет налажена. 

В дальнейшем можно будет ставить вопрос о 
международном шашечном турнире, о котором со 
времени 5-го всесоюзного ш.-ш. съезда никто 
серьезно не думал. 

Шахсовещание при ВЦСПС по докладу т. Ники-
форова вынесло решение об установлении между-
народной шашечной связ'и и проведение между-
народного шашечного турнира. 

Это решение должно быть выполнено в пред-
стоящем 1933 году и было бы желательно при-
урочить проведение международных шашечных со-
стязаний к Мировой спартакиаде. 

Большую важность приобретает в настоящее 
время также и популяризация советских шашек 
среди иностранных рабочих, работающих в СССР, 
в связи с чем возникает потребность в шашечной 
литературе на иноязыках. Почему бы не издать 
популярное руководство по шашкам на ряд ино-
странных языков? Это мероприятие съиграло бы 
большую роль в деле установления международ-
ной связи по шашкам. 

Установки 7-го Всесоюзного ш.-ш. съезда о связи 
с зарубежными шашистами даны. 

ВСФК и ВЦСПС должны немедленно приняться 
за проведение конкретной работы, обеспечивающей 
успех этой связи. 

Международная связь по шашкам должна быть 
установлена в самое ближайшее время. 

Разговоры «в холостую» надо прекратить и 
вплотную подойти к разрешению этого вполне 
назревшего и важного вопроса. 

С. Ютландов 

ЗАМЕТКИ ПО ШАШЕЧНОЙ СТРАТЕГИИ 
Правильная стратегическая оценка получающаяся 

в ходе партии положений, требует от оцениваю-
щего очень большой внимательности. В каждой 
подлежащей оценке позиции дслжны быть самым 
тщательным образом учтены и взвешены все ма-
лейшие элементы положения, могущие оказать вли-
яние на исход игры. 

Приводим случай неправильной оценки из книги 
П. А. Слезкина «Основы шашечной игры». 

На стр. 89, в примере 35, приводимую позицию 
(См. диаграмму на след. стр.) 

автор книги оценивает как выигрышную для белых. 
В числе аргументов в пользу такого вывода им 
приводится, что: «... шашка еЗ для белых в ложив-



Ход черных 
шейся обстановке безвредна. Кроме того, уйдя с 
клетки f4 эта шашка еще более ослабляет левый 
угол черных.» В рассматриваемой позиции черные 
пошли 2 1 . . . g 7 — h 6 . По поводу этого хода автор 
книги пишет: «Это необходимо, ввиду угрозы 22. 
g5—h6, и далее, после g7—f6, белые прошли бы 
и дямкн. Если же сейчас 2 1 . . .еЗ—d2, то 22. Ь2—сЗ, 
и положение черных нисколько не улучшилось». 

В оценке приведенного на диаграмме положения 
автор книги сделал ошибку — он мало уделил вни-
мания шашке черных еЗ, он недооценнл силу и 
значение этой шашки! Верно — шашка еЗ лишена 
активности, она не может двинуться с места, что-
бы не погибнуть. Но что стоит белым это лише-

ние ее активности? У белых не может двинуться 
шашка g3 а также и h2. Шашка Ь2 может сделать 
лишь один ход, дальше она также связана. Таким 
образом шашка еЗ представляет собой как бы 
«рожон» для трех белых шашек! В сущности у бе-
лых лишь одна активная шашка g5 и лишний темп 
у шашки Ь2. При таком положении черные могут 
одну из своих шашек пожертвовать, если это им 
даст выигрыш необходимого темпа и задержит про-
ход в дамки белых, или же обеспечит проход в 
дамки их шашки еЗ. Конечно этого можно достиг-
нуть не жертвой шашки с7. 

Тут после 2 1 . . .с7—Ь6 22. а5: с7 еЗ—d2 23. с7—d8  
и если d2—cl, то 24. g5—h6 и у белых материаль-
ных сил больше на одну дамку, а не на простую! 

Для достижения своей цели — спасти свою пар-
тию от проигрыша, черные должны сделать ход 
выжидательного характера 2 1 . . . с 7 — d 6 ! 

Наиболее сильный ответ белых 22. g5— Ьб, дальше 
2 2 . . . g 7 — f 6 23. h6—g7 c5—Ь4 24. g7: e5 h 8 - g 7  
и белые вынуждаются пропустить черных в дамки. 

Если далее 25. а5—Ьб сЗ—d2 26. Ьб; d4 d 2 - e l 
27. g3—h4 (27. g3—f4 e l—g3 и ничья обеспечена. 
77. e 5 - d h c l : M 28. d6 -c7 h l f6 29. Ь2 c3 f6 d8  
30. c7—b8 d8—Ьб и выигрыша y белых нет), e l—f2 
28. h4—g5 f2 :b6 29. g5—h6 Ьб—c7 и ничья. 

Если же 25. g3—h4 еЗ—f2 26, h 4 - g 5 , то g7—Ііб 
27. g5—f6 c5—Ь4 23. a5 :c3 f3—el и черные дости-
гают ничьей. Таким образом черные, правильно 
оценив силу шашки еЗ, сводят партию в ничью. 

А. Савельев 

Партия № 349. 
«Новый дебют» 

Первая партия мачта. Играна в Ленинграде 
18 января 1932 года 

В. Соков М. Поляк 
1. аЗ—Ь4 Ьб—g5 
2. g3—f4 Ьб—col 
3. f4 : h6 c5 : a3 

Начиная с этого хода, черные проводят непра-
вельную идею окружения центра белых. Лучше 
было 6... f6—е5 7. d4:f6 g7 :e5 или 6... d6—е5! Нель-
зя играть 6... с7—Ьб из-за 7. d4—е5 d6:f4 8. e3 :g5  
Ьб—с5 9. f2—еЗ и у белых большие шансы на 
выигрыш. Плохо также б.,. а5—Ь4 из-за 7. d4—с5! 
и на d6—е5 8. с5—d6 е7 :с5 9. Ь2—сЗ и т. д. 

7. Ь2—сЗ с7—Ьб 
На 7... d6—е5 последовало бы 8. сЗ—Ь4! 

8. 12—g3 Ьб—с5 
Если 8... d6—с5, то 9. g3—f4 f6—g5 10. h4:f6 

g 7 : g 3 11. g l — h2 и белые имея центр получают 
и лучшую позицию. 

9. d4 : Ьб 
10. сЗ—d4 
11. а !—Ь2 
12. Ь2—сЗ 
13. g l — h2 

а5 : с7 
с7—Ьб 
Ь 6 - а 5 
а7—Ьб 
Ьб—с5 
а5 : с7 
с 7 - Ь 6 

14. d4 : Ьб 
15 еЗ—d4 

И после 15... f6—е5 16. d4:f6 g7 :e5 17. g3—f 4 

e 5 : g 3 IS. h2:f4 c7—b6 19. d2—еЗ у белых лучшая 

Создавшаяся после 3-го хода черных позиция е:ие 
не встречалось в серьезных состязаниях и совер-
шенно неизвестна в литературе. Между тем это: 
новый дебют таит в себе много скрытых возмож-
ностей и я надеюсь, что после появления в печати 
настоящей партии, на него обратят внимание мно-
гие из сильных любителей. 

4. h2—g3 а7—Ьб 
5. g 3 - h 4 Ьб - а5 
6. c 3 - d 4 Ъ8—а7 

16. d2—еЗ 
17. e l - d 2 

Ьб—а5 
d6— е5 

И дрѵгис ходы вряд ли спасали партию черных 
Если 17... f6—е5 18. d4:16 g / : e 5 , то 19. еЗ—d.  
е7—15 20. g 3 - f 4 e 5 : g 3 21. h2:f4 d 8 - e 7 22. d2—e4  
d 6 - c 5 (22... h8—g7 23. f 4 - g 5 d 6 - e 5 24. e 3 - f 4 !  
e 5 : g 3 25. h4:f2 f6:h4 26. d 4 - e 5 и т. д.) 23. d4 :b6  
a5:c7 24. e 3 - d 4 c7—d6 25. I i 6 - g 7 l f8:h6 26. c l — d2 
и выигрывают. Если же 17... d 6 - c 5 18. <Н:Ь6 а5:с7, 
то 19. еЗ—d4 f6—е5 20. d4:f6 g7 :e5 21. d2—еЗ 
c7—bo (21... h8—g7 22. еЗ—14 и на е7—d6 или 

ПАРТИИ РАЗЛИЧНЫХ СОСТЯЗАНИИ 



c 7 - d 6 23. c l — Ь2!) 22. e 3 - d 4 е7—16 23. g 3 - 1 4 - 
e5 :g3 24. h2:f4 и бел. выигрывают. После хода в 
етексте белые за доской нашли очень красивый вы-
игрыш. 

18. еЗ—f4! е7—d6  
Если 18... аЗ—Ь2, то 19. f4:d6! е7:еЗ 20. c3 :al 

а5—Ь4 21. d2:14 Ь 4 - с З 22. 1 4 - g 5 1 6 - е 5 23. g 3 - 1 4  
e5 :g3 24. h4:12 и т. д., а если 8... а 5 - Ь 4 , то 19. 
14:d6 е7:еЗ 2 \ сЗ:а5 а З - Ь 2 21. d2:f4 Ь2—al 22. 
а5—Ь6 и бел. должны выиграть. 

19. 14—gô f8—е7 
Основной и главный вариант, на который белые 

расчитывали и который по окончании партии был 
показан М. Поляку и присутствующим, получался 
после 19... d8—е7 20. g3—14*e5:g3 20. d2:14 d6—с5 
21. d4:b6 a5:c7 22. сЗ—d4 c7—d6 23. d 2 - e 3 ! d 6 - c 5  
24. d4:b6 16—e5 25. 14:d6 e7:a7 26. e3—f4 a7—bß  
27. 14—e5 b6—c5 28. g 5 - 1 6 c 5 - b 4 29. c l - d 2 ! l и 
выигрывают. После продолжения, избранного чер-
ными, развязка наступает значительно быстрее. 

20. h6 : f'8 а5—Ь4 
21. сЗ : а5 е5 : el 
22. 18—g7! d6—е5 

Лучшего нет. 
23. g3—Г4 е5 : g3 
24. h2 : f'4 Черные сдались. 

Интересная и богатая новыми идеями партия. 
(,Примечания. В. Сокова) 

Партия № 350. 
Кол 

Играна в Серпухове в 1929 г. 
Б. Терехов И. Каменский 

1. сЗ—M Ь 6 - а 5 2. Ь4—с5 d6:b4 3. аЗ:с5 1 6 - g 5  
4. Ь 2 - с З g7—16-5. al—Ь2 g ö - h 4 6. сЗ—d4 16—g5  
7. со —Ь6 а7:с5 8. d4:b6 Ь8—g7 9. Ь 6 - а 7 g7—16 
10:Ь2—сЗ е7—d6 11. сЗ—Ь4 (Об ,чно играют 11. 
g 3 - f l d6—с5 12. сЗ—d l с7—d6 13. d4 :b6a5 :c7 14. 
d2—сЗ d6—с5 с равной игрой. Ход в тексте дает 
белым не плохую партию) а5:сЗ 12. d2:Ь4 16—е5! 
(Лучший ход. Если 12... d6—е5? [при 12... d8—е7 
тот же вариант], то 13. el—d2! d8—е7 14 Ы—а5 
g5 —14 [лучший ход] 15. e3 :g5 Ь6:14 16. d2—сЗ 
18—g7 17. сЗ—Ь4 e 7 - d 6 18. cl—d2 g 7 - h 6 19. d2—  
c3 f6—g5 20. c3—d4 e5:c3 21. b4:d2 d 6 - e 5 [ d 6 - 
c5 и f4—еЗ также проигрывают] 22. d2—c3e5—d4  
23. c3 :e5 14:d6 24. g3—f4 и выигрывают. Здесь 
черные расчитывали на продолжение: 13. Ь4—с5 
d 6 : b l 14. е З - 1 4 g5:e3 15. 12:16 hi : f2 16. el : g3  
h6—go! 17. 16:h4 Ь4—сЗ и далее возможно следу-
ющее: 18. h4—g5 c 7 - d 6 19. g3—14 d8—e7 20. Ii2—  
g3 d6—c5 12... c5—Ь4 и проходя в дамки черн. 
выигрывают) 13. еЗ—f4 g5:e3 14. 12:16 h4:f2 15. 
gl : еЗ (на 15. e l : g 3 d6—с5 с равной партией) 
18—е7 16. еЗ—d4 e7 :g5 

17. d4—с5? (Этот ход привел белых к гибели. Ув-
лекшись атакой белые ослабили свой правый фланг 
и поставили на плохую позицию шашки Ь4 и с5, 
так как они находятся под угрозой удара Следо-
вало играть 17. Ь4—a51 d6—е5 18. el—12 е5—14 
19. cl—d2 g5—h4 20. d2—сЗ h 6 - g 5 21. f2—еЗ 
14:d2 22. c3 :e l g5—f. 23. el—12 (Вынуждено. Здесь 
и вскрылась слабость хода 17. d4—с5. Черные за-
канчивают партию эффектно) с7—Ь6 24. с5—d6  
(Яснр, что больше делать нечего) f4—g3! Белые 
сдались, так как на 2-5. а7: 5 g3 :a5 и выигр., а 
на 25. h2:14 d8—с7 и выигрывают. 

(Примечания И. Каменского) 
Партия № 351. 

Играна в Баку в 1931 году 
Алиев Рюмин 

I. сЗ—Ь4 16—g5 2. Ь 4 - с 5 d6 :b4 3. аЗ:с5 b ' : d 4  
4. е2 :с5 g5 fl 5. g3 :e5 с7—Ь6 6. с5—d6 е7 :с5 7. 
12—еЗ (Хорошо также играть 7. h2—gl) с5—Ь4 
8. Ь2—сЗ Ь6—а5 9. h 2 - g 3 18—е7 10. g 3 - h 4 (Силь-
нее было бы 10. еЗ—14 и после 11. gl—f2) Ь 8 - с 7 
11. еЗ—14 а7—Ь6! (Сейчас позиция черных настоль-
ко сильна, что белым нужно играть крайне осмот-
рительно) 12. al —Ь2 (Ход, сдавливающий позицию 
белых. Можно было еще попробовать сыграть 12. 
gl—12 и если Ь4—аЗ, то 13. 12—сЗ с приблизитель-
но равной партией) Ы—аЗ 

13 сЗ—d4? (Это уже веает к нроигрьыіу. Оста 
валось 13. gl—12) а5 —Ь4! 14. Ь2—сЗ (Если 14" 
d2—сЗ b4:d2 15. e l : c3 , то е7—16 и черн. выигры-
вают, так как белым нехватит ходов. После хода 
в паотии ч 'рн. выигрывают красивый комбинацией) 
g7—16! 15. сЗ:а5 (Если 15. e5 :g7 Ii8:f6 16. сЗ:а5, 
то аЗ—Ь2 17. c l : a 3 16—g5 и выигрыш) аЗ—Ь21 
16. e5 :g7 h8:16 17. c l : a 3 1 6 - g 5 18. h4:f6 e 7 : c l .  
Бел. e сдались. 

(Примечания Г. Рюмина) 
Из II малого всесоюзного турнира 

№ 352. Кочевицкий (Орел)—Солдатов (Сверд-
ловск). 1. сЗ—d4 h 6 - g ô 2. Ь2—сЗ g 7 - h 6 3. g 3 - 1 4  
d6—с5 4. h2—g3 g5—Ь4 5. f 4 - e 5 h 8 - g 7 6. a l - b 2  
e7—d 67. gl —h2 d6 : f4 8. g3 : e5 1 8 - e 7 ? 9. c 3 - b i ?  
(Нужно было 9. e 5 - d 6 ! c7 : e5 10. 1 2 - g 3 h4 : f2  
11. еЭ: gl с 5 : е З 12. d 2 : f 8 и бел. выигрывали) 
е7—сіб 10. 12—g3 d6 :14 11. g3 : е5 1Б—g5 12. b4 :d6  
g 5 - 1 4 ! Белые сдались. 

№ 353. Рокитницкий (Минск)—Матвеенко (Ср. 
Волга). 1. c 3 - d 4 1 6 - g 5 2. d4—с5 Ь6 : d4 3. еЗ : с5 
d6 : Ь4 4. аЗ : с5 g7—16 5. d 2 - e 3 g 5 - h 4 6. g 3 - l 4  
16—g5 7. Ь2—сЗ e 7 - d 6 8. c 5 : e 7 18 : d 6 9. c 3 - d 4  
a7—b6 10.12—g3 b4:12 11. el : g3 g5—h4 12. c l - d 2  
h4 :12 13. f4- e5 d6 :14 14. e3 : g5 hS : 14 15. gl :g5  
c7—d6 16. g5—1)6 b8—a7 17. a l - b 2 d 8 - e 7 18. 



h2—g3 d 6 - c 5 19. dl—e5 b S - a S 20. d 2 - c 3 c 5 - b 4  
21. c .3-d4 Ь4—c3 22. g 3 - h 4 c 3 : a l 23. e :—f6  
e7 : g5 24. h4 :16 a l : g 7 25. h6 :18 a7— Ь6. Ничья. 
В получившемся положении при ходе белых оче-
видно ничья. Но, в шашечной литературе имеется 
знаменитый этюд H. Н. Панкратова, в котором 
после эффектной комбинации черная простая а7 уже 
стоит на Ь6 и черным приходится сдаваться. Поло-
жение: бел. д. 18, черн. пр. а5, Ь6, 1і8. Ход черных! 

Л» 354. Айзенштадт (Киев)—Семенов (Москва) 
1. c 3 - d 4 16—g5 2. Ь2—сЗ g 7 - 1 6 3. сЗ—Ь4 d 6 - c 5  
4. b 4 : d 6 е 7 : с 5 5. g l - h 4 І б - е 5 6. I i4 : f6 e5 : g7  
7. 1)2—g3 g7—16 8. d2—c3 h 8 - g 7 9. g 3 - h 4 c7—d6  
10. сЗ—Ь4 b5—ai 11. d4 : Ь6 a5 : c7 12. a l—b2  
f 6 - e 5 13. f2 —g3 g7—16 14. Ь 4 - а 5 а 7 - Ь 5 15. Ь2— 
сЗ Ь6—с5 16. g3—14 e 5 : g 3 17. h 4 : r 2 d 6 - e 5 18. 
сЗ— Ь4 с7—d6 19. еЗ—d4 с5 : еЗ 20. 12 : d4 е5 : сЗ 
21. Ь4 : с12 d3—с5 22. d 2 - c 3 d 8 - c 7 23. c l—d2  
16—e5 24. сЗ—Ь4 c 7 - d 6 25. e l - 1 2 f 8 - e 7 26. d 2 - c 3  
с7—f6 27. c3—d4 c 5 : è 3 23. 12 : d4 e5 c3 29. b4:d2  
d6—c5 30. dî—сЗ b8—c7 31. gl —12 16—e5 32. c3—  
b4 c 5 - d 4 33. 12—e3 d4 :T2 34. Ь 4 - с 5 12—gl  
35. c5—d6 c7—Ь6. Белые сдались. 

№355.Мошков (Архангельск)—Тантавер PKKAV  
1. еЗ—d4 16—е5 2. d4 : f6 g 7 : e 5 3. с З - Ь 4 hS—g'7  
4. g3—Il 4 g7—(6 5. Ь4—a5 b6—c5 6. 12—g3 c 5 - d 4  
7. g.3—14 e 5 : g 3 8. h4 :12 h 6 - g 5 9. a 3 - b 4 d6—c5  
10. b 4 : d 6 e 7 : c 5 11. I i 2 - g 3 c 7 - d 6 12. a 5 - b o  
b8—c7 13. Ь 2 - с З c 7 : a 5 14. c3 :g7 f8 :h6 15. g 3 - h 4  
g5—14 16. gl—h2. Черные сдались. 

№ 353. Перекресток. Бухтеев (M кква)—Азимов 
(Бежица). 1. сЗ—d4 d6—е5 2. Ь2—сЗ е7—d6 3. еЗ— 
f4 Ь 6 - а 5 4. < 2 - е З с7—Ь6 5. c l—Ь2 Ь6—с5 6. d4:b6  
а5:с7 7. аЗ—Ь4 а7— Ь5 8. Ь4—а5 16—g5 9. сЗ—d4  
еб.сЗ 10. b2:d4 18—е7 11. al—Ь2 dô— с5 12. Ь2—аЗ 
c 7 - d 6 13. а5:е5 е7—16 14- d4:bS f6:h4 15. d 2 - c 3  
g5:e3 16. сЗ—Ь4 g7—16 17. Ь 6 - а 7 16—g5 18. Ь4— 
а5 dS—с7 19. аЗ—Ь4 h 8 ~ g 7 21. Ь4—с5 с7—Ь6 
21. а5:с7 Ь8:Ь4 22. I i 2 - g 3 h 4:f2 23. e l :g3 g5—h4  
24. g.3—Г4 e3:g5 25. a7—b8 g7—16 26. gl—12 Ь4—сЗ 
27. Ь8—h2 сЗ—Ь2 28. 12—еЗ 16—е5 29. Ь2:Ь8 Ь 2 - а 1 
30. ЬЗ— 1і2 al—сЗ 31. h2—Ь8 с З - а 5 32. b 8 - h 2 .  
Ничья. 

Комбинационные партии 
№ 357. Обратный кол. Играна в Харькове 
25 ноября 1931 г. в турнире ФЗУ завода «Свет 
ша хтера». 

Е. Каплин Н. Щербань 
1. сЗ—Ь4 16—е5 2. аЗ—h4 е5—14 3. e 3 : g 5 Ь6 :14 
4. Ь 4 - а 5 « 7 - 1 6 5. Ь2—сЗ Ь8—g7 6. al—Ь2 g7—h6 
7. 12—еЗ (но не 7. с З - Ь 4 ? , тогда 7. . . . 14—еЗ! и 
8. . . . f 6 - g5) IS—g7 (Сильнее было 7. . . . 16—e5  
8. еЗ : g5 Ііб : 14 с лучшим положением) 8. еЗ: g5  
Ь6 : І4 9. el—12 (Слабый ход; лучше было9. сЗ—d4)  
16—е5 10. f2—g3 g7—f6 (Имея в виду комбинацию; 
однако сильнее 10. . . . Ь6—сб) 11. сЗ—Ь4? (Про-
игрывает; надо было играть 11. аЗ—Ь4) 16 —go!  
12. h4 : d4 е 7 - 1 6 ! 13. g3 : g7 do—cl 14. Ь4 : d6  
c7 : al 15. a5 : c7 al : h8 16. d 2 - e 3 b8 : d6. Белые 
сдались 

(Примечания II. Щербаня) 
№ 353. Играна в Москве в 1932 г. 

Красепьков Федулов . 
1. c 3 - d 4 h6—g5 2. g3—h4 g7—h6 3. d 4 - c 5 

b6 : d 4 4. еЗ : c5 d6:b-4 5. a 3 : c 5 g 5 - 1 4 6. b'2—c3 
18—g7 7. al —b2 1 6 - g 5 8. h4 :16 g7 : e5 9. f2— g3 
h8—g7 10. Ь2—a3 g7—16 11. gl—f2! 16—g5 12.  
c5—d6! e 7 : c 5 13. а З - Ь 4 ! c5 :a3_.14 . g3—h4. Чер- 
ные сдались. 

№ 359. Играна в Харькове 18 октября 1930 г• 
М. Мельцин Ю. Шмидт 

1. g3—14 f'6—е 1 . h2—g3 е5—d4 3. сЗ:е5 h 4 - g 5  
4. f4:h5 d6:h2 5. Ь2 сЗ Ь 5 - а 5 6. e 3 - f 4 g7—16 
7. d2—еЗ 16—g5 8. 14—c5 g5—14 9. e3 :g5 c7—16 
10. g5:e7 d8:b2 11. a l : c 3 c7—d6 12. cl—d2 !i8—g7?  
(Проигрывает. След. 12.... л7—Ь6) 13. 12—g3! h2:14  
14. d2—еЗ 14 : b 4 15. a3:e7 13:d6 16. h6:a3 и чер-
ные сдались. 
№ 360. Играна в Териберке 25 февраля 1532 г. 

А. Алексеев В. Сэпман 
1. сЗ—Ь4 1 6 - g o 1. g3—f4 d6—e5 3. f'4:d6 c7 :e5 .  

4. Ь2—c3 g7—f6 5. e3—d4 g 5 - f 4 6. 12—g3 hS—g5 
7. gl—h4 18—g7 8. b4—a5 d 8 - c 7 ? 9. d2 -e-3! 14:b4 
10. a3 :c5 e5 :c3 11. gl—12 b6:d4 12. e l - d 2 c 3 : g 3 
13. Ь2:еЗ. Черные сдались. 

Окончание партии 

Ход белых 

К такому положению пришла партия Рубин-
штейн— Маркович из первенства Ленинграда за 
1932 год. 

Позиция белых кажется проигранной, т.к. им не-
обходимо занять поле d4 и после 1... d8—с7 ста-
вить кола, который не имея никакой защиты под-
вергается убийственной агаке черных. Тем не менее 
в данной позиции у белых есть ничья, которой они 
11 достигли. 

Послед івала серия единственных ходов: 
ѣ еЗ—d4 . . . 

Нельзя 1. Г2—g3 из-за 1... d 6 - c 5 2. g3— 1і4 (2 
g l ^ f8—g7 3. )i4—g3 g7—h5 и черн. выигр.) Г8—g7  
3. 14—g5 g7—!i6 4. g5 :e7 d8:f6 5. gl—1'2 b8 c7 6. 
с З - І Т і 7 - Ь 6 ! 7. Г2—еЗ Ь 6 - а 5 8. И4—g5 f6:h4 9. 
f4—e5 h6—gö 10. e3—d4 (10. еЗ— Г4 проигрыв. ско-
рее) с5:еЗ 11. е5—d6 е З - Г 2 12. d6—с7 12—gl 13. 
с7—Ь8 gl—а7! 14. Ь8-1 і2 (если 14. Ь8—с7, то а7— 
Ь8 и б. дамка поймана; если 14. b 4 - d 6 , то а7—с5 
и 15... а 5 : с З Х і а е с л и bS—е5, то а5- Ь4 к 
15... а 7 : Ь 8 Х ) а 7 - Ь 8 15. h2—gl g 5 - f 4 16. g l —  
d4 14—g3 17. d4—al b8—d6, препятствуя размену 
и выигрывая. 

1. . . . d8—с7 
2. d4—с5 d6 : Ь4 
3. аЗ : с5 f3— е7 
4. 12—еЗ Ь 8 - а 7 

Нельзя сразу 4... с7—d6 из-за 5. gl —12 d6:b4 
6. 14—е5 16:d4 7. еЗ:аЗ, и ничья. 

5. еЗ—d4 c 7 - d 6 
6. gl —12 dö ; Ь4 
7. 12—еЗ . . . 

Можно было и 7. 14—еб, сводя к продолжению 
в партии. 

7.у&. . . а7—Ь6 



Запереть дамку и простую Запереть дам 

Решения задач, помещенных в 
№ 125. Г. Беіяиин [Б. д. е7, f2, f6. g l пр. Ь2, с5. d4, gl, g5  

черн. д. і5 np.d8.e3 Зап. прост.] 1. Ь2—сЗ аб : d2 (А) 2. cd—Ьб 
3. f6—h8 (мо М О Ж Н О 2. ГО—еб млн 2. f6—Іі8 — днойн. ѵдар,  
перест. ходов) 4. f2—el! 5. gl : cl и т. л. Л) 1 . . . u5 : c l 2. 
ЦЗ-Й4 3. dl : f2 4. gl—f2 5. Ii4 : el 6. c 5 - d 6 7. e l - f 2 с двумя 
финалами. Интересен главный вариант. 

№ 126. Ис. Бененсон |Б. д. gS, 1і4 пр.. аб, сб, еб, е7, f2, f4  
h2. 1і6 черн. д. el пр. с7, g3, 1і8 Зап. прост.| 1. liS—g7 hS : d8,  
(A) 2. аб-Ь6 3. c ô - b 6 4. gô-e.7, S. f4—еб 6. 1і4 : аб 7. aö : e l .  
A) l . . . h 8 : b6 2. e7—dS 3. g 5 - c l 4. 1)2 : bS! 5. d 8 - b 6 6. b S - c 7 

су и 2 простых Запереть 2 дамки и 4 простых 

m з 
7. с7—еб 8. аб—Ьб 9. h4—el н т. д. Хорошая задача с точной 
игрой. Сочетание финалов аЗ и g j проводится впервые. 

№ 127. Н. Пустынников |Б. д. аЗ, еб, f8, 12 пр. аб, еб, d6.  
16, g3, g7 черн. пр. d8, е7. g5, hl Зап. 2 прост.] 1. g7—h8  
g 5 - f 4 (А) 2. аЗ—Ь2 3. Ь2—d4 4. сб—gi 5. h 8 - f 6 (перест. 4-го 
и 5-го хода) 6. d6 с7 7. fS : g31 A) 1...СІ8—с" 2. 16 : Ьб 3. 
Ь6 -а7 4. f2—gl 5. eö f4 6. аб-Ьб 7. f 8 - d 6 8. d 6 - c 7 9. h 8 - c 3  
10. а7 -Ь6 11. аЗ—Ь4 Красивая задача с совершенно разными 
финалами. Оригинально заключ. п главном варианте. 

№1.8 В. Шумилин (Б. д. а7, c l , 1і8 пр. d4, f2, 16, go черн. 

Если 7... Ь4—аЗ 8. f4—е5 а З - Ь 2 (8... «'S—g5  
9. с14—с5! g 5 - h 4 10. e 5 - d 6 а7—bß 11. d6:f8 bt«:  
i l 12. 18—g7, и ничья) 9. eô:g7 e7—f6 10. g7 :e5  
b2—al (10... b2—cl 11. e3—f4 c l : g 5 12. e o - d 6  
и y черных нет выигрыша) 11. еЗ—f4 л7—Ьб 12. 
Г4—g5 Ьб—а5 13. g 5 - f 6 aô—Ь4 14. d 4 - c 5 b4:f4  
15. f6—е7, и ничья. 

8. 14 — е5 f6—g5 
9. е5—(б е7—d6 
10. 16: h l Ь4—аЗ 
11. еЗ—f4 аЗ—Ь2 
12. dl—е5 d6—с5 
13. е5—fö Ь2—al  

Ничего не дает и 13... Ь2— с 1, так ка< 14. 1і4— 
g5 c 5 - d 4 15. 16—е7 d 4 - c 3 16. е7—18, и ничья. 

14. fô—е7 Ь 6 - а 5 
15. е7—d8 г5—Ь4 

Если 15..а5—Ь4, 16. то d 8 - a 5 Ь 4 - а З 17. а 5 - Ь 4 
с5—d4 18. Ь4—el, и яичь . 

IG. h4—gS Ь4—аЗ 
Чергые счшают, что проведя од іу простую в 

дамки они затем проведут и вторую, получив выиг-
ранное окончание. Однако при расположении бел. 
простых на срединных полях доски черные не смо-
гут провести вторую простую в дамки, т. к. их 
обе дамки должны будут стеречь большую дорогу 
В этом и заключав:ся ничейная идея окончания. 

17. d8—с7 a l—h8 
Избавляясь от 18. 14—е5 с занятием б. дороги. 

1S. с7—d8 а З - Ь 2 
19. d8—е7 Ь2—al 
20. е7—18 Ничья 

Если бы белая простая g5 стояла на h6, у дих 
был бы проигрыш. 

Полезное добавление к нормальным окончаниям 
с материалом: две дамки с простой г ротив дамки 
с двумя простыми. 

(.Примечания JI. Рейна) 

Запереть простую 

№ 176. Ис. Бенснсон (Ленинград) 

Запереть простую 

NTs 177. В. Шумилин (Москва) 

Запереть простую 

№ 173. В. Триодин (Москва) 

З А Д А Ч И 

№ 173. Н. Пустынников 
Под редакцией С. il. Калиановсного и В. И. Шошина 

№ 174. Г. Белянин (Москва) № 175. В. Богуславский 
(Ростов н/Л) 



э т ю д ы 
Под редакцией Н. Кунуева 

№ 179. Бененсон (Ленинград) № 1 8 0 . 8 . Новиков (Саратов) № 181. С. Балжаларский (Севаст.) 

Выигрыш Выигрыш Выигрыш 

№ 182. В. Соков (Ленинград) № 183. Д. Калинский (Владивосток) №181.Д .Калинский (Владивосток) 

пр. ЬЗ, M Зап. прост.] 1. d 4 - e 5 1і4 g3 lA) 2. f2 : 1і4 3. c 5 - b 6 
4. f 6 - g 7 ! 5. cl—аЗ 6. аЗ—Ь4 7. g 5 - f 6 8. a7—c5 9. f6—c7 10.  
h 6 - f 4 11. h4—g5 A) 1 . . . b8—c7 2. c 5 - d 6 3. hG : 18 4. 18—g7 
5. a 7 - b 8 6. cl—h6 7. hß -g5 8. b 8 - g 3 Впервые, как это ми 
странно, проводится сочетание заключения простой на Ь4 nh6. 

№129. Г. Белянин |Б. д. Ь6, ЬЗ. 14 пр. с7. d6, еЗ, с7, 12. 16, 
g3, g7 черв, д. Ь4 пр. сЗ. d8, hS, Зап. дамку] 1. е7—18 Ь4 : h4  
2 . f8—d6l 3. еЗ—dt 4. Ь 6 - с 5 5. 14 -gô 6. Ь8 : al 7. al : f6. 1 . . . 
Ь4 : gô 2. f4 : h6 3. 1 8 - b l 4. b6-»a7 5. a7 : h8 6. Ii8—c3 7. Ь 6 - і З  
8, b8 : h2 Прекрасная задача! Игра в главном варианте чрезвы-
чайно оригинальна. 

№130. В. Богуславский [Б. д. сЗ, d4, f2, 16 цр, аЗ, а7, Ь4 
dG, Ь6, еЗ, е7, gl , че н. д. с5 npoci. d8, 1і4, Ь6 Зап. дамку и 
прост ] 1. с З - c l h 6 - g 5 (А) 2. f 2 - g t 3. fG : hl 4. h4 : f6 A) I . . .  
d 8 - c 7 2. d6 : b8 3. b4—cö 4. аЗ : c5 5. b8-14 6. c5- d6 7. a 7 - b 3  
8. d t - c 3 9. c3 aS 10. aö -b4 11. e l - d 2 12. d 2 - c l 13. Ь 8 - е 5 
14. cl—b2 15. f2 -el и т. д К сожалению, как сообщил Г. Бе-

лянин, вар. А непорчен: можно 8. d4—Ь2 9. Ь2—cl Ь6 -а5 ( 9 . . . 
Ь6—с5 10. el—Ь4 И. cl—Ь2 н г. д., как авторск.) 10. el—Ь4 
11. cl—Ь2 и т. д. с неэкон, закіючением. 

Решения этюдов, помещенных в № 2 
№ 123. Туманова. Б. л. аЗ, 12, Ь2, ч. д. g5, пр. а7, сЗ. h8.  

1.12 h4 g â - d 8 ( 1 . . . gö —h6 2. h4-16 c 3 - d 2 3. h 2 - I 4 4 . 1 6 - с З 
и выигр.) 2. h2—e5 c 3 - d 2 3. e5—c3 4. аЗ : e7 5. h4 : d8 н 
выигрывают. 

Имеет 2-е решение с ходом 1. 1 2 - e l . 
№ 124. Туманова. Б. д. аЗ, с7, f8. ч. д. 42. пр. еЗ, h8. 1. 

аЗ—Ь2 e 3 - d 2 ( 1 . . . <12 -el 2. с 7 - а 5 e l - h 4 ( 2 . . . e l - g 3 3 . 1 8 - h 6  
и ныигр. 2 . . . еЗ—d2 3. 18—h6 н выигр.] 3. а5—d8 1 :4-e l 4. 
18-с5 еЗ—d2 [4 . . . el—12 5. Ь2—g7 и выигр.] 5. с5—f2, затем 
6. Ь2-16 или g7, смотря по ходу черных, и выигр. 1...12—Ь4 
2. с 7 - Ü8 и как нышеуказано) 2. с7—з5 42—el 3. 48-h6 а 
выигрывают. 

Хороший этюд с краен той игрой. 
№ 125. Кукуева. Б. д. а5. 44, пр. еЗ, g.5, ч. д. Ь7. пр. а7, Ь6. 

1. а5—Ь4 b 2 - h 8 или g7 (Если 1...а7—Ь6, то нар. А. Если 1 . . . 
Ь2 —а 1, то вар. В) 2. Ь4—е7 h 8 - f 6 ( 2 . . . а7 Ьб 3. e 3 - d 4 и 
выигр. 2 . . . Ь8—е5 3. 44—с7 н выигр. 2 . . . Ь 8 - а 1 3. е7—с5 
al—Ь2 или сЗ 4. 44 -Ь2 5. с 5 - е З и вышр. 2 . . . Ь8 -Ь2 3. 44—с7 

4. с7—Ь6 и выигр. 2 . . . Ь8—сЗ 3. е7-48 а7—Ь6 (3 . . . c 3 - a l 4. 
48—с5 и выиір.] 4. f 8 - c ô S. 44—Ь8 и выигр.) 3. с7—d8 4. f4—е5 
hl—el 5. c3~f4 el—42 6. c 5 - a l 1 2 - g l 7. 14—:5 a 7 - b 6 , ( 7 . . .  
gl—C5 8. e5—f6 c 5 - d 6 [8 . . . c 5 - g l 9. ! 6 - e 7 h 6 - g ô 10. e7 -18  
g . 5 - f l 11. 18—C.Ô и вышр. 8 . . . c5—Ь4 или аЗ 9. at -e5 b 4 - f 8  
10. e5 14 18 - c5 11.16-g7 12. (4 - d 6 и выигр.] 9. a l— сЗ dG - Ь8 
10. 16—e7 hß—gô U. e7—48 g5-14 12. 48—h6 и ныигр.) 8. d 8 - a 5  
h6—gô 9. e5 —d6 g5—h4 10. d6—c7 h4—g3 И. c7—Ь8 и выиг-
рывают. 

A). 1 . . . а 7 - Ь 6 2. 1)4—el Ь 2 - а 1 3. e l—fJ a l - b 2 ( 3 . . . Ь 6 - а 5  
4. 12—gl и выигр.) 4. 42—gl Ь2—аЗ 5. еЗ—d4 и выигрывают. 

B). I . . . Ь 2 - а 1 2. bl—с5 al—Ь2 3. 14—Ь2 4. с 5 - е З и выитры-
Приводим лишь наиболее острые варианты, полагая что в 
остальном любителям нетрудно разобраться. 

№ 126. Городецкого. Б: д. d6, d8, g l , hG, ч. д. а5, c l , пр. 
сЗ. 1. d6—сб cl—Ь2 ( 1 . . . сЗ—d2 2 cô—d4 d2—e! Л, d4~e3  
. Ь6 : d2 5. gl —Ьб и ныигр. 1 . . . сЗ—Ь2 2. gl—еЗ (можно и 
4. со—еЗ| 3. Ьб : аЗ а5—с3 4. аЗ—Ь4 5. с З - Ь 5 и выигр.) 2. 4і6— 

Выигрыш Выигрыш 



Под редакцией И. Кукуева 
К О Н Ц О В К И 

№ 79. в. Соков — N . N. № 80. В. Соков — N . N. № 8 1 . Н . Жадин — N. N. 

Ьелые делают иичыо выигрывают 

№ 80. В. Соков — N. N. 
(Ленинград) 

Шш H и MÉ m и я 
S и s 

S • В « и iü Щ 
S i g l и 

ш ш я ш ш 

m S3 щ в 
Белые делают ничью 

1 Ь2—al (2 . . . Ъ2—аЗЗ. с5—Ь6 и выигр. 2 . . . сЗ—d2 3. cl : аЗ 
5—сЗ 4. аЗ—Ь4 [-ложно и 4. (18—ао) 5. с5—Ьб и выигр.) 

с5—d4 4. cl—Ь2 5. gl—Ь6 и выигрывают. 
№ 127. Романова. Б. д. Ь8, пр. с7, d6, ч. пр. d4, еЗ, Ів, g7,  

h6. 1 с7—d8 fS—gô (1 . . . liü—g5 2. d6—e7 g7—h6 |2... еЗ—f2  
ИЛИ d2 3. d3—Ь6 и выигр. 2 . . . d4—сЗ 3. d8—a5 и выигр.) 3. 
d8—Ьб 4. Ь8 -М <18—e7 5. 14 : d2 e7—dB 6. Ь6 : e3 d6-e5 7. e3—  
gl и выигр.) 2. d8 : h4 g7—f5 (иначе 3. h4—f6) 3. h4 :dS e3—  
12 (3 . . . d 4 - c 3 4. d8—Ьб и выигр. 3 . . . e3-d2 4 dS-Ьб и вы-
игр. 3 . . . еЗ—d2 4. d8—bS и ііыигр. 3 . . . h 6 - g 5 4. d8 : Ь4  
S. h4—f6 6. Ь8—a7 и выигр.) 4. d8—f6 d4 -e3 S. 46—g7 6. d6—  
e7 7. b8 : el и выигрывают. 

К 128. Калинского. Б. д. Ъ8, f8, пр. h2, ч. д. Ьб. пр. d4, f6.  
Этюд не решается в варианте 1. Ь8-а7 Ьб—d8 2,в7 : f2 f$— aô  
3. f 2 - h 4 dS-Ьб. 

№129. Балжаларского. Б. д. fS, пр. c7,f2. 1і2 ч. д. g5, np.d2, 
hS. 1. c7—d8 gô—h6 (1 . . . g ô - l i ! 2. 18-e7 3. h 2 - g i 4. e 7 - f ä  
и іыигр.) 2. U—eJ 3, d 8 - g 5 Ii8-g7 4. go : c l g7—46 5. 48—cS 
hô—g7 6. cl—h6 и выигрывают. 

№ 130. Новикова. Б. пр. сЗ, со, с7, ч. пр. а5, а7, еЗ 1. с7— 
Ь8 а5—Ь4 (1 . . . еЗ—f2 2. Ь8 -с7 а5-Ь4 [2 . . . а7—Ьб 3. с5 : а7 
42—el 4. а7—Ь8 5. с7—Ьб и выигр.) 3. сЗ : aô f2—el 4. с7—eS  
и выигр.) 2. сЗ : ей еЗ—d2 3. b8 - f4 ! d2—cl(3 . . . d2—el 4.'f4—  
ей и иыпгр.) 4. f4—d2 5. ай : c7 и выигрывают. 

РАЗБОРЫ И ЗАМЕТКИ 
Л. Рейн указывает] на следующие ошибки в приѵечаниях  

к партиям. 
В партии № 340, Миротин—Нарский, в примечании к 14 ходу 

черных указано, что нельзя играть 14... ей—f4. В этом ва-
рианте после 25. с5—Ьб получается положение: 

Здесь у черных есть ничья 5 . . . h8—g7 26, Ьб : d8 g7—Ьб 27-
el—d2 (27, g3—f4 fà—g5 и ничья) dfi c5 28. d8—c7 c5—b4 29. 
c7—f4 Ь4—сЗ и белые выигр. не могут. 

1) партии № 324, Кальман — Тнмковский. в примечании к 
10 ходу черных дай вариант, где после 19. . . cl—f4 белым 
следует ходить не 20. e5- f6? , а 20. gl—h2 21. g3—f4 и 22. 
h2: f4 и проигрыша у белых нет. 

В партии № 341, Мироедов — Аристов, после 9 хода белых 
дан вариант с ходом 9 . . . 16—е5. где после 15. al—Ь2 черные 

могут продолжать: 15 . . . сЗ—d-4 16. h8: сЗ еЗ—d2 и выигрыша 
у белых не видно. Вместо 14. d2: Ь4 надо бить 14: Ь8: Ь2 и 
тогда белые выигр. 

В этой же партии, в примечании к 13 ходу черных сказан", 
что нельзя сразу 13. . . Î6—е5 в доказательство приведен ва-
риант, где после 18. d8—h4 сказано <и выигрывают» Однако 
черные могут продолжать: 18. . . eô—d4 19. сЗ : с7 Ьб : d8 и 
выигрывают не белые, я черные! 

В этой же партии примечание к- 16 ходу черных: «Единст-
венный ход. Если 16.. . e 7 - f 6 ? T o l 7 , еЗ—f4! сб—d4...» и 
т. д., где белые выигрывают. После 17. еЗ—44 в положении 

надо продолжать не 17 . . . с5—d4?, а 17 . . . f8—е7 18. h6 : 18 
f 6 - d 5 19. 14 : h6 с5—d4 20. сЗ : eö а5 : al , далее 21 . . . 1і8 : ва 
и проигрыша у черных нет. 

А. Савельев 

Исправление 
В юмореске К. 3 , Сапелнна «Математика с подвохом» (№ 6 

нашего журнала)из за неразборчивост в авторской рукописи 
произошли следующие упущения: 

В правом столбце в 6 строке сверху вместо« окружает» на-
печатано «ощушает». Там же и 7 строке напечатано «4. 
Ь2 — аЗ, а следовало «4. Ь2 — сЗ». Там же в 9 строке снизу 
вместо 5, аЗ—Ь4 должно быть «5. сЗ — Ь4». Наконец в самом 

конце текста пропущены следующие фразы: «Эту забавную 
историйку рассказал мне в свое время в Парке Культуры и 
Отдыха один случайный знакомый, повндимому большой 
любитель игры. Читателю полезно будет подумать, в чем за-
ключалась ошибка рассказчика в его понимании «учения об 
опозиции», а также — не мог ли м- Воронцов после 1. h2 — g3  
выиграть партию проще? Редакция 
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