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И звестность Филидора. —  Филидоръ какъ шахматный игрокъ я писатель  
(статья первая) Гендсбранда фонъ-деръ Лаза. —  Нѣсколько словъ о  
примѣчаніяхъ къ действительно пграннымъ партіямъ. —  Пять первыхъ пгоръ  

изъ матча С таунтона с.ъ Сентъ-Аманоаіъ. —  Рѣш еніе задачъ. —  Задачи.

Имя Филидора пользуется огромной извѣстностыо. Большинство 
любителей, всегда и вездѣ состоящее изъ игроковъ посредственный., 
видитъ въ немъ шахматиста пдеальнаго, какого то полубога шах- 
матнаго искусства; никто не достигалъ, никто не достигнетъ силы 
Филидора, онъ никогда не проигрывалъ, его побѣды безчислены, 
его теорія неопровержима; такіе и тому подобные отзывы не рѣдко 
слышатся въ кружкахъ любителей п многими принимаются па вѣ* 
ру, какъ пепреложныя истины. Зпатоки дѣла, Аристархи шахмат­
ной науки, хотя и не раздѣллютъ суевѣрнаго благоговѣнія мазг- 
товъ къ памяти Филидора, однако не отказываютъ ему въ уваже- 
ніи; его сочинеиіе—необходимая принадлежность всякой шахматной 
библіотеки, его сужденія всегда принимаются во внимапіе при те- 
оретическихъ изслѣдованіяхъ, нѣтъ шахматнаго трактата, учебника, 
пѣтъ почти ни одной шахматной книги, гдѣ бъ пе встрѣчалось нмя 
Филидора. Мало того, многіе изъ людей совершенно но знакомыхъ 
съ шахматами, чуждыхъ сладострастія гамбиговъ и матовъ, нѳ
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уыѣющихъ отличить ферзя отъ пѣшки, зпаютъ однако, что въ 
ХѴШ-мъ вѣкѣ жиль во Франціи знаменитый шахматный игрокъ 
Филидоръ. Возьмите на удачу какой нибудь біографическій лексиконъ, 
вы, конечно, не встрѣтите тамъ ни Лонеца, ни Греко, ни Понціа- 
ни, словомъ ни однаго изъ лицъ, прославившихъ себя на скромномъ 
и малоизвѣстномъ поприіцѣ Каиссы, но Филидора найдете непремѣн- 
но. Изъ всѣхъ шахматистовъ, онъ единственный, извѣстность кото- 
раго перешла далеко за тѣсные нредѣлы шахматнаго міра; его имя, 
въ представленіи каждаго, неразрывно связано съ шахматами и 
д!'вно стало нарицателыіымъ для обозначенія игрока необычайной 
силы. Такой извѣстности вполнѣ достаточно, чтобъ убѣдиться, что 
Филидоръ, въ сфзрѣ своей сиеціальности, лице замѣчателыше. Что­
бы ни говорили о несправедливости общественнаго мнѣнія, о томъ, 
что «мірская честь безсмысленна какъ сонъ», а все же, нѣтъ 
сомнѣнія, что слава даромъ не дается, пусть слава—дымъ, но 
il и’у a pas de fumée sans feu; нѣтъ дѣйетвія безъ причины—это 
ужъ старая истина. Но, съ другой стороны, не подлежитъ сомнѣнію 
и то, что приговоры большинства справедливы и безошибочны 
только въ самыхъ общихъ своихъ чертахъ; общественное мнѣніе
никогда не пропустить безъ впиманія человѣка дѣйствительно гені-
альнаго, никогда не возведетъ въ геніи человѣка ннчтожнаго, но, 
въ тоже Bj Cmji, оно не имѣетъ ни причины, ни возможности оцѣ- 
нивать съ безпристрастіемъ jury и крапотдивой точностью библі-
ографа зпаченіе каждаго дѣателя, a тѣмъ болѣе дѣятеля сферы
совершенно спеціальной, исключительной, малознакомой боль­
шинству публики. И такъ, любители, интересующіеся исторіей 
шахматной игры и ея теоріи, естественно могутъ задать себѣ 
вопросъ: въ какой мѣрѣ справедливо обще-распространенное мнѣ- 
ніе о Филидорѣ, дѣйствительно ли онъ превосходить всѣхъ сво­
ихъ нредшественниковъ, современниковъ и послѣдователей? Какъ 
матеріялъ къ рѣшенію этого вопроса, мы предлагаемъ здѣсь чи- 
тателямъ, въ переводѣ, любопытное изслѣдованіе извѣстнаго гер- 
манскаго теоретика Гейдебранда ФОНЬ-деръ-Лаза о зпаченіи Филидо­
ра какъ шахматнаго игрока и писателя.
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ф и и д е р *  к я ж ъ  ю ш т а т а м й  ® Е ш м ё д а .

Профессоръ древпихъ языковъ въ Фпладельфіи, Олленъ, пользуясь 
матеріялами своей обширной библіотеки и другими литературными 
источниками, собралъ, съ величайшимъ стараніемъ, всѣ свѣдѣиія, 
отноеящіяся къ жизни Филидора, и составилъ такимъ образомъ 
подробную біографію этого извѣстиаго композитора и великаго шах- 
матпаго игрока, родившагося неподалеку отъ Парижа въ 1726 г. 
и умершаго въ Лондонѣ въ 1795.  Любопытный трудъ ученаго 
америкапскаго изслѣдоватзля появился въ ныо-іоркскомъ журналѣ 
Chess Monthly за 1857 и 1858  г. и, сверхъ того, отпечатанъ 
отдѣльною брошюрою. Мы приводимъ здѣсь дополненіе къ этой 
біографіи, стараясь при томъ оцѣішть достоинство Филидорова «Ана­
лиза» какъ шахматнаго сочиненія, и опредѣлить, на сколько это 
возможно, силу автора въ игрѣ относительно искусства современ- 
ныхъ намъ шахматистовъ.

Филидоръ обязанъ всемірной нзвѣстностыо не только своему 
практическому превосходству надъ всѣми современниками, съ ко­
торыми имѣлъ случай состязаться, но также знакомству со многи­
ми вліятелыіымп лицами и огромному распространенно своего «Ана­
лиза», этого компендіума тогдашней игры, за исключеніемъ впрочемъ 
игры италіянцевъ. Изъ всѣхъ французскихъ шахматныхъ писате­
лей Филидоръ единственный, сочиненіе котораго составляетъ эпоху. 
Мы намѣрены взглянуть по-ближе на этотъ трудъ, превосходящій 
числомъ издапій, какъ въ оригиналѣ, такъ и въ переводахъ, всѣ 
другія шахматныя сочшіенія. Критика различно относилась къ нро- 
изведенію Филидора; часто восхвалялось оно выше нстиннаго до­
стоинства тѣми писателями, которые придерживались системы «Ана­
лиза», иногда же подвергалось преувеличеннымъ осужденіямъ, какъ 
напр, со стороны Понціани, такъ какъ этотъ писатель ішѣлъ въ 
виду преимущественно дебюты, не обращая внняапія на дальнѣй- 
шее развитіе партіи. Самъ Филидоръ былъ исполнепъ довѣрія къ 
своимъ способностямъ и достоинству своего сочипенія. Въ первомъ 
къ нему вступлеиін онъ съ презрѣніемъ говорить о дебштахъ
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Калабрійца (Джіоакино Греко) и Бертина, о сочинен'и Карреры (*), 
гдѣ матъ ладьей и слономъ хотя и упомянутъ, но не доказанъ, и 
объ искуственныхъ ноложеніяхъ, который и въ тысячу лѣтъ ни 
разу не встрѣтятся въ дѣйствительной игрѣ. Далѣе опъ говорил, 
что имѣлъ цѣлію утвердить превосходство игры пѣшками отъ на­
чала до конца партій, чего до того времени, никто быть можетъ 
не былъ способенъ сдѣлать. Пѣшки, по словамъ Филидора, душа 
шахматной игры; участь атаки и обороны зависите единственно  

отъ правильнаго дѣйствія пѣшками. Все вступленіе написано тономъ 
въ высшей степени надменнымъ; Филидоръ насмѣхается тутъ, между 
прочимъ, падъ правиломъ дозволяющимъ имѣть (посредствомъ про­
вода пѣшки) двухъ Ферзей одновременно, хотя самъ впослѣдствіи 
допускалъ такое постановленіе. Это вступленіѳ замѣнено въ из- 
даніи 1771 года другимъ, краткимъ и болѣе умѣреннымъ введе- 
ніемъ.

Первое издапіе филидоровой книги (1749 года) заключаетъ 
всего девять полныхъ игоръ съ варіянтамп. Въ числѣ этихъ пар- 
тій находятся четыре игры обыкновенный, а именно: № N g 1  и 2 -й
1.) е2—е4 е7—е5 2.) f .1 — с4 f8 —с5 или с 7 - с 6  №  3-й: 1.) 
е2—е4 е7—е5 2.) g l — f3 d7—d6 и №  4-й 1.) е 2 - е 4  е7—е5
2 .) с2—сЗ d7—d5 и проч. Затѣмъ слѣдуетъ обыкновенный гам­
битъ королевскаго коня, далѣе гамбитъ Кушшгама, гамбитъ слона, 
отказанный гамбитъ и гамбитъ ферзя, особенно рекомендуемый Стам- 
мою и названный Филидоромъ, очевидно съ намекомъ на это 
обстоятельство, алепскимъ гамбитомъ (**). Въ видѣ прибавленія по- 
мѣщенъ здѣсь еще матъ ладьи и слона противъ ладыі, выведен­
ный съ образцовою точностью, но не вполнѣ еще доказывающій 
тезисъ Карреры.

Изученіе этихъ партій, изъ которыхъ Филидоръ указываетъ на 
четыре первыя, какъ на важнѣйшія для его системы, недостаточно

(') Экземпляръ сочиненія Карреры, прпнадлежавшій Филидору п передан­
ный имъ графу Срюлю, находится теперь въ дрезденской королевской би- 

бліотекѣ. Пргімгьч. авт.
(**) Фвличпъ Стамма, извѣстный шахматный игрокъ и писатель иинувша- 

го столѣтія, былъ родомъ изъ города Алеппо въ Сиріи. Прим. ред.
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для познанія дебютовъ, ибо онѣ составлены преимущественно для 
поясненія такъ называемой середины игры. Поэтому то, второе из- 
даніе книги (1777  г.), заключая всѣ ходы перваго съ нѣкото* 
рыми только измѣненіями въ слогѣ слѣдующихъ къ ішмъ примѣ- 
чаній, дополнено авторомъ нѣскольками дебютами. Нельзя не по- 
жалѣть, что въ промежутокъ времени отъ перваго' до втораго из- 
данія Филидоръ не ознакомился съ тремя шахматными знаменито­
стями, блиставшими тогда въ Моденѣ. Встрѣча съ Эрколе дель 
Ріо, славнѣйшимъ изъ трехъ, была бы не только чрезвычайно 
интересна по причинѣ партій, который были б л при томъ разыгра­
ны между сильнѣйшими представителями двухъ различныхъ систелъ, 
но, сверхъ того, оказала бы, безъ сомнѣнія, вліяніе на дальнѣй* 
шее развитіе теоріи какъ по сю, такъ и по ту сторону Адьповъ. 
Шахматный міръ былъ лишенъ столь зпачительнаго событія.

Пзданіе Фплидора 1777 года и въ прибавленіяхъ своихъ про­
никнуто тѣмъ же духомъ какъ и первое. Здѣсь, какъ и тамъ, 
существешгМшую часть сочиненія составляютъ цѣльныя партіи, 
которыя съ сопровождающими ихъ поучительными примѣчаніямп 
образуютъ изложеніе особой системы, подробно охарактеризованной 
нами, въ противоположность италіянскому стилю игры (*), въ 
Schachzeitung 1847 и 1848 г. Нельзя думать, чтобъ это были 
дѣйствительно игранныя партіи; Филидоръ составилъ ихъ нарочно 
для своего сочиненія. Онѣ отличаются послѣдовательпымъ разви- 
тіемъ пѣшечной игры, и всѣ комбинадіи ихъ клонятся къ утверж- 
денію пѣшекъ въ центрѣ; впрочемъ, партіи эти не всегда содер­
жать новые принципы. Онѣ, скорѣе, результатъ господствовавшей 
въ то время теоріи. Эта теорія основана была гораздо болѣе на 
партіяхъ Лопеца, имѣвшихъ нѣсколько французокихъ изданій, чѣмъ 
на превосходнѣйшихъ, въ италіянскомъ духѣ составленныхъ играхъ 
Калабрійца. Сочиненіе англичанина Бертина 1735 года и дебюты

(*) Въ подлшшнкѣ: « I ta lie n is c h e s  F ig u r e n s p ic l» ;  этпмъ вы р ш ен іем ъ  ав- 
торъ  указы ваетъ самыіі характеръ пталіанской игры , заклю чакщ іііся глав- 
нымъ образомъ въ быстрошъ дѣііствіи офицерами (фигурами), тогда какъ  
французская шпхматная школа обращала преимущ ественно в н и а н іе  на игру  
пШ ками. При, м. ред.
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Стаммы 1745 года относятся къ той же школѣ, система которой 
во всей полнотѣ развита Филидоромъ. Если разсматривать «Анализъ» 
съ этой точки зрѣнія, и припомнить при томъ, какъ молодъ былъ 
его авторъ въ 1749 году, то нельзя не согласиться, что Фили­
доръ съ раннихъ лѣтъ обладалъ глубокимъ знаніемъ тонкостей 
нашей игры и необыкновенной способностью излагать свои воззрѣ- 
нія въ общемъ, стройномъ видѣ. Цѣль, къ которой Филидоръ стрѣ- 
мился, была прекрасна и достойна великаго шахматнаго маэстро, 
но, можетъ быть, онъ и не отважился бы приступить къ выпол- 
ненію своего предпріятія, еслибъ вполнѣ сознавалъ всю его об­
ширность, и не придерживался исключительно, подобно своимъ со- 
временникамъ, односторонней пѣшечной игры. Какъ бы то ни было, 
сочиненіе Филидора, даже и въ томъ видѣ какъ оно появилось въ 
1749 г., свидѣтельствуетъ о замѣчательной теоретической способности 
автора. Есть много знамешітыхъ шахматныхъ игроковъ, за кото­
рыми нельзя признать этого свойства. Я не хочу говорить о ела- 
бомъ, по моему мнѣнію, сочиненіи Любителей (*), ибо ставлю ихъ 
ниже Филидора, но нельзя умолчать здѣсь о Лабурдедае. Одарен­
ный геніалыюй способностью къ практической игрѣ, онъ оставилъ 
намъ однако въ своемъ учебникѣ (Nouveau Traité sur le jeu des 
Echecs par L. C. de La Bourdonnais 1838) лишь весьма посред­
ственную компиляцію. Другой шахматный герой новѣйшихъ вре- 
менъ, Дешапель, отъ котораго Лабурдонне многому научился, 
вовсе не заботился о теоріи, и такъ мало придавалъ ей значепія, 
что когда въ партіи по перепискѣ между Парижемъ и Пестомъ воз­
никли теоретическія пренія по поводу однаго слабаго хода, указан­
ная Дешапелемъ, онъ предложилъ рѣшить споръ посредствоиъ 
заинтересованной партіи. Предложеніе не было принято, и Деша­
пель, какъ извѣстно, вышелъ изъ коммисіи, управлявшей париж­
ской игрой.

(*) T r a i té  th é o r iq u e  e t  p r a t iq u e  d u  j e u  d e s  E c h e c s ,  p a r  u n e  
S o c ié t é  d ’A m a te u r s ,  P a r is  1 7 7 5  e t  1 7 8 6 ;  въ составленіи  этого сочине- 
нія п р и п и ш и  участіе: Карлье, Л еже, Бернаръ, Вердони и нѣкоторые другіе 
болѣе или M ente сильные игроки минувшаго етолѣтія; оно переведено на 
нѣиецкііі ( 1 7 8 0  г.) и англійскій ( 1 8 2 2  г.) языки. —  ІІрпм. Ред.
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«Анализъ» 1749 года замючаетъ нѣсколько слишкомъ смѣлыхъ 
мнѣній, выраженныхъ съ чрезмѣрной увѣренностью; самъ Филидоръ 
усомнился въ нихъ въ болѣе зрѣломъ возрастѣ, и при второмъ 
изданіи книги, оставилъ ихъ всторонѣ; тѣмъ не менѣе они и въ 
позднѣйшее время имѣли вредное вліаніе на его теоретически воззрѣ- 
нія. Сюда относятся: неосновательное порицаніе дебюта королевска- 
го коня, этой главнѣйшей игры италіянцевъ, также замѣчанія въ 
началѣ партіи 1 .) е2— е4 е7 — е5 2.) f l — с4 с7— сб, въ концѣ 
дополнительной къ ией игры и во вступленіи къ четвертой пар- 
тіи,— замѣчанія, изъ которыхъ можно бы заключить, что Фили­
доръ, какъ нѣкогда Каррера (1617 г. стр. 74), полагалъ, что 
выстуика (le trait) должна уже имѣть послѣдствіемъ выигрышъ. 
Впрочелъ, рядомъ съ этими недостатками, въ книгѣ Филидора встрѣ- 
чаются мѣста, превосходно объясняющая обіціе принципы, а также 
нѣкоторыя партіи съ глубоко-обдуманными рѣшительныни ударами, 
достоинство которыхъ признано всѣми. Притомъ, какъ въ дебю- 
тахъ, такъ и въ далыіѣйшемъ теченіи игры, попадаются такіе про­
махи, которые можно объяснить себѣ только тѣмъ, что авторъ 
былъ болѣе запятъ общішъ исправленіемъ сочиняемыхъ имъ партій, 
чѣмъ строгою правильностью каждаго отдѣльпаго хода. Возможно 
ли было бы иначе (мы ограничимся однимъ прияѣромъ) развить 
въ пользу черныхъ, какъ это дѣлаетъ Филидоръ, прилаегаемое здѣсь 
положеніе, заимствованное изъ втораго варіянта гамбита Кунин- 
гама?

Черные.

ЪЬ.іые.



Принимая сторону черныхъ и обращая особенное вниманіе на 
это положеніе, Филидоръ говорить, что бѣлые должны проиграть 
даже и въ томъ случаѣ, если избѣгнутъ мѣну ладей.

Онъ продолжаетъ игру такъ:
Бѣлые. Черные.

с7 -

Ог--с
з1 еб ~ d 7 °

Ы - ~ g 2 Ь5 —  h4
еЗ - -  f 2 g 6 —  1і5
а4 - — dl — d7 —  g4

Тогда какъ если бѣлые, смѣнявшись ладьями, двинуть Ь5—Ь6 , 
то непремѣнно выиграютъ. Кто именно открылъ этотъ ходъ пѣш- 
кою, мы не будемъ изслѣдовать; онъ находится въ уокеровомъ 
издаиіи Филидора 1832 года.

Теперь мы приведемъ всѣ ходы помянутаго гамбита, изъ кото- 
рыхъ получилось вышеизображенпое положеніе, съ тѣмъ, чтобъ при­
совокупить къ нимъ кой какіа замѣчанія и указать на нѣкоторыя 
предъидущія погрѣшности Филидора.

Бѣлые. Черные.
1 ) е 2 —  е4 е7 — е5
2) f 2 —  f4 е5 — f4°
3) g l  — fB f 8  — e7
4) f 1 —  c4 e 7 — h 4 - f
5) g2 —  g3 f 4 -  g3°
6 ) 0 —  0 g3 -  h 2 ° +
7) g l — h l Филидоръ, также какъ до него Стамма, про- 

должающій игру ходомъ 7). . . . d7 —  d5, называетъ настоящій 
варіянтъ гамбитомъ Кунингама. Но старинный англійскій писатель Бер- 
тинъ, сочиненіе котораго, составляющее теперь библиографическую 
рѣдкость, было извѣстно Филидору, даетъ этой игрѣ названіе гамбита 
трехъ пѣшекъ, не обозначая ее собственпымъ именемъ какого-либо 
шахматиста. Последнее обстоятельство навело нѣкоторыхъ, напр. 
Кохрана (1822 г. стр. 357),  на мысль, что изобрѣтатель этой 
смѣлой игры никто иной какъ самъ Бертшіъ, Положительно о томъ 
ничего неизвѣстно.
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I  ) . h4 —  f6

8 ) e4 — e5 d7 —  d5
9) e5 -  f 6° g8  —  f6 °

10 ) c4 —  ЬЗ Тутъ Бертинъ рокируетъ черными, далѣв 
пдетъ: 11) d2 — d4 h7 — h 6 и, непроизнося сужденія о резуль­
тат^ партіи, предоставлаетъ читателямъ самимъ продолжать игру. 
Впрочемъ, въ другомъ мѣстѣ, Бертинъ дѣлаетъ одно общее замѣ- 
чаніе, изъ котораго видно, что онъ, также какъ и Филидоръ послѣ 
него, отдаетъ преимущество игрѣ черныхъ. Онъ выражаетъ именно 
мнѣніе, что въ гамбитныхъ играхъ побѣда остается на сторонѣ 
обороняющагося, который долженъ стараться смѣнять всѣхъ офи- 
церовъ за исключеніемъ, впрочемъ, того гамбита, гдѣ атакующій 
жертвуетъ тремя пѣшкаии; здѣсь надо сохранить ладью, чтобъ ве­
сти пѣшки въ ферзя. Филидоръ продолжаетъ игру такъ:

1 0  ) . с8  — еб
I I )  d2 — d4 f 6 — е4

Тутъ онъ осуждаетъ ходъ d 2 — d4, какъ даюіцій иепріятелю 
возможность ввести въ игру коня. Но нельзя не замѣтить, что 
именно вслѣдствіе укрѣпленія коня на е4 двгокеніемъ пѣшки 
f7 —  f5, черные подвергаются сильнымъ атакамъ при томъ про- 
долженіи игры, какое приводить Филидоръ.

12) c l  —  f4 f7 —  f5
13) b l — d2 d8  —  e7
14) c2 — c4 c7 —  сб
15) c4 — d5° сб — d5°
16)  a l — c l Ь8  —  сб
17) d2 — e4° f5 —  e4°
18)  f 3 — Ь2° Замѣтимъ мимоходомъ, что Кодіо (1766  г. 

стр. 375)  играетъ вмѣсго этого f3— е5 съ выгодою для бѣлыхъ. 
Далѣе у Филидора такъ:

1 8 )   0 — 0

19) d l —  d2  h7 —  Ьб
Послѣдній ходъ черныхъ опять для нихъ опаееаъ; бѣлмѳ вы­

играли бы, атакуя какъ показано въ книгѣ Бильгера, посредствомъ 
2 0 ; і і  —  h6 °
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20) c l  — c5
21) ЬЗ -  a4
2 2 ) f 4 — e3
23) h2 — f l°
24) d2 — h2
25) h2 — d6 °
26) a2 — a3
27) Ь2 — b4
28) b4 — b5
29) c5 — c7

e7 — d6 

g8 -  g7 
d8  -  d6° 
g7 -  g6 

h6 — h5 
сб — e7
d6 — d7 я мы пришли

a8 -  d8

gl — g5
f 8 — f l ° - f

къ положенію, изображенному въ діаграммѣ.

Нѣтъ сомнѣнія, что внимательное чтеніе основательно коммен- 
тированныхъ партій много снособствуетъ уснѣхамъ въ шахматной 
игрѣ. Но, къ сожалѣнію, вполнѣ основательный комментарій—боль­
шая рѣдкость. Огромное число партій, помѣщаемыхъ въ журналахъ, 
сопровождается по большой части лишь поверхностными примѣча- 
ніями, относящимися преимущественно къ дебюту, который обсудить 
всегда не трудно на основаніи теоретическихъ данныхъ, а также 
къ ударамъ особенно блестящимъ или явно ошибочнымъ; такъ на­
зываемая середина игры, представляющая сдожнѣйшій и интерес- 
нѣйшій фазисъ партіи, комментируется обыкновенно не удовлетвори­
тельно; ходы не особенно эффектные, цѣль и значеніе которыхъ 
не совсѣмъ очевидны, проходятся молчаніемъ. Что касаетя партій, 
встрѣчающихся въ шахматныхъ учебникахъ и сборникахъ, то и онѣ, 
вообще говоря, комментированы въ томъ же духѣ, какъ и партіп 
журнальный, хотя составители подобнаго рода книгъ, не стѣснен- 
ныя срочностью изданія, могутъ посвящать разбору партій больше 
времени, чѣмъ редакторы изданій періодическпхъ.

Лучше всего могутъ анализировать партіи тѣ самые шахматис­
ты, которыми ont играны; но сильные игроки рѣдко берутъ на 
себя этотъ довольно скучный и очень утомительный трудъ. Еслибъ 
Лабурдоиие занялся разборомъ свонхъ геиіальпыхъ партій, то конеч-
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но доставши, бы черезъ то любителямъ гораздо болѣе наслаж- 
денія и пользы, чѣмъ составденіемъ своего плохаго руководства; 
онъ предпочелъ составить руководство, по той, безъ сомнѣнія, 
причинѣ, что это несравненно легче. Морфи также никогда не за­
нимался серьезнымъ комментированіемъ своихъ состязаній, изрѣдко 
только сообщаіъ издателямъ кой какія о нихъ замѣтки; примѣромъ 
такихъ замѣтокъ могутъ служить примѣчанія къ двумъ играмъ его 
съ Ривіеромъ, напечатаннымъ въ мартовской книжкѣ Шахматнаго 
Листка; читатели конечно согласятся, что эти замѣтки далеко не 
составляютъ еще отчетливаго анализа и вовсе не соотвѣтствуютъ 
знаменитости Морфи. Впрочемъ, не всѣ сильные шахматисты укло­
няются отъ анализа своихъ собственныхъ партій, бываютъ и ис- 
ключенія; къ числу такихъ исключеній принадлежитъ Стаунтонъ. 
Печатая свои партіи въ журналахъ и сборникахъ, онъ всегда поч­
ти сопровождаетъ ихъ подробными и дѣльными примѣчаніями; такъ 
напримѣръ, онъ весьма обстоятельно разобралъ свой матчъ съ С. 
Аманомъ, надѣлавшій, въ свое время, столько шуму и возбудившій 
горячую полемику между французскими и англійскими шахматистами. 
Полагая, что русскимъ любителямъ пріятно будетъ прослѣдить весь 
ходъ столь знаменитаго въ исторіи шахматъ состязанія, мы намѣ- 
рены напечатать въ нашемъ журналѣ какъ самыя партіи этого 
матча, такъ и примѣчанія, составленныя къ нимъ Стаунтономъ. 
Первыя пять игоръ читатели найдутъ въ настоящемъ Листкѣ, ос- 
тальныя напечатаны будутъ съ теченіемъ времени.
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ПАРТІЯ № m .
СИЦИЛШНСКІЙ ДЕБЮТЪ.

(Первая игра аатча; играна 14-го ноября 1843 г., длилась
6  часовъ.)

С. Аманъ. Стаунтонъ.

(Бѣлые.) (Черные.)

1 ) е2  — е4 с7 — c5
2 ) f 2  — f 4 е7 — еб
3) g l - f3 Ь8 —  сб
4) с2  — сЗ d7 — d5
5) е4 — е5 g8 - h 6

6 ) Ы — аЗ f8 —  e7

V аЗ — с2 f7 — f5

8 ) d2  — d4 0 —  0

9) f l  — е2 c8 — d7
1 0 ) 0 - 0 a8 — c8 W
Положение игры послѣ 10-ro хода

черныхъ.
Ч ерн ы е.

Бѣлы с.

1 1 )  g l - h l c5 — d4°
12) c 3 - d 4 ° h6 — f7(2>
13) f l - g K 3) g8  — h8

14) g2 — g4 f5 -  g4°
15)  g l  — g4° f7 — h6

16) g4 — g3 d7 — e8

17)  e2 — d3 e8 — h5

(Бѣлые). (Черные).
18) d l — g l  е7 — h4
19) f з — Ь4°(4) d8 — h4°
2 0 ) c2  — el^s сб — Ь4Св)

Лоложеніе послѣ 20-го хода черныхъ.

Черные.

Бѣлы е.

2 1 ) cl — d2 W b4 -  d3°
2 2 ) g3 — d3° h5 — g6M
23) g l - g 3 h4 — h5
24) d3 — h3 h5 — e2
25) g3 — e3(9) e2  — f l  —J—
26) e3 — g l g6 — e4 -f-
27) ЬЗ — f 3 e4 -  f3 ° - f
28) c l - f 3 ° fl  _ f 3 ° 4 -
29) g l — g2 f3 — g2°—J—
30) hl - g 2 ° c8  — c2

31) al — dl f8  — f4°
32) g2 - g 3

o

1

c<-i

33) d2 — h6 ° d4 -  dl°
и черные выигрываютъ
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<*) Быстрое развитіе игры черныхъ и превосходство положеяія, 
пріобрѣтенное ими въ столь ранній періодъ партіи, обнаруживаешь 
ошибочность 5-го хода бѣлыхъ.

Намѣреваясь двинуть впередъ слѣдующимъ ходомъ иѣшку 
королевскаго коня.

Съ цѣлію иомѣшать противнику двинуть пѣшну королевскаго 
коня и въ тоже время приготивпть себѣ ходъ g2 — g4.

W Еслибъ вмѣсто этого бѣлый съигралъ g3 — h3, то потерялъ 
бы по меньшей мѣрѣ échange, напр.

19) g3 — h3 h5 — g4
20 ) f 3 — h4° (луч. ходъ) g4 — h3°

a т. д.
Нехорошій ходъ. Лучше всего, можетъ быть, g l — g2.

№ Послѣ этого хода черные должны уже выиграть.
^  По окончаніи сеанса, нѣкоторые сильнѣйшіе парижскіе шах­

матисты выразили удивленіе, что С. Аманъ въ настоящій иоментъ 
партіи, не отвелъ атакованнаго конемъ слона на клѣтку f l .  Слѣ- 
дующіе варіянты дѣлаютъ однако очевиднымъ, что такой ходъ 
стоилъ бы бѣлымъ офицера.

21) d 3 — f l  c8  — cl°
22 ) a l — c l°  h4 — f4°
2 3 ) e l — d3 (луч. ходъ) Ь4 — d3°
24) f l  — d3° h5 — f3 +
25 ) g3 - g 2

(Ha 25. g3 — f3°, черные отвѣтятъ f4 — f3°-f- и потомъ бе­
ру тъ слона.)

25  ) ................................... f3 — g2°-J-
2 6 ) g l — g2° (луч. ходъ) f4 — cl°-j-

Мы полагаемъ, что лучшимъ ходомъ для С. Амана было
2 1 ) е і — g2 .

(8) Теперь слонъ черныхъ пріобрѣтаетъ большую силу.
(9) Тутъ С. Аманъ ошибся въ расчетѣ. Онъ, бевъ сомнѣнія, по- 

лагалъ, что послѣ ходовъ 25 ...................е2 — f l -j- 26. е З — g l

Примъчанія къ партіи №  3 6 3 .



g6 — e4 —j— можно безопасно закрыться конемъ отъ шаха, съиг- 
равъ его на g 2 .

ПАРТІЯ № т ,
НЕПРАВИЛЬНЫЙ ДЕБЮТЪ.

(2-я игра матча; играна 16 ноября 1843 г., длилась 7 часовъ.)
Стаунтонъ. С. Аманъ.
(Бѣлые.) (Черные.)

1) <12 — <34 с7 — с5
2) d4 — d5(<) f7 — f5(2)
3) g l — f3 d7 — d6

4) b l — c3 g8  — f6

5) c l — g5 e7 — e5
6 ) e2 — e4 a7 — a6 (3)
7 ) e 4 - f 5 °  c8  — f 5°
8 ) f 3 — h4 f5 — c8

9) f 1 — d3 g7 — g6

1 0 ) 0  — 0 f8  — e7

1 1 ) f2  — f4№ c5 — c4(°)
1 2 ) d3 — c4° e 5 — f4°(6)
13) f 1 — f4° b8 — d7
14) d l — d4 d7 — e5
15) a l  — eK7)
Положение поолѣ 15-го хода бѣлыхъ.

(Бълые.) (Черные.)

15) f 6 -  d7W

16) g5 — е7° d8 - е 7 °

17) с З - е4 h8 — f8

18) f 4 — f 8 ° + е7 ■— f8 °

19) е4 — d6° + е8 -  d8 W

2 0 ) e l  — е5° f8 - d 6 °

2 1 ) е5 — еЗ(‘°) d8 — c7

2 2 ) с4 — ЬЗС“ ) аб — a5

23) h4 — f3 d7 — f6

24) с 2  — с4 Ь7 - b 6

25) f3 - е5 а5 — a4

26) ь з - с2 а4 - a 3

27) е5 —• f7 d6 — c5

28) d4 —■f4 + с7 - b 7

29) Ь2  —• Ь4(‘2) f6 — h5

30) f7 — d8 + Ь7 — аб

31) Ь 4 - с 5° h5 — f4°

32) е З - аЗ°Х
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NB. Начиная съ этой партіи и вплоть до 15-й включительно, 
капитанъ Уильсонъ, присутствовавши! при состязаніи, отмѣчалъ, 
съ величайшей точностью, время, посвященное обоими состязате­
лями на обдумыванье каждаго хода. На основаніи этихъ отмѣ- 
токъ составлены приводимыя ниже, послѣ каждой партіи, таблич­
ки. Очевидно, что было бы совершенно безполезно означать здѣсь 
время, посвященное каждому безъ исключенія ходу, а потому въ 
помянутыхъ табличкахъ Стаунтонъ приводитъ только тѣ удары, 
которые обдумывались пять минутъ или болѣе.

ТАБЛИЧКА ВРЕМЕНИ.

С т а у н т о н ъ  о б д у м ы в а л ъ . С. А м ан ъ  о бдум ы в ал ъ .
5-й хо дъ . . . 5 м и н у тъ . 5-й х о д ъ . . .  1 0 м и н у тъ .
6 -й — , . 5 — 6 -й — . . . 17 —
8 -й — . . 6 — 7-й — . . .  8 — •'

1 0 -й — . . 7 — 8 -й — . . .  18 —
1 1 -й — . . 16 — 9-й — . . .  1 1 —
1 2 -й — . . 1 0 — 1 0 -й — . . .  8 —
13-й — . . 5 — 1 1 -й — . . .  19 —
14-й — . . 1 2 — 13-й — . . .  8 — '
15-й -— . . 5 — 14-й — . . . 5 —
16-й — . . 5 — 15-й — . . . 5 —
23-й — . . 5 — 17-й — . . . 6 —
25-й — . . 6 — 19-й — . . . 5 —

2 1 -й — . . . 5 , —

2 2 -й — . . . 5 —

23-й — . . - 5 —
25-й — . . . 5 —

1 2 . 87 16. 140

П р и м ѣ ч а н і я  к ъ П А Р Т І И  № 364.

W Это гораздо лучше чѣмъ брать пѣшку. 
г>2) Сентъ Аманъ заимствовалъ эту, нѣсколько странную, защиту 

изъ книги Бенони.
ІІадъ этимъ ходомъ С. Аманъ думалъ семнадцать минутъ.

2
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(4) Это конечно было съиграно не безъ размьшшнія, и дѣй- 
ствительно, мы находимъ въ помянутой выше табличкѣ, что Стаун­
тонъ обдумывалъ свой одинадцатый ходъ впродолженіи шеснадца- 
ти минутъ, но не смотря на то, еще весьма сомнительно, не было 
ли подвиганье пѣшіда кбролевскаго слона, въ настоящій моментъ 
партіи, нѣсколько преждевременно.

С5) Отличный ходъ, еслибъ воспользоваться имъ какъ слѣдуетъ, 
но С. Аманъ не замѣтилъ кажется всего его значенія.

(6) Тутъ слѣдовало давать шахъ, ферземъ на Ъ6 , и игра чер­
ныхъ значительно бы поправилась, хотя бѣлые все таки сохрани­
ли бы превосходство подожепія.

<7) Цѣль этого хода—помѣшать рокировкѣ; a l — f l  было бы 
менѣе сильно.

(8) Положеніе игры любопытно и поучительно. Еслибъ вмѣсто 
fß — d7 , черные рокировали, то игра, по всей вѣроятности, 
продолжалась бы такъ:

С9) Очевидно, что еслибъ взяли коня ферземъ (f8 — d 6 ° ) ,  то 
бѣлый тутъ же отыгралъ бы его посредствомъ h4 — f3.

С‘°) Вѣрный ходъ ,̂ онъ препятствуетъ чернымъ выиграть, впо- 
слѣдствіи, время, посредствомъ шаха ферземъ.

С11) Чтобъ имѣть возможность двинуть впередъ, въ случаѣ на 
добности, пѣшку ферзева слона.

((2) Этимъ ходомъ бѣлып выигрываетъ, по меньшей мѣрѣ, офи­
цера.

15 ) ...............
16) е і  — е5°

17) d5 — d6 —(—

18) d 6 - e 7 °

19) f 4 — d4°

0 —  0

d6 -  e5° 

g8  — g7 

d8 — d 4 ° +  

e5 — d4°

20) g5 — Ѣ6 —{— и безъ труда выигрываютъ.
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ПАРТІЯ № 365.
СИЦМШНШЙ ДЕБШТЪ.

(3-я игра матча; играна 18 ноября 1843 г., длилась семь часовъ)
С. А м а н ъ . С т д у н т о н ъ . (Б$лы е.) (Черные.)
(Бѣлые). (Черные). 30 Ь4 — a5° Ь6 — а 5°

1 е2 — е4 с7 — с5 31 f4  — f5 еб — f 5°
2 f2  —  £4 е7 — еб 32 g4 - f 5 ° g 6 - f 5 °
3 g l —  f3 Ь8  — сб 33 e3 — cK5> а5 — elW
4 с2 — сЗ d7 —  d5 34 h3 — g2<7> f8 - g 6

5 е4 — е5 с8 — d7 35 h2 — f3 g6 -  Ь4 - f
6 b l — аЗ g8  — е7 36 f 3 — Ь4° e l -  h4°
7 аЗ — с2 е7 — g6 37 d3 — f5° d7 — f5°
8 d2 — d4 а8  — с8 38 c2 — f 5° Ь4 — d4°
9 а2 —  аЗ f8  — е7 39 c l — g5 d4 — b2 - f

1 0 f l  — dB 0  — 0 40 g2  — h l Ь2 — a l —J—
1 1 0 — 0 П — f5 41 M  — g2 al — a2

1 2 Ь2 — ЬЗ с5 — d4° 42 g2 - h l a2 — a3°
13 с2 — d4° сб -  d4° 43 g5 — f 6 —j— e7 — f6 °
1 4 сЗ -  d4° d8 — Ь6 44 f 5 — f 6°4" g7 — g8

15 g2 — g3 с8  — с7 45 f 6 — g5 —j—g8 — f 7
16 dl — е2 f8  — с8 46 g5 — f 6 — f7 — e8

17 c l — еЗ d7 — е8 47 f 6 — еб аЗ — e7
18 g3 — g4 f5 -  g4° 48 еб — g8  4 -e 8  — d7
19 ЬЗ — g4° g 6  — f 8 49 g8  — d 5°+ d 7  — c7

2 0 g l — g4 — g6 50 d5 — c4 —jp- c7 — d8

2 1 a l — c l c7 -  c l 0 51 c4 — g8 4~e8 — c7

2 2 f l  — c l° c8  — c l 0 52 g8 — c 4 + c 7 - b 6

23 e3 — c l 0 b6 — d8 53 c4 — ЬЗ —j— Ь6 — сб

2 4 g2 — h 3 « a7 — аб® 54 ЬЗ — c4 +  e 7  — c 5

25 e2  — g2 e8 — d7 55 c4 — еб -j- сб — c7

26 c l — e3(3> g8  — h8 56 еб —  f 7  - j - c 7  —  сб

27 f 3 — h2 d8 — bfi 57 f7 —  еб + c 6 - c 7

28 g2  — c2 h8  — g7 58 еб — f 7  - j — и гра  ничья.

29 Ь2 — Ь4 аб — a5№
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ТАБЛИЧКА ВРЕМЕНИ.

С. Аманъ обдумывалъ. Стаунтонъ обдумывалъ,

3-й ходъ . . 8  минутъ. 5-й ходъ . . . 5 минутъ
9-й — . . 1 0  — 6 -й — . . . 5 —

1 3-й — . . 6  — 1 2 -й — . . . 7 —
15-й — . . 1 1  - 14-й — . . . 6 —
17 й — . . 9 - 15-й — . . . 8 —
18-й — . . 8  — 16-й — . . . 1 0 —
2 0 -й — . . 1 2  - 17-й — . . . 5 —
2 1 -й — . . 1 0  — 18-й — . . . 6 —
24-й — . . 7 — 2 0 -й — . . . 5 —
26-й — . . 6  — 23-й — . . . 7 —
27-й — . . 7 — 25-й — . . . 5 —
28-й — . . 6 — 27-й — . . . 5 —

28-й — . . . 15 —

1 2 1 0 0 13 89

П р и м ѣ ч а н і я  к ъ  п а р т і и  №  3 6 5 .

№ Двинуть впередъ пѣшку королевскаго слона было бы хуже, 
ибо, въ такомъ случаѣ, черные, по взятіи пѣшки пѣшкою, съ 
выгодою съиграли бы ферзя на с8 , атакуя одновременно слона и 
пѣшку.(24. f4 — f5 g6 — f5° 25. g4 — f5° d8  — c8 )

<9) Весьма нужная предосторожность.

(3) И теперь бѣлые не рѣшаются двинуть f4 — f5 изъ опасенія 
отвѣтнаго хода d8  — с8 .

№ Вѣрный ходъ.

W Еслибъ вмѣсто этого хода, бѣлый взялъ пѣшку королевскаго 
слона слономъ (d3 — f5°), то черный взялъ бы ферземъ пѣшку 
ладьи, и значительно поправилъ бы свою игру.

(6) Соблазнительный ударъ; но едвали столь сильный какъ 
е7 — аЗ°, который далъ бы чернымъ перевѣсъ достаточный для 
рѣшенія партіи въ  ихъ пользу.

(7) Тонко съиграно.
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ПАРТІЯ № 366,
НЕПРАВИЛЬНЫЙ ДЕБЮТЪ.

(4-я игра матча; играна 19-го ноября 1843  г., длилась 4± ч
Стаунтонъ. С. Аманъ. (Бѣлые). (Черные).
(Бѣдые.) (Черные.) 16 ) g5 —  еб d7 — f8 W

1) d2 — d4 с7 — с5 17) еб — f 8 ° h8 — f8°
2) d4 —  d5 f7 — f5 1 8 ) Ь2 — Ь4 c5 — b4°
3) b l — сЗ d7 — d6 19) сЗ — Ь4° e8  — f 7 «
4) e 2 — e4 f5 — e4° 2 0 ) g l — h l f 7 - g 7
5) c3 — e4° e7 — e5 21) f 2 — f 4 a8  — d8

6 ) c l — g5 d8 -  a ö - f « 2 2 ) al — dl h6 — h5
7) c2 —  c3 c8  — f5 23) d3 — сЗ b6 — b5
8 ) e4 — g3 f 5 - g 6 24) сЗ — d2 f 8  — f5 №

9) f l  — dB g6 -  d3°(2> 25) e2 —• g3 f5 — f6

10) dl — d3° g7 - g 6 26) f4 — e5° f6 _ f i ° 4 -

1 1 ) g l  — e2 f8  — e7 27) dl — fl° d6 — e5°

12) g3 — e4 a5 — b6 28) d2 — g5 d8 — d7

13) 0 —  0 b8  — d7 29) g5 — e 5 ° - f  g7 — h6

14) g5 —  e7° g8  — e7° Бѣлые даютъ матъ въ 4 хода

15) e4 — g5 h7 — h6

ТАБЛИЧКА ВРЕМЕНИ.

Стаунтонъ обдумывалъ. С. Аманъ обдумывалъ.

16-й ходъ . . . 5 минутъ. 8 -й ходъ . . . 7 минутъ.

17-й — . . 5 — 9-й — . . . 18 —
1 0 -й — . . . 5 —
1 1 -й — . . . 7 —
15-й — . . . 2 0  —
16-й — . . . 5 —

~ Т 1 0 6 62 •

ПрИМѢЧАНІЯ къ ПАРТІ И №  366.
(О Еслибъ черный закрылъ ферзя слономъ или коиемъ, то по- 

терялъ бы пѣшку, или былъ бы вынужденъ подвергнуть своего 
короля большимъ опасностямъ, наир.:
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6  ) ............  f8 — е7 или g8 — e7
7) f l  — b 5 -j-  b8  — d7 или c8 — d7
8 ) e4 — d6°-j- и т. д.

Œ Настоящее положеніе чрезвычайно затруднительно для чер­
ныхъ, ихъ нослѣдній ходъ,—результатъ долгаго размышленія,— 
наилучшій изъ всѣхъ возможныхъ ударовъ.

(3) Черный мастерски ведетъ игру во весь этотъ затруднитель­
ный для него періодъ партіи.

(4) Странный, по видимому, но въ сущности, при настоящихъ 
обстоятельствахъ, превосходный ходъ.

№  Этотъ ударъ не хорошо расчитанъ. Брать пѣшку конемъ, 
вотъ, можетъ быть, лучшее, что могли сдѣлать теперь черные. 
Присоединяемъ діаграмму положенія и нѣкоторые варіянты, изъя- 
сняющіе вѣроятныя послѣдствія предлагаема™ нами хода.

Ч е р н ы е .

Бѣдые.

24) . • . . . е7 — d5°
25) d2 — d5° Ь5 -  е2°
26) f l — e l е2 — g4
27) f4 — e5° g4 — Ь4° (А)
28) e5 — еб и бѣлые

(А)
должны выиграть.

27) . • . . . d6 — е5°
28) d5 — в 5 °+ g7 — Ь6 (В)
29) dl — d8 ° f8  — d8°
30) e5 - е З  + g4 — g5
31) e3 — е4 и игра бѣлйхъ лучше.
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2 9 ) d l — d8 °
30) h2 — h3
31) e5 — f6 и

(5 играя матча; играна 21-го

С1. Аманъ. Стаунтонъ .

(Бѣльіе.) (Черные.)

1 ) е2 — е4 c7 — c5

2 ) f2  — f4 e7 — еб

3) g l — f3 b8 — еб

4) c2 — сЗ d7 — d5

5) e4 — e5 d8 — b6

6 ) f 1 — d3 c8 — d7
7) d3 — c2 a8 — c8

8) 0 — 0 g8 — h6

9) h2 — 1x3 f8 — e7
1 0 ) gl — 1)2 f 7 — f5

1 1 ) a2 — a3 a7 — a5
1 2 ) аЗ — a4 h6 — f7
13) d2 — d4 h7 — h6

14) f l  — e l « g4 — g6

15) bl — a3 c5 — d4°(2>

16) f3  -  d4° сб

o-O1

17) c3 -  d4° g6 -  g5
18) a3 — b5 d7 ■— b5°
19) a4 — b5° c8 •— c4
2 0 ) c2  -  d3® c4 --  c8 «
2 1 ) d3 -  e2 g5 — f4°
2 2 ) el -  f l f7 _ cr 5Ö

g7 — g8 

f8  — d8 c 
g4 — d7 

i в ы и гр ы в а ю тъ .

№ 367,
: ДЕБЮТЪ.

я 1843 г . ,  длилась 9 Va ч а с о в ъ ) . 
(Бѣлые.) (Черные )

23) c l  — f4° g5 — e4
24) al — c l c8 — cl°
25) d l — c l°  e8  — d7
26) c l — e3 e7 — g5
27) e2 — d3 h8  — g3
28) d3 — e4° d5 — e4°(5)
29) f 4 — g5° h6 — g5°(«)
30) еЗ — ЬЗ g5 — g4
31) f l  — d l g4 — h3°
32) ЬЗ — h3° b6 -  d8 (7)
33) d4 — d5Cg)

ТІоложеніе послѣ 33-го хода бѣлыхъ. 
Ч е р н ы е .
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(Ііѣлые). (Черные.)

33) . . . .  d7 — с8 (в)

34) ЬЗ — с З -f- с8  — Ь8

35) d5 — d6 £5 — f4

36) сЗ — с5 е4 — еЗ^°)

37) с5 — с2 d8 — Ь4 +

38) Ь2 — g l  g 8  — c8 û )

39) с2 — е2(12) с8  — Ь8 

и черные выигрываютъ.

По ложеніе послѣ 38-го хода чериыхъ 
_________ Черные.pjP̂ lpP

і ц и й Ѵ
I

r j a S W ^ i ? !ШШ ш ШШ 'ШШу

ТАБЛИЧКА ВРЕМЕНИ.

Стаунтонъ обдумывалъ. С. Аманъ обдумывалъ.
1 0 -й ходъ . . 1 0  м и н у тъ . 6 -й х о д ъ  . . 5 м инутъ .
2 0 -й — . . 6 — 7-й — . 5 —
2 1 -й — . . 5 — 1 1 -й — . 5 --
2 2 -й — . . 7 — 1 2 -й — . 1 0 ---
29-й — . . 5 — 13-й — . 1 1 --
30-й — . . 6 — 14-й — . 5 ---
36-й — . . 7 — 15-й — . 7 ---

18-й —  . . 7 --
2 0 -й —  . . 1 1 --
2 1 -й —  . . 7 --
2 2 -й —  . . 6 --
23-й —  . . 5 --
24-й —  . . 1 2 --
26-й —  . . 25 ---

27-й — . 1 2 --
31-й —  . . 35 --
33-й —  . . 2 0 ---
36-й — . . 1 0 ---
37-й — . 1 0 ---

7 46 19 208
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Примъчанія къ партіи №  367.

<0 Угрожая взять пѣшку f5 слономъ и за тѣмъ двинуть 
е5 — еб.

С2) Стаунтонъ такъ долго не бралъ этой пѣшки для того, чтобъ 
помѣшать своему противнику вывести коня на сЗ.

<3) Хорошо съиграно.
(4) Вынужденное отстуиленіе—еслибъ взялъ пѣшку d4, то по- 

терялъ бы échange.
(5) Брать пѣшкой королевскаго слона было бы гораздо хуже, 

потому что это дало бы возможность непріятельской ладьѣ свободно 
дѣйствовать вдоль линіи f.

С6) Черные имѣютъ теперь грозное сплетеніе пѣшекъ.
(7) Послѣдній періодъ этой партіи ведется съ замѣчательной пра­

вильностью и искусствомъ, какъ съ той такъ и съ другой стороны.
(8) Бросивъ взглядъ на табличку времени, мы увидимъ, что на- 

стоящій ходъ, равно какъ и 31-й, входящіе оба въ составъ одной 
и той же красивой комбинации, были результатомъ весьма долгаго 
размышленія.

(9) Еслибъ въ настоящій моментъ черный покусился завоевать 
непріятельскаго ферзя, то проигралъ бы патрію:

(і°) Угрожая матомъ въ три хода.
(“ ) Рѣшительный ударъ. Бѣлые не могутъ уже спасти партіи. 
(12) С. Аманъ могъ бы еще протянуть партію, двинувъ впередъ 

ферзеву пѣшку; предположимъ напр.:

О О J • . . . .

34) d5 — еб0—)—
35) Ь5 — Ъ6

36) d l — d8 °-|-

33) . g8  — h8 

d7 — c7 
c7 — c8

и выигрываютъ.

39) d6 — d7
40) d7 — d8 $ —(—
41) d l -  d8 °—(—
42) d8  — d l (луч. ходъ)

c8  -  c2 ° 
h4 — d8 ° 
Ъ8  — c7 
c2  — b2 a

и черные выигрываютъ.
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Р Ѣ Ш Е Н І Е  З А Д А Ч  Ъ»

К 2 216. №  218.

№  216 .
Эта задача предложена была авторомъ ея, Н. П. Острогорскимъ, 

такъ: бѣлые начинаютъ н заставляютъ черныхъ сдѣлать матъ
1 ) безъ дополнителыіыхъ условій въ 1 2  ходовъ, 2 ) подъ усло- 
віемъ, чтобъ матъ былъ на клѣткѣ 1x8—въ 20 ходовъ. А между 
тѣмъ, вскорѣ послѣ ее напечатанія, г. Калагеорги нашелъ воз- 
можнымъ вынудить обратный матъ на клѣткѣ 1і8 въ 14 ходовъ; 
о чемъ мы и извѣстили читателей въ апрѣльской книжкѣ Шахмат­
наго Листка. Узнавъ о возможности такого сокращенія, одинъ изъ 
московскихъ любителей игры, г. Холодковскій, занялся проблемой 
и рѣшилъ ее совершенно подобно г-ну Калагеорги; есть, правда, 
нѣкоторое различіе въ порядкѣ ходовъ, но это нисколько не из- 
мѣняетъ сущности дѣла.

РШІЕНІЕ АВТОРА.

I. Безъ дополнительныхъ условій.
1 ) а5 — с7 —(— с4 — d5
2) Ъ7 — Ъ5 —j— d5 — еб
3 ) е2  — f4 -f- еб — f 6

4 ) c 7 - d 6 +  f6 — f 7
5 )d 6  — е б - f  f7 — f 8

6 ) b5 — f 5 - f  a l — f 6

Бѣлые.
Условія задачи см. ниже въ самомь рѣшеніп.

Бѣлые.
Обратный матъ въ і і  ходовь.
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1 )  еб — е5 f8 — f7
8) f4  — ЬЗ f7 — f8
9) е5 — с7 f8  — e8

10) Ь7 — g6 —j— e8 — f8
11) Ь З— g5 f 8 - g 8
12) c 7 - g7 + f6 -  g l ' X

>дъ условіемъ, чтобъ матъ былъ на клѣткѣ h8.
1 ) Ь 7 - с 7  + c4 — ЬЗ
2) h 7 - g 8  + ЬЗ— Ь2
3) а5 — а4 Ь2 — bl
4 )  а4 — dl 4 bl — Ь2
5) е2 — сЗ Ь2 — аЗ
6) dl — а4 -f- а З — Ь2
7) Ь6 — Ь7 Ь2 — c l
8) а4 — dl 4 c l — Ь2

9) Ь 7 — Ъ8 Ь2 — аЗ

1 0 )  d l — а4 4 а З — Ь2
1 1 ) Ь5 — Ь6 Ь2  — c l
1 2 ) а4 — dl 4 с1 - Ь 2

13 ) Ь6 — Ь7 Ь2 — аЗ
14 ) dl — а4 4 аЗ — Ь2
1 5 ) с7 — с4 Ь2  — cl

1 6 ) а4 — d l 4 c l - Ь 2

1 7 ) с4 — а4 Ь2  — сЗ°

1 8 ) а4 — с4 4 с З — Ь2

1 9 ) с4 — сЗ Ь2  -  сЗ°

2 0 )  d l — d2  4 сЗ — d2°X

ѢПІЕН1Е ГГ. КАІАГЕОРГИ И ХОЛОДКОВСКАГО.

1 )  Ь7  —  с7 4" с4 —  ЬЗ
2 )  Ь7 —  g8  4 - ЬЗ —  Ь2
S) Ь6 — Ь7 Ь2  — bl

4 ) а5 —  Ь4 4 al —  Ь2

5) Ь5 —  Ь6 b l — al
6 ) Ь4 —  е і 4 Ь2 —  c i
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7) с7 — с»
8 ) е2 — (14
9) d4 —  Ь5

1 0 ) с2  —  Ь2

11) Ь7 —  h8

1 2 ) Ь5 — аЗ +
13) е і — сЗ —|—
14) Ьб —  Ь7

Положеніе условн аго  мата по 
рѣшенію автора.

al — bl 
bl —  al 
al — bl 
bl —  al 
a l —  bl 
bl -  al 
c l — b2 

b2  —  c3°X

Положеніе условн аго  мата по 
рѣшенію гг. Калагеорги и Хо­

лодков скаго.

№  217.

Рѣшеніѳ этой проблемы помѣщено въ апрѣльскомъ выпускѣ
Листка на стр. 108 и 109.

№  218.

1) е7 —  g8  —{— h6 —  h5
2) g7 —  h7 + f5 —  h6

3) g3 -  f3 + h5 —  g6

4) g8  —  e7 -j- g 6 — h7°
5) e4 —  g5 4 - h7 —  h8

6 ) f 3 —  a8  4 - h6 —  g8

7) Ь4 — b4 4 - bl —  h7
8 ) h3 —  g4 аб — a5
9) f2 —  f 4 a5 —  a4
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1 0 ) е7 ■
1 1 )  g4-

№  219.

f5 
• 1і5

еб —  f5°—j— 
h7 —  g6 X  

№  220 .

№  219.
1) a7 — b6

2 )  b6

3) c3
4 ) g7 •

■g6 °

■g7
h 6 X

(A)
1 )  • •
2 ) b6 -
3) b4 ■
4) c3

1 )  . .

2 )  b6

3) c5 •
4 ) c4

1 ) . .

2 )  b6 -
3) c7 ■
4 ) c3 ■

b4°-j-

■ c4°-f
e5 X

• c 7 ° +  
■ c4 —j— 

d4°X

■ c7°+  
■ e5°-|— 

e5°X

(B)

c7 — c5° (A)(B)(C) 
(D)(E)(F)
f8 —  g6 ° (луч. ходъ)
какъ угодно

Ь5 — с5° 
с5 —  с4 
с7 —  с4°

Ь4 —  с 3е
е7 —  е5 (луч1 ходъ) 
сЗ —  d4

(С)
е7
Ь5
с5

■ е5 
с5° 
е5°



-  190 —

(D)
1 ) ...............  Ь5 —  Ь6 °
2 ) с5 —  с4 +  с7 —  с4°
3) сЗ —  е5Х

(E)
1 ) ...............  Ь4 —  а5
2) Ь6 —  с 7 ° +  а5 —  с7°
3) с5 —  с4 X

СО
1)  . . .  . еЗ — еЧ
2) Ь6 — с 7 ° +  і і  — еЗ
3) сЗ —  d 4 X

№ 220
1) е7 —  с 5 +  Ь6 —  с5(А)(В)(С)
2) с8  —  f8  еЗ —  d3°(a)(b)
3) Î8 —  f4° с7 —  d5 (луч. ходъ)
4) f4  — с4°—J— d3 —  с4°
5) Ь5 —  е2 X

Ясно, что если четвертымъ ходомъ черные не возыаутъ ферзя, 
а отступятъ королемъ на d2 , то не избѣгнутъ тѣмъ немедленнаго 
мата ( 4  d3 —  d2 5. с4 —  е2 X )

(a)
2) . . . . с7 —  d5
3) f 8  — с5°-|- еЗ —  е4 (луч. ходъ)
4) Ь5 —  g4 какъ угодно
5) Матъ, смотря по ходу черныхъ, посредствомъ 

d3 —  f2 X  или с5 —  d4 X
(b)

2 ) ...............  еЗ —  е4
3) f 8  —  f4°—j— е4 •—  d3°
4 ) f 4  —  f 3 +  d3 —  d2

5) f3  — e 2 X
(A)

1  ) ...............  e3 — d3°
2) ç8 —  d7 —J— c7 —  d5
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3 ) d7 —  h7 -j-
4 ) h7 —  c2 4 -
5) с 2 —  dl X

d3
d2

d2

e l

1 ) ...................................

2 ) c8  —  b7 +

(B)
e3 — e4 
e4 —  f 5

Если вмѣсто этого хода королемъ, черный заслонится отъ шаха
конемъ, то тутъ же получитъ матъ ( 2 .......................с7 —  d5
3. Ь7  — h 7 X ) ,  а если возьметъ королемъ коня, то матъ въ два 
хода (2 . . . е4 —  d3° 3. Ь7 —  f3 - f  d3 —  d2 4. f3 —  e2X )

3) b 7 — f3 c7 —  d5 (луч. ходъ)
4) f 3 —  g4 -j- f5 —  e4
5) g4 —  g6 X

(C)
1  ) ................ e3 — d2
2) c8 —  g8 ° c7 —  d5

Если, вмѣсто этого хода конемъ, черный съиграетъ Ьб — с5°, 
а потомъ с4 —  d3° или наоборотъ, то матъ будетъ посредствомъ 
3. g8 — g4, 4. g4 —  d l -j- и проч; если же 2. . . d2 — d3°, 
то 3. g8  —  g6 —j— d3 —  d2 4. g6 —  c2 -|— и проч.; наконецъ, 
другіе ходы пораждаютъ варіянты, сходные съ вышепрописанными; 
читателю не трудно будетъ усмотрѣть ихъ.

3) g8  -  g4
4) g4 —  f3°
5) ферзь даетъ матъ.

№  221 . 

Ч е р н ы е .

f 4 — f 3 
какъ угодно

Бѣлые.
Мать аъ 4 хода.
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№ 221 .
1 ) d3 —  e2 какъ угодно (*)(A)

(*) Подъ словомъ какъ угодно здѣсь надо разум еть всѣ возможные для 
черныхъ ходы , за исключеніемъ однако 1 . . . g 6  —  g o ,  послѣдствія чего 
показаны въ варіянтѣ (А).

2 ) f l  —  bl
3) b l —  g 6

4) d6 —  e5 X

(A)
1 ) ...................................

2) f 4 —  h5
3) f l  —  f6

4) ферзь даетъ матъ.

какъ угодно 
какъ угодно

g 6  —  g 5  
какъ угодно 
накъ угодно
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З а д а ч и .  
П е р е о т р ѣ лка  
В. В. ПЕЛИКАНА. 

№  236.

Б Ъ  Л Ы  Б.
Б ѣ л ы е  н а ч и н а ю т ъ  и  за с т а в д я ю т ъ  ч е р н ы х ъ  с д ѣ л а т ь  м атъ  въ 7  х о д о в ъ .

Б ѣ л ы е  н а ч и н а ю т ъ  и  даю .тъ  м а т ъ  в ъ  4  х о д а .

№  237.
Н. П. 0СТР0Г0РСКАГ0.
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г .Д о з в о л е н о  Ц е н з у р о ю . С .-П е т е р б у р г ъ  2 5 - г о  А в г у с т а  1 8 6 3

Б Ъ  Л Ы  Е*

В ѣ .іы е  н а ч и н а ю т ъ  и д а ю т ъ  м а т ъ  въ 3  х о д а .  

№  239.
П. ПОНОМАРЕВА.

Б ъ  а  Ы  Е.

Б ѣ л ы е н а ч и н а ю т ъ  и  д а ю т ъ  м ат ъ  в ъ  5  х о д о в ъ .

№  238. 
КОНРАДА БАЙЕРА.


