


I приз (№ 241)
Д . М ак ай  (D. Mackay).

II— III призы ex aequo (№ 269). 
М. М. Б а р у л и н  (М. М. Barulin),

Мат в 2 хода (1. Cf8).

III призы ex aequo (№ 270). 
С . Б о р о с  (S. Boros).

Мат в 2 хода (1. Фе7).

1-й поч. отзыв (№ 259). 
И . ГарТОНГ (J. Hartong),

Мат в 2 хода (1. Kgf7).

2-й поч. отзыв (№ 287).
Е. И. К у б б е л ь  (Е. I. Kubbel),

Мат в 2 хода (1. Фе5).

3-й поч. отзыв (№ 286).
А .  П . Г у л я е в  (A. P. Gulajew).

Мат в 2 хода (1. с5). Мат в 2 хода (1. Ке5),

Р е з у л ь т а т  к о н к у р с а  д в у х х о д о в ы х  з а д а ч  ж у р н а л а  „ Ш а х м а т ы “
за 2-е полугодие 1925 года.



Ш А Х М А Т Ы

М Е Ж Д У Н А Р О Д Н Ы Й  Т У Р Н И Р  В БУД А П ЕШ ТЕ .
К о р р е с п о н д е н ц и я  д л я  „ Ш а х м а т “.

Будапешт, 1 июля (воздушная почта).
Приготовления к будапештскому турниру протекали под знаком крайней 

спешности, так как в течение нескольких дней надо было разослать приглашения, 
заключить условия с маэстро, снять помещения и т. д.,—все потому, что венгер­
ский шахматный союз и муниципальное управление Будапешта лишь в последний 
момент утвердили ассигнование необходимых средств. Однако все эти спешные 
приготовления были закончены к дню жребьевки. Последняя назначена была на 
25 июня. В этот день, однако, собравшиеся маэстро напрасно прождали несколько 
часов, после чего им было сообщено, что им придется еще раз собраться'на 
следующий день, так как К о с т и ч  и В у к о в и ч ,  повидимому, задержаны на 
границе (в действительности же, как выяснилось позднее, оба маэстро в это 
время находились дома). К м о х, который в прошлом году взял 1-й приз на турнире 
в Дебречине, не получил приглашения, кажется, потому, что написал статью, 
в которой подвергал сомнениям ценность будапештской защиты; лишь в последний 
момент он принят был на место проживающего в Румынии венгерского маэстро 
Б р о д и ,  который давал согласие участвовать в трех последних устроенных в Вен­
грии международных турнирах, но всякий раз не являлся.

Представители ряда стран отсутствуют на этом турнире, устроенном Венгер­
ским Шахм. Союзом под протекторатом и по программе Всемирного Шахм. Союза; 
совершенно непонятно отсутствие представителя Германии; К а р л ь с (Бремен) 
был приглашен, но отказался от участия. [Результаты жребьевки см. „Шахматы* 
№ 6 .—Прим. Ред.].

Игра происходит с 3-х до 7-ми и от 9-ти до 11-ти часов веч. в большом кон­
цертном зале. Два других до настоящего времени начавшихся турнира идут в кра­
сивом зимнем саду. В международном смешанном турнире играют; 1. Грубер 
(Венгрия), 2. Варга (Венгрия), 3. Элекес (Венгрия), 4. Саркези (Венгрия), 5. Фель- 
дес (Венгрия), 6. Хенлингер (Австрия), 7. Телен (Чехо-Словакия), 8. Якаб (Вен­
грия), 9. Ловач (Венгрия), 10. Фазекас (Чехо-Словакия), 11. Рейх (Венгрия),
12. Вальтер (Чехо-Словакия), 13. Меллер (Венгрия), 14. Рейфир (Чехо-Словакия),
15. Крамер (Германия), 16. Чепурнов (Финляндия). После 6 туров на первых ме­
стах шли Вальтер, Чепурнов и Рейх. Hauptturnier состоит из 9-ти групп, в каждой 
из которых по пяти участников; по одному победителю от каждой группы соста­
вят турнир победителей. Другие побочные турниры начинаются несколько позже.

Первые ж е туры турнира маэстро оказались богатыми неожиданностями. Ан­
гличанин Я т е  победил двух фаворитов Тартаковера и Рети. В данный момент 
(после 6 туров) на первом месте оказался молодой бельгийский маэстро 
К о л л е ;  судьба улыбалась ему уже не раз: Рети, получив против него лучшую 
партию, просмотрел двухходорый мат, у Зноско-Боровского тоже долгое время 
была против него лучшая партия. Симпатичный 28-летний бельгийец недавно по­
лучил вторые призы на турнирах в Вестоне и Скарборо и 1-й приз —на турнире 
в Амстердаме. Из числа венгерцев лучшие шансы, повидимому, имеют Т а к а ч 
и В а й д а .  Первый, профессиональный шахматист, обладает значительным опы­
том; в 1924 г. он заслуженно взял приз на турнире в Меране. Второй, любитель, 
после своего дебюта в Земмеринге играет солиднее. Р у б и н ш т е й н  начал с че­
тырех ничьих; против Рети у него было пешкой больше, против Колле— пешкой 
меньше, в результате—две ничьи; лишь в 5-м туре он приобрел первую единицу. 
Г р ю н ф е л ь д  играет серьезно и солидно. Неожиданным является прекрасный 
успех в первых турах итальянца М о н т и ч е л л и  (журналиста из Венеции); он 
выиграл прекрасную партию у Ятса; его пожертвование фигуры в партии со
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Стоят: Вайда, Тот (журналист), Маттисон, Ш терк (член комит.), Абоний (чл. ком.), 
Такач, Кмох, А. Штейнер.

Сидят: Прокеш, Гаваси, Зноско-Боровский, Яте, Монтичелли, Мизес (журналист), 
Грюнфельд, Тартаковер, Рети, Рубинштейн.

Ш тейнером было, быть может, не вполне корректно, но во всяком случае очень 
остроумно; в прошлом году он получил 1-й приз на турнире в Болонье. Р е т и ,  
по общему мнению, не в форме; свое первое поражение (в партии с Колле) 
он объясняет тем, что в критический момент партии возле него не было его 
жены, прелестной 17-летней москвички. Т а р т а к о в е р  всегда одинаков: любез­
ный и остроумный собеседник, опытный и предпримчивый шахматист. Игра 
З н о с к о - Б о р о в с к о г о ,  начавшего уже пятый десяток, полна еще юношеской 
свежести; до сих пор он играл неудачно, хотя на недавних небольших турнирах 
в Скарборо и Бирмингаме достиг неплохих результатов. Что один из Ш т е й н е ­
р о в  будет играть— не было сомнений; на этот раз приглашен был старший из 
братьев, Андрэ, живущий в Будапеште (младший, Лайос, живет в Миттвейде); 
Ш тейнер-отец состоит в числе распорядителей турнира. М а т т и с о н  является 
типичным представителем игры в кофейнях; он взял 1-й приз на парижской 
Олимпиаде 1924 г., где играли по две партии в день; на прошлогоднем же тур­
нире в Дебречине он остался на последнем месте. Молодой любитель Н а г и ,  при­
ват-доцент медицины в Дебречине, в 1924 г. на международном турнире в Гиере 
неожиданно оказался победителем; однако, годом позже в Дебречине он занял 
предпоследнее место; его игра богата идеями; в начале турнира он всегда хорошо 
идет, а потом несколько ослабевает. Профессор П р о к е  ш— старый турнирный 
боец; подобно большинству чехов, он играет очень упорно; он хорошо известен 
такж е и как композитор этюдов. Г а в а с и  играет очень солидно, но редко стре­
мится больше, чем к ничьей.

В число жюри избраны Тартаковер, Зноско-Боровский и Абоний (как распо­
рядитель), заместитель— Прокеш.

Организационная сторона турнира, если вспомнить Москву, оставляет желать 
большего, однако, есть основания надеяться, что во время турнира кое-что будет 
улучшено.

Следующие партии сыграны были на будапештском турнире:
А. Зейц.
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№  413 . О т к а з а н н ы й  ф е р з е в ы й  
г а м б и т .

Играна в 14-м туре 12/ѴІІ 26.
Э . Г р ю н ф е л ь д .  Г .  К м о х .

1. d2— d4 d7— d5
2. c2— c4 c7—сб
3. Kgl — f3 Kg8— f6
4. e2— e3 . . .

Надежное продолжение здесь также
4. КсЗ de 5. еЗ Ь5 6. а4 Ь4 7. Ка2 
и т. д.

4. . . .  д7— дб
Более легкую защиту дает здесь 4 ... 

еб 5. Cd3! de 6. С : с4 с5!, что приво­
дит игру к одному из вариантов приня­
того ферзевого гамбита.

5. К Ы —  сЗ C f 8 - g 7
6. <î>dl— ЬЗ 0 - 0
7. C e l— d2 d5 : c4

В получившейся теперь „защите Грюн- 
фельда“ я, в своей книге „Дебют фер­
зевой пешки и отказанный ферзевый 
гамбит“, рекомендую здесь 7 . . .  еб!
3. Се2 Kbd7 9. 0—0 Ьб! 10. cd ed или
8. cd ed 9. Cd3 Kbd7 10. 0 - 0  Ле8 
11. C e l Ke4 12. Фс2 f5 13. Л ас і Фе7! 
и т. д.

8. Cfl : с4 3>d8 —Ьб
В ответ на 8 ... Kbd7 заслуживает 

внимания 9. Фс2! КЬ6 10. СЬЗ!, после 
чего белые сохраняют сильное давление.

9. 0 — 0 . . .
Еспи 9. Фс2, то Сд4 10. Ке5 Cf5 

11. е4 Ф : d4! и т. д.
9. . . . ФЬб : ЬЗ

10. Сс4 : ЬЗ Сс8 — f5
И .  Kf3— е5 КЬ8— d7
12. Ке5 : d7! Cf5 : d7

12 ... К : d7 13. е4 Себ 14. С : еб fe
15. е5 было бы еще хуже.
13. еЗ — е4 Hf8— d8
14. f2— f3 Ла8 —c8
15. Cd2— еЗ Cd7—e8
16. Л П — d l  e7—еб?

Решающее ослабление позиции! Сле­
довало играть 10... Kd7 и в дальней­
шем е7—еб и сб— с5.

17. СеЗ— д5! . . .
Угроза е4—е5 вынуждает дальнейшее

ослабление (17 ... Hd7 18. е5 Kd5 19. Ке4 
Cf8? 20. С : d5 с послед. Kf6-(-).

17. . . .  h7— hô
18. Cg5— h4 gô— g5
19. Ch4—f2 Kfô— h5

20. g2— g3 Jlc8— c7
21. e4— e5 Cg7— f8
22. K c 3 - e 4  Cf8— e7

26. СеЗ : h6 Cd7— c8
27. Ch6— еЗ Ь7— b6
28. K p g l— f2 Лс7— d7
29. Л а і —cl Cc8— b7
30. СЬЗ—а4 Л d7— c7
31. Ке4— f6—{— Ce7 : f6
32. е5 : f6 Kg7— e8
33. СеЗ — f4 Лс7— d7
34. Cf4— e5 Jld7 —d5
35. C a4—ЬЗ . .  .

Конечно, не 35. С : сб С : сб 36. Л :с6 
из-за Л : е5 и черные выигрывают фи­
гуру.

35. . . .  Jld5 — d7
36. n d l — h l  Jld7 : d4

От страшных угроз по линии „h“ у 
черных нет спасенья.

37. СеЗ : d4 Hd8 : d4
38. g4— g5! сб— c5
39. Л с і— c4 Jld4 : c4
40. СЬЗ : c4 Ke8 — d6
41. Cc4— d3 Kd6— f5
42. Cd3 : f5 еб : f5
43. Л Ы  : h4 Cb7— d5
44. a2— a3 Cd5— еб
45. Kpf2— еЗ Себ— d5
46. КреЗ— f4 Cd5— еб
47. .Kpf4— e5 С еб— c8
48. ЛЬ4— h2 Сдался.

Это одна из моих лучших партий в 
Будапештском турнире.

Прим. Э. Грюнфельда (для „Ш ахмат“).
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№ 414. Защита Алехина.
Играна в 4-м туре 29/ѴІ 26 г. 

Г е за  Н аги. Э. Г рю н ф ельд .
1. е2— е4 Kg8— f6
2. К Ы — сЗ е7— е5!

Хуже 2 . . .  d5 в виду 3. ed К : d5
4. Сс4! КЬ6 5. СЬЗ с5 6 . d3 Ксб
7. <î>h5! и т. д.

3. C f l— с4 КЬ8—сб
Согласно моим исследованияям („W . 

Sch.“ № 12, 1926), ни 3... К : е4, ни
3... Ксб 4 . d3 СЬ4 не является выгод­
ным для черных.

4. d2— d3 Cf8— с5!
5. C e l —g5 h7— h6
6. Cg5 : f6 . . .  

Обычно играют здесь 6. Ch4. Тогда
после 6 . . .  d6 7. Kd5 g5 8. Cg3 К : d5
9. C :d 5  Ke7 10. СЬЗ! Kg6 11. Ce2 ФІ6 
(Боголюбов— Рубинштейн, Москва 1925) 
белые, по мнению Эм. Ласкера, должны 
продолжать 12. КсЗ (вместо 12. d4 ed
13. <I>d3 Ь5І) сб 13. <t>d2, что дает рав­
ную игру.

6. . . . <J>d8 : f6
7. <î>dl—f3 <I>f6 : f3

Уклониться от размена ферзей чер­
ные не могли. Однако, в этом положе­
нии заслуживает внимания такж е 7 . . .  
Kd4 (8. Ф : f6 gf 9. Kd5 сб и т .  д.).

8. Kgl : f3 Сс5— Ь4! 
После 8 . . .  dô продолжение 9. Kd5

СЬб 10. а4 было бы несколько непри­
ятно для черных.

9. 0 — 0 СЬ4 : сЗ
10. Ь2 : сЗ d7— d6
11. Л a l — b l Ксб— е7
12. d3— d4 Ке7— дб
13. d4 : е5 dô : е5
14. Л Ы — Ь5 f7— fô

1 4 . . .  сб 15. К : е5! сЬ 16. C : f 7 +
Кре7 17. К : д б +  Кр : f7 18. К : h8-(— 
Kpf6 19. е5-(- было бы к выгоде белых.

15. ЛЬ5— Ы c7— сб
16. а2— а4 b7— b6
17. Kf3— d2 Kpe8—e7
18. g2— g3 Cc8— h3
19. H f l— dl ЛЬ8— d8

5сли 19... Ь5, то 20. f3.
20. f2— f3 n d 8 — d7
21. K p g l—f2 Ла8— d8
22. Cc4— d3 СЬЗ—еб
23. Kpf2— e2 Кдб— f8

24. Kd2—fl
25. Kfl—еЗ
26. g3—д4
27. ЛЫ— al
28. h2—h4

ïïà l— d6 
Kf8— d7 
Kd7—c5  

Kpe7—f8 
Себ— c8

Ha 28... g5 могло бы последовать
29. h5 с дальнейшим Сс4, после чега 
поле f5 оказалось бы слабым и нужда­
лось бы в постоянной защите.

29. д4—д5 Ьб : д5
30. Ь4 : д5 Кс5— еб
31. КеЗ—с4 Кеб— f4 -j-
32. Кре2—еЗ Hdô— d7
33. H d l— h l  Kpf8—f7 

Но не 3 3 . . .  K : d 3  из-за 34. ЛЬ8-|-
c последующим Л : d8 и cd.

34. g5 : fô Kpf7 : fô
После 3 4 ...  К : d3? черные попались

бы в изящную ловушку: 35. fg! К со
30. К : е 5 + .

35. Л а і — g l . . .
Правильнее было 35. КЬ2, так как 

после хода в партии черные могли, про­
должая 35... Л  : d3-)- 36. cd Л : d3-(—
37. Kpf2 Л  : сЗ! 38. Kd6 (38. Л с і?  
Л  : c l  39. Л : c l  K d 3 + ) K h3-f 39. Л : h3 
С : h3 40. K e 8 +  Kpf7 41. К : g7 Л с 2 +  
c послед. Лд2 или 41... ЛаЗ с послед. 
Л : а4, получить выигранный эндшпиль.

35. . . .  Kf4 : d3?

36. ЛЫ—h5ü . . .
Блестящий заданный ход, посредством 

которого белые надеются выиграть пар­
тию.

36. . . . Ь б — Ь5!
Спасение. Однако, и 36... д5 37. ЛЬ : д5 

Ь5! (Kf4? 38. К : е5! и выигр.) 38. Л :дб-|- 
Kpf7 39. Лд7-{- Kpf8 достаточно было 
для ничьей. Ход в тексте определеннее.
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37. ЛЬ5— f 5 - f  Kpf6— е7
38. Л д і  : g7-j- Кре7— е8 
Ничья посредством вечного

шаха.
Прим. Э. Грюнфельда (для „Ш ахмат“).

№  415. З а щ и т а  А л е х и н а .
Играна в 10-м туре 7/ѴІІ 1926 г.

С. Г. Т а р т а к о в е р .

1 .  е 2 — е 4
2 .  е 4 — е 5
3 .  d 2 — d 4
4 .  K g l — f 3
5 .  C f l  — е 2

C. Т ак а ч .

Kg8—f6 
Kf6—d5 
d7—d6 

Cc8—g4 
e 7 — е б

Во всяком случае осторожнее, чем
5 . . .  Ксб, на что последует аналогично 
партии 6. с4 (а не сразу 6. ed C > :d6!±  
Ильин-Ж еневский— Рети, Москва 1925) 
КЬ6 7. ed, вынуждая черных брать пеш­
кой, после чего у белых получается 
более свободная игра.

6 .  0 — 0  C f 8 — е 7
7 .  с 2 — с 4  K d 5 — Ь б
8 .  е 5  ; d 6  с 7  : d 6

Чего, собственно говоря, достигли 
белые? Пока еще незаметно,— но после
12-го хода все более явственно выри­
совывается их пешечное преимущество 
на ферзевом фланге, другими словами, 
перед нами опыт борьбы против Але- 
хинской защиты н а  ч и с т о  п о з и ­
ц и о н н о й  п о д к л а д к е .

9 .  К Ы — с З  0 — 0
1 0 .  Ь 2 — Ь З  К Ь 8 — с б
1 1 .  С с і — е З  . . .

Другие „авторитеты“ предпочитают 
развитие 11. СЬ2. Неудачным выпадом 
было бы 11. d5 из-за промежуточной 
реплики 11. Cf6!

И .  . . .  d ô — d 5
Чтобы вызвать перебои в пешечном 

механизме белых, а такж е прельщаясь 
захватом пространства в центре. Всякое 
менее активное продолжение позволило 
бы белым перейти к прямым действиям, 
например: 1 1 . . .  Лев 12. d5 Cf6 13. de 
С : сЗ 14. cb ЛЬ8 15. Л с і и т. д. в поль­
зу белых.

1 2 .  с 4 — с 5  К Ь 6 — d 7
1 3 .  Ь З — Ь 4 ! !  . .  .

Возможность этого хода ( 1 3 . . .  К:Ь4
14. Л Ы  а5 15. аЗ с последующим Л:Ь7 
или же 1 4 . . .  Фа5 15. Ф Ь З±) налагает 
свою печать на все дальнейшее течение

партии, конкретизируя пешечный пере­
вес белых на ферзевом фланге.

Сразу портило бы все дело подгото­
вительное 13. аЗ из-за 1 3 . . .  а5 14. Ь4 
ab 15. ab К : Ь4! 16. Л Ы  Ка2 и т. д. 
с контр-игрой для черной ладьи.

13. . . .  а7— аб
14. Л а і — Ы  Kd7— fô
15. h2— h3 . . .

Слишком опрометчиво было бы сразу
15. а4 из-за контр-диверсии 1 5 . . .  Ке4
16. Фс2 а5! ( 1 6 . . .  Cf5 17. C d 3 ± )  17, Ь5 
КЬ4 или 17. Ьа Ф : а5 и т. д. развязы­
вающей игру черных. Поэтому белые 
вводят в борьбу еще интересное интер­
меццо на королевском фланге.

15. . . .  C g 4 - h 5 .
Если 1 5 . . .  Cf5, то 16. Cd3 Ке4

17. Фс2, успешно оспаривая обладание 
пунктом е4.

16. Kf3— е5! Ch5 : е2 
Или 1 6 . . .  К : е5 17. С : Ь5! К : Ь5

18. de! дб (грозило 19. д4) 19. а4 и т. д., 
добиваясь своей цели на ферзевом 
фланге.

17. Ке5 : сб Ь7 : сб
В надежде несколько укрепиться про­

тив п р о р ы в а  н а  Ь5, который слу­
чился бы после 1 7 ..
Сс2 19. ЛЬ2 Hf : d 8

18. <î>dl : е2
19. f2—f4!

Надолго, а то и
контр-прорыву в центре посредством 
еб— е5. Начинается, вообще, новая ста­
дия борьбы, протекающая под знаком 
п о з и ц и о н н о й  б л о к а д ы  (ср. еще 
39-й и 41-й ходы белых!).

С : d l  18. К : d8 
20. Л  : с2 и т. д.

Kfô— d7

навсегда, мешая

19.
2 0 . 
2 1 .  
2 2 . 
23.

Hf8— е8 
f7— fô 

аб : Ь5 
сб : Ь5

а2— а 4 
Ь4—Ь5 
а4 : Ь5 

Л Ы  : Ь5 . . .
Ненужной тонкостью был бы проме­

жуточный маневр 23. сб КЬ8 24. Ф : Ь5 
(грозит 25. с7!) Фс7 25. H fcl Ф : сб
26. Ф : сб К : сб 27. К : d5 ed 28. Л : сб
Леев, и у 
игра.

23. .
24.
25.
26.
27.
28.

черных получается равная

H fl— Ы  
ЛЬ5—Ьб 
Фе2— Ь5 
КсЗ : е4 
ЛЬб— Ь7

f6—f5 
Kd7— f6 
Ce7— f8 
Kf6— e4 
d5 : e4
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Не разряжая еще скопившегося в по­
ложении электричества посредством
28. ФЬЗ Фсі5 29. Ф : d5 ed и т. д.

28. . . .  Фс18—d5
Не удовлетворяет, конечно, ни 2 8 __

Ле7 29. сб, ни 2 8 . . .  Л а5 29. ФЬЗ Фd5?
30. Ф : d5 ed 31. Hd7, ни такж е 2 8 . . .  
Фа5 29. Фе2 (грозя 30. ФЬ5) дб 30. Фс4

29. ЛЬ7— d7
30. Hd7 : d5
31. Л Ы  : Ь5

Ле8— Ь8 
ЛЬ8 : Ь5 

еб : d5

Благодаря гораздо более подвижной 
свободной пешке с5 партия белых вы­
играна,— остается только еще ее вы­
играть.

32. с5— сб . . .
Великодушно отказываясь от своего 

главного козыря. Напрашивался ход
32. ЛЬ7 (с угрозой nd7), но белым не 
хотелось допускать возможной тогда 
контр-игры в связи с ходом 3 2 . . .  Л аЗ .

32. . . . Ла8— с8
Но, конечно, не 3 2 . . .  n d 8  33. Л : dSI
33.
34.
35.
36.

ЛЬ5 : d5 
g 2 — g4  
h3 : g4 

Hd5—e5

g7— g6 
f5 : g4 

Лс8 : сб 
Kpg8— f7!

37. K p g l —  f2! . . .
После 37. Л : e4 Леб 38. Л :е б  К р:еб  

39. Kpf2 Kpd5 y черных застрахованная 
ничья.

37. . . .  Л с б — с 2 —|—
Теперь же нельзя 3 7 . . .  Леб из-за

38. d5 (или также 38. f5) с безнака­
занным выигрышем пешки для белых.

38. K p f2 — f l  . . .
После 38. КрдЗ Cdô 39. Л  : е4 д5 

у черных было бы слишком много шан­
сов на ничью.

38. . . . Лс2— сб
39. д4— д5 . . .

Неожиданное блокирование! Снова не 
давало выигрыша ни 39. Л : е4 Л : еб, 
ни 39. Кре2 Лс2-{- и т. д.

39. . . . Лсб— еб
Спасая злополучную пешку е4; но 

вскоре выясняется, что в то время как 
выигрыш пешки давал только ничью, 
отказ от материального преимущества 
оставляет в руках белых многочислен­
ные козыри победы. Это—высшая спра­
ведливость в шахматах!

40. Ле5— Ь5 . . .
Теперь ничего не давало 40. d5 из-за

4 0 . . .  Ла5! 41. Л  : е4 Л а5 42. Hd4 Сс5.
40. Леб— с7

Надеясь пробиться королем (Kpf7— еб) 
к свободной пешке белых.

41. d4— d5! . . .
Логично заверш ая блокаду позиции 

неприятельского короля.Н ачинается са­
мая жестокая фаза партии: белый ко­
роль пробирается к пешке е4.

41. . . .  Ле7— d7
42. K pfl— е2 h7— hô
43. СеЗ— d2! hô : g5 
Не лучше здесь (как и на предыду­

щем ходу) h5, так  как эта  проходная 
пешка черных оставалась бы непо­
движной.

44. f4 : g5 Cf8— е7
45. Cd2— f4 Ce7—аЗ? 

Не слон, а ладья должна была ста­
раться во что бы то ни стало вырвать­
ся из тисков. Играя 4 5 . . .  Ла7, черные 
могли бы, вероятно, блокаде массы 
противопоставить цепкость духа, напр.:
46. КреЗ Ла4 47. dô Cd8 48. ЛЬ8 Кре8 
49. Се5 Kpd7 50. Cfô Са5 и т. д., или
47. ЛЬ7 Кре8 48. d6 Cd8 и т. д.; или
46. d6 Cd8 47. Л е5 Л а4 и т. д.; или
47. ЛЬ4 Ла5 48. Л : е4 С : д5 49. d7 
Hd5 50. С : д5 Л  : d7, и по предпослед­
ним данным теории вынужденного вы­
игрыша у белых нет!

46. Кре2— еЗ СаЗ— c l —j—
Или 4 6 . . .  Ле7 47. Kpd4! и патовое 

положение черных ведет к скорой ка­
тастрофе. Разменом слонов в тексте 
черные надеются еще на ничью в ла­
дейном конце.

47. КреЗ : е4 Hd7— e7-f
48. Кре4—f3 Cel : f4
49. Kpf3 : f4 Л е7—el
50. ЛЬ5— b7—]— Kpf7— f8
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Нельзя 5 0 . . .  Кре8 из-за 51. Лд7 
Л П +  52. Кре5 H f5 +  53. Креб и т. д.

51. d5— dô! . . .
Куда элегантнее и точнее чем 51. ЛЬб, 

хотя и это продолжение выигрывало, а 
именно: 5 1 . . .  Kpf7 52. Ш6-(- Крд7 
53. Леб Л П -|- 54. Кре4! и т. д.

51. . . .  Kpf8— е8
Нельзя ни 5 1 . . .  Л еб 52. ЛЬ8-(- Kpf7

53. d7 и т. д., ни 5 1 . . .  Hfl-}- 52. Кре5 
Л е і-f- 53. Kpfô и т. д. Теперь ж е чер­
ные еще надеются на продолжение 
52. Лд7 Леб 53. d7-j- Kpd8 с ничейным 
концом. Но следует разочарование:

52. ЛЬ7— е7—[—!! Сдался,
так как после 5 2 . . .  Л : е7 53. de Kpd7 
(или сразу 5 3 . . .  Кр : е7 54. Кре5)
54. Кре4! Кре8 55. Kpd4 (треугольный 
маневр короля 1 Можно и 55. Kpd5 Kpd7 
56. е8Ф-(- Кр : е8 57. Креб и т. д.) Kpd7
56. Kpd5 Кр : е7 (или 5 6 . . .  Кре8
57. Kpd6) 57. Кре5 белые, обладая оппо­
зицией, вынуждают выигрыш пешки дб 
и партии.

Примечания С . Г. Тартаковера (для 
„Ш ахмат“).

№ 416. Защита Алехина.
Играна в 12 м туре 10/ѴІІ 1926 г.

Ф.
1 .
2 .
3 .

Яте. 
е2— е4 
е4— е5
d2— d4

Г. Кмох.
Kg8— fô 
Kfô— d5 
d7— dô

4. e5 : dô
Предоставляя черным возможность 

взять фигурой; в противоположность 
предыдущей, п о з и ц и о н н о  проведен­
ной партии Тартаковер— Такая, тот же 
Алехинский дебют будет развертываться 
здесь на остро - к о м б и н а ц и о н н о й  
подкладке.

4. . . .
5. K g l— f3
6. C f l— е2

O d 8  
Сс8 -

dô
-g 4

В партии Я те—Рети (5-й тур) про­
должение было 6. КсЗ К : сЗ 7. Ьс Феб, 
на что белые, отвечая 8. Се2 Ф : сЗ-|- 
9. Cd2 Феб и т. д., не поцеремонились 
пожертвовать пешку для ускорения 
атаки.

6 .
7.

КЬ8— сб
0 — 0

Просто и ясно. Слишком медлительно 
было сыграно в известной партии Ильин- 
Ж еневский —  Рети, Москва 1925 г.:

7. КсЗ 0— 0—0! 8. К : d5 (боясь роки­
ровать из-за маневра 8 . . .  Kf4) <J>:d5 
9. СеЗ е5! и черные быстро разгромили 
позицию противника.

7. . . .  0—0—0
Все это сыграно в живом стиле, на­

веянном блестящим впечатлением толь­
ко что цитированной партии. Солиднее 
было, однако, 7. еб и Се7, или даже 
7 . . .  дб и Сд7 с рокировкой на корот­
кую сторону.

8. с2— сЗ . . .
Осторожность не мешает. Тем вели­

колепнее будет дальнейшая стратегия 
белых (ср. их 10-й ход).

8. . . .  Kd5— f4
Важнее было завершение развития, 

напр., 8 . . .  КрЬ8.

9. Ссі : f4 Odô : f4
10. Ь2— Ь4! е7— е5?

Оказывается решительной ошибкой, 
стоящ ей важной пешки. Необходимо 
было не „комбинировать“, а продолжать 
просто 1 0 . . .  еб. Были, впрочем, и бо­
лее искусственные продолжения, 1 0 . . .  
дб или даже 1 0 . . .  f6 с обоюдоострой 
борьбой.

И .  д2— дЗ! . . .
Силу этого промежуточного хода чер­

ные себе не вполне уяснили.

И . <î>f4— hô
Или, напр., 1 1 . . .  ®f5 12. Kh4 С : е2 

13. Ф : е2 <î>f6 14. Ь5!, конфискуя про­
двинутую пешку черных.

12. Kf3 : е5 Ксб : е5
13. Се2 : g4-f- К р с 8 - Ь 8
14. Cg4—f3 f7— f5

Некорректно было бы 1 4 . . .  С : Ь4 
хотя бы даже из-за простого 15. Сд2 
(вместо 15. сЬ Л : d4 16. Фе2 К : f3 +  
17. Ф : f3 Л : Ь4 18. Ф : f7); черным ме­
рещится, может быть, возможность про­
должать (на 15. Сд2) 1 5 . . .  Кд4 или 
ж е, при случае, Кдб и f5— f4.

Однако, ходом в тексте лишь осла­
бляется еще одна пешка; поэтому лучше 
было продолжать просто 1 4 . . .  К : f3-j- 
15. Ф : ІЗ Фдб, а  потом h7— Ь5— Ь4, раз­
вивая контр-атаку.

15. Л й — е і  . . .
Заставляя коня определиться и зани­

мая одновременно важную открытую 
линию— базу всех дальнейших пред­
приятий.
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15. . . .
1 6 .  Ф с і і  : f 3
17. К Ы — аЗ
18. КаЗ— с4
19. Кс4— а5
20. Леі-—-еб
21. Л а і — el

Ке5 : f3 - f  
g7— дб 

ФЬб— д7 
h7— h5 
с7— сб 
h5 — h4 

Cf8— d6
Нельзя, конечно, 2 1 . . .  hg из-за про­

стого 22. Ф : дЗ-f- с последующим Л :д6 .

22. Ка5— с4 Cdô— с7
23. Ь4—Ь5!! . . .

Весь механизм пролома чудно приве­
ден в действие британским чэмпионом.

23. . . . Ь4 : дЗ
24. h2 : дЗ сб : Ь5

Приходится брать, так как после,
например, 2 4 . . .  ФЬб 25. Ьс ФЬ2-{- 
26. K pfl и т. д. черные лишь потеряли 
бы вторую пешку без всякой компен­
сации.

25. Кс4— а5! Сс7 : а5
26. Леб— е7 Hd8— d7
27. Ле7 : g7 Hd7 : g7 

Казалось бы, что у черных, несмотря
на потерю ферзя (за Л  и С) еще креп­
кая позиция. Но и в последующей части 
партии белые проявляют удивительное 
богатство фантазии.

28. Л е і— е5!
29. Ф{3— еЗ
30. сЗ— с4!!
31. Ле5— е 8 +

э 7 — а б  
ЛЬ8— с8 
Лс8 : с4 

КрЬ8— а7
Нельзя 3 1 . . .  Лс8 из-за 32. Фе5-}- 

Лдс7 33. Л : с8-(— Кр : с8 34. Ф е8Х-
32. d 4 - d 5 - f  Са5— Ьб
33. ФеЗ— е5 СЬб— d4

Черные должны отказаться от всех
надежд на контр-атаку (пункт f2!), так 
как на 3 3 . . .  Лдс7 выигрывает 34. ФЬ8! 
Cd4 (или 3 4 . . .  Сс5 35. Л а 8 +  КрЬб 
36. Фй8 Л ё4 37. Л с8 с выигрышем 
ладьи) 35. Ла8-{- КрЬб 36. Фd8 со смер­
тельной угрозой 37. d6.

34. Фе5— b 8 - f  Кра7— Ьб
35. d5— dô Сдался,

так как продвижение белой пешки стоит 
фигуры, напр., 3 5 . . .  Кра5 36. Ле7 или
3 5 . . .  Сс5 36. Ле7 Л : е7 37. Ф d8-f с 
последующим 38. de.

Маленький англичанин Яте, победив­
ший уже в предыдущих турах Рубин­
штейна, Рети и Тартаковера, показал 
и в этой партии блеск своей игры.

Примечания С. Г. Тартаковера (для 
„Ш ахмат“).

12345678910111213141516 Ито
г.

При
з.

1.Э. Грюнфельд (Австрия) ѵ2V2V*1Vs1v20VsV,VsV*v<5111!9Vs \ i-и2.М. Монтичелли (Италия) Ч* V200Vov211 11 1119l/sÏ 1 “3.А, Рубинштейн (Польша) 1/2V*_ 1Vs0v2V, 0Vs111011 9 \4.С. Такач (Чехословакия) 1/210—Vs1Vs0V*0V2111Vs1 9 > III—V5.Г. Кмох (Австрия) . . . 01v*yL 11VsVs1V21Vs001 9 16.Г. Наги (Венгрия) . . . V*V*100—110011110l/28»/* VI7.Э. Колле (Бельгия) . . . 0v2V,ъ 00—1V2У*V01111 8 }• VII—VIII8.Р. Рети‘(Чехословакия) V*o,V21v200—lV21V-10V21 89.Г. Маттисон (Латвия) . i 01v2V21Vf 0—100Vs1Vs010.С. Тартаковер (Париж) У2‘/2 V. 101Vsv20—v2Vs10VsVs 7VsИ.А. Вайда (Венгрия). . . V*00VfV20V*01V2—v2Vt 1VsVs 6V*12.А. Штейнер (Венгрия) . 1І2 000001V21v<5Vs 1010 613.Kl Гаваси (Венгрия) . . ѵ2l 00Vs000V2 Vs0—111 614.Ф. Яте (Англия).......... 00i 0100101 010—01 615. JI. Прокеш (Чехословакия) . . . 000V*110V2V2v2Vs001—05«/*16.Е. Зноско-Боровский-(Париж) 00000v2001V,V2l 001 4 Vs
Сообщаем шахматно-биографические сведения о первых победителях. 
Гроссмейстер Э р н е с т  Г р ю н ф е л ь д  хорошо известен шахматному миру. 

Лучшими его успехами были 2-й приз на турнире в Будапеште в 1921 г.,
4-й в Пестьене в 1922 г., 3-й в том же году в Теплиц-Ш енау, 1-й в Мэргэте
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в 1923 г. (впереди Алехина и Боголюбова), дележ 4-го и 5-го в Карлсбаде в 1923 г., 
.3-й в Остраве Моравской в 1923 г., 1-й в Меране в 1924 г. На турнирах 1925 г.
Э. Грюнфельд достигал несколько меньших успехов. Можно лишь порадоваться, 
если победа на Будапештском турнире откроет собой ряд новых успехов симпа­
тичного венского маэстро. Э. Грюнфельд пользуется также чрезвычайной извест­
ностью, как выдающийся теоретик. Ему принадлежит ценное исследование (пере­
веденное и на русский язык) „Дебют ферзевой пешки и ферзевый гамбит“. Недавно 
закончена им монография об испанской партии, которая тоже появится на немец- 

. ком и русском язы ках.
В противоположность Э. Грюнфельду сотоварищ его по дележу первых двух 

призов, М а р и о  М о н т и ч е л л и  — имя для шахматного мира почти совершенно 
■новое; лишь теперь после неожиданного блестящего успеха в Будапеште журналисты 
•торопливо собирают биографические сведения о молодом представителе Италии, 
кстати сказать, очень давно не выдвигавшей международных маэстро. М. Монти­
челли родился в Венеции в 1902 г. Научился играть в шахматы 17-ти лет. При 
первом ж е своем выступлении на турнире—на студенческом турнире в Риме 
в 1922 г.— получил 1-й приз. Затем взял третьи призы на национальных итальян­
ских турнирах в Милане в 1922 г. и в Фолиньо в 1924 г. и наконец 1-й приз 
на таком же турнире в Болонье в прошлом году. Добавим— играет остро и кра­
сиво. По профессии журналист, работает в венецианских газетах.

Турнир в Будапеште.
( П о д  з н а к о м  В с е м и р н о й  Ф е д е р а ц и и .  — Н а п о р  м о л о д ы х .  — 

Н е м н о ж к о  т е о р и и .  —  П л а н ы  Г р ю н ф е л ь д  а).

С татья для „Ш ахмат“ С. Г . Т а р т а к о в е р а .

С основанием в 1924 году, благодаря инициативе Франции, Всемирного 
Ш ахматного Союза наше искусство несомненно вступило в новую, многообещаю­
щую фазу.

Только что закончившийся Третий Съезд Всемирной Шахматной Федерации 
в Будапеште оказался еще более блестящим, чем Первый Съезд в Париже 1925 г. 

•(связанный с Олимпиадой) и чем Второй С ъезд в Цюрихе 1926 г. (ограничившийся 
-только выработкой новых правил).

В Будапеште, благодаря неутомимым усилиям директора Александра Флейс- 
сига, был устроен в честь Всемирного Съезда целый ряд шахматных состязаний: 
не только довольно значительный международный турнир маэстро (о котором речь 
будет ниже), но еще смешанный турнир, закончившийся победой чешского 
маэстро Вальтера, а  такж е большой „Хаупт-турнир* в 9-ти группах, выдвинувший 
на первое место молодого венгерца Циннера. Затем еще турнир дам, четверной 
матч между „командами“ Венгрии, Югославии, Румынии и Германии; междуна­
родные конкурсы задач и этюдов—все эго, так сказать, прелюдии к совещаниям 
съехавшихся делегатов, одной из главных задач которых является установление 
норм борьбы за  первенство в мире.

Между делегатами главного упоминания заслуживают Президент Федерации, 
голландский адвокат д-р Рюб (Rueb), неутомимо и самоотверженно проводящий 

■свои задачи; французский представитель Венсан (Vincent), благодаря инициативе 
которого было создано все это движение; наконец, англичанин Вальтух, соеди­
няющий удивительную эрудицию с чисто-британской корректностью. В руках этих 
людей, шахматы несомненно не потеряют своего блеска, а приобретут новый!

Поговорим о главном гвозде Будапешта— международном турнире маэстро. 
Хотя среди 16-ти участников его и не было „китов“, однако участвовало не­
сколько „гроссмейстеров“ (в кавычках!), важ нее ж е всего то, что в е с ь  состав 
был на подбор очень сильным, и поэтому с самого начала завязалась упорней­
шая борьба.

С ошеломляющей энергией повело молодое поколение атаку против старой 
гвардии, оказавшейся вовсе не такой забронированной, как это почему-то считалось.

И все-таки, как ни калейдоскопически мелькали во главе турнира новые 
■имена: венгерец Наги после первых четырех туров, потом симпатичный бельгиец 
.Колле, на мгновение австриец Кмох, затем даровитый венгерец Такач и на один 
(X) тур молодой итальянец Монтичелли —  в конце-концов метеоры как-то 
•поблекли, и первое место казалось уже в надежных руках нашего старого зна­
комого Грюнфельда. Quod demonstrandum erat!? Однако, под самый финиш тур­



138 Ш а х м а т ы .

нир'а победа фаворита оказалась Пирровой, и одному из молодых талантов—  
остроумному Монтичелли—удалось использовать занятую им с самого начала 
выгодную позицию в турнире. Знаний у него, как и у всех молодых, масса, еще 
больше выдержки, а больше всего благородного стремления победить!..

Вот сводка главных теоретических достижений. Будапештского турнира.
Из открытых партий заслуж ивает внимания и с п а н с к и й  к о н т р - г а м б и т  

Ш тейнер— Маттисон (XIV тур): 1. е4 е5 2. Kf3 Ксб 3. СЬ5 аб 4. Са4 f5 5. d3 
(единственно хорошим признается 5. d4) dô 6. СЬЗ Се7 7. аЗ f4 (контр идея!)
8. ЬЗ и т. д. с обоюдоострой игрой.

В ш о т л а н д с к о й  и г р е  4 - х  к о н е й  Тартаковер—Монтичелли (XIII тур) 
после 1. е4 е5 2. Kf3 Ксб 3, КсЗ Kfô 4. d4 ed 5. К : d4 СЬ4 6. К : сб Ьс 
7. Cd3 d5 8. ed cd (проще считается Боголюбовский шах 8... Фе7-)-) 9. О—0 0— О
10. Сд5— был испробован рецепт доктора Тарраша: 10... Себ (вместо 10... сб) 
с продолжением 11. 0 f3  Се7 12. Cf5 (лучше всего вероятно 12. J lfe l сб 13. ФдЗ 
и т. д.) Фгі7 13. С : еб fe 14. ФЬЗ Лае8 15. Л ае і Cdô (гениальная реплика)
16. С : fô (сказав „а“ , белые должны сказать и „6“: иначе черные, играя 16... е5, 
захватывают инициативу) Л  : fô 17. К : d5 С : Ь2—(— (конечно не 17... ЛЬб? из-за
18. Ф : Ьб; но зато 17... Лдб! заставило бы белых еще очень призадуматься, 
напр., 18. дЗ С : д З  19. Ьд Ф : d5 и т. д. с перевесом у черных) 18. Ф : Ь2 Ф : d5
19. Ф : с7 Лдб 20. ФЬ2! (плохо 20. f3 из-за 20... Фd2) Ф : а 2  21. Фе5 и теперь 
у белых позиционный перевес.

В отделе полузакрытых игр главного внимания заслуживают попытки обез­
вредить з а щ и т у  А л е х и н а  чисто позиционной игрой, ср. Тартаковер—Такач 
(X тур): 1. е4 Kf6 2. е5 Kd5 3. d4 d6 4. Kf3 Cg4 (в партии Штейнер— Грюн­
фельд, ХІІ-тур, было интересное продолжение 4 . . .  Cf5 5. КЬ4 Сс8, но белые 
теперь отказались от повторения ходов, играя 6. f4 еб 7. Kf3 и т. д.— Сыграй же 

ч белые на 4... Cf5 позиционно 5. Cd3, то черные ответили бы не как в знамени­
той бреслаЕльской партии Боголюбов— Тарраш 5... Сдб?, а  по совету Алехина
5... Фd7) 5. Се2 еб (солиднее, чем 5... Ксб, на что белые ответили бы не как 
в известной московской партии Ильин-Женевский— Рети 6. ed Ф :гі6!гр, а пред­
варительно 6. с4 КЬ6 7. ed, вынуждая черных брать пешкой) 6. О—0 Се7
7. с4 КЬб 8 ed cd (вынуждено) 9. КсЗ 0—0 10. ЬЗ Кеб (не без затруднений 
и развитие КЬ8—d7, как в партии Прокеш— Рети, XI тур) 11. СеЗ d5 (попытка 
образовать контр-игру) 12. с5 Kd7 13. Ь4! аб (13... К : Ь4 14. Л Ы ± )  14. ЛЫ,. 
и теперь выяснилось, по какой канве белые хотят ткать свою стратегию, а имен­
но—-опираясь на свой пешечный перевес на ферзевом фланге.

Очень живые моменты дала в Алехинской защите партия Штейнер— Колле,. 
VII тур: 1. е4 Kfô 2. е5 Kd5 3. Сс4 КЬб 4. Се2 (новый и очень интересный 
ход) dô 5. f4 Ксб 6. Kf3 de 7. fe Kd4 8. 0 —0, и ж ертва пешки: 8... К : f3-(-
9. С : f3 Фd4-}- 10. Kphl Ф : е5 наверное в пользу играющего гамбит, т.-е. белых.

В отделе закрытых игр перейдем сразу in médias res, а  именно к ортодо­
ксальной защите ферзевого гамбита, в нормальном положении которого (после 
ходов 1. d4 d5 2. с4 еб 3. КсЗ Kfô 4. Cg5 Се7 5. еЗ Kbd7 6. Kf3 0—0 7. Л с і 
сб 8. Cd3) партия Вайда—Колле, XI тур, показала следующий опыт развя­
зать игру черных, опыт, рекомендованный самим д-ром Ласкером: 8,.. de 9. С : с4 
Kd5 10. С :е 7  Ф : е7 11. Ке4 (по Алехину) е5. Белые ответили на это, избегая 
излишних осложнений: 12. О—0 ed 13. Ф : d4 К7Ь6 14. СЬЗ Cf5 15. КдЗ и т. д., 
сохраняя ключи позиции в своих руках.

Что касается и н д и й с к о й  защиты, то больше всего внимания придается 
теперь разработке в е с т - и н д и й с к о г о  в а р и а н т а  (с 2... Ьб), представлен­
ного в многочисленных партиях будапештского турнира. В этом варианте стратегия 
белых стремится к сильным блокадным средствам, напр., Кмох— Колле, IX тур::
1. d4 Kfô 2. с4 еб 3. Kf3 Ьб 4. КсЗ (вместо прежней моды с 4.дЗ и т. д.) СЬ7 5. Фс2 
(идея, каж ется, Грюнфельда) с5 6. е4 dô 7. d5 и т. д. с нажимом в центре.

Два раза (Кмох —  Монтичелли, VII тур, и Вайда— Гаваси, ХШ-ый тур) 
применялась Будапештская защита, снова начинающая интересовать знатоков 
и любителей.

Много новых директив найдено в так-наз. „неправильных началах“, а именно 
при а н г л и й с к о м  н а ч а л е  (1. с4, ср. между прочим, важные партии Такач— 
Монтичелли, XI, и Такач —  Колле, ХІІІ-ый тур, тождественные до 7-го хода:;
1. с4 е5 2. КсЗ Kfô 4. Kf3 Ксб 5. d4 ed 6. К : d4 Cb4 7. дЗ), а такж е при 
„дебюте будущего“ (1. Kf3), представляющегося все еще во многих отношениях 
как terra  incognita.
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Общее впечатление будапештского турнира в теоретическом отношении: более 
самостоятельное отношение молодых сил к спорным вопросам и полное доверие 
к эластичности шахматной борьбы, на которую давно уже указывал д-р Ласкер...

Из беседы с первым со-призером Грюнфельдом:
— „Меня почему-то привыкли все называть и считать „только теоретиком“,  

в то время как я уже не раз достигал лучших практических результатов и во­
обще, в каждой партии, стараюсь дать какое-нибудь новое освещение.

Не в моем „стиле“ было бы теперь выступать с декларациями, как например^ 
Нимцович, протянувший после Дрездена руку даже за шахматной короной, или 
Боголюбов, объявивший после Москвы, что он хочет спасти шахматы от Ласке- 
ровской „ничейной смерти“ .

Единственное, от чего я хотел бы „спасти" шахматы, это от той несураз­
ности, которая привыкла теперь смешивать логику с собственным, чисто-субъ­
ективным вкусом, а эстетику шахмат с какой-то условной красотой, забывая, что 
главное в шахматах н е  к р а с о т а  и д е и ,  х о д а ,  м а н е в р а ,  а к р а с о т а  
в о л и ,  б о р ь б ы ,  п о б е д ы !

Ведь сколько внутреннего безобразия может заключаться в самом по себе 
„красивом“ ходе и, наоборот, как часто кажущийся „тупым“ маневр вникает 
в глубину шахматной тайны.

Я, лично, считаю, что главное качество шахматиста— объективность“.

П А Р Т И Я  Т У Р Н И Р А
№ 417. Д ебю т ф ерзевой пешки.

Играна 6 июня 1926 г.
А . А . А л е х и н . Е . А .  З н о с к о -  

Б о р о в с к и й .  
Kg8— fô 

е 7 — е б  

Cf8—Ь4

1. d2— d4
2. с2— с4
3. К Ы — сЗ
4. С с і— д5 . . .

Мне каж ется, что этот пока мало
исследованный ход является самым ло­
гичным ответом на третий ход черных. 
Действительно, у белых нет никаких 
оснований опасаться связывания своего 
коня сЗ и ограничивать действие своего 
ферзевого слона ходом 4. еЗ; ходы ж е
4. Фс2 и 4. ФЬЗ влекут серьезные за­
труднения, позволяя черным ответить
4 . . .  с5! и получить таким путем неко­
торую инициативу в центре.

4. . . .  Ь7— Ьб
Если черные не хотят посредством

4 . . .  d5 вступить на путь известного 
мало соблазнительного варианта отка­
занного ферзевого гамбита, то им не 
представляется ничего лучшего, как ход 
в тексте, заставляющий противника 
„объясниться“ .

5. Cg5 : fô  . . .
На 5. Ch4 черные могли бы ответить

5 . . .  Ьб, и ход 6. е4 был бы теперь 
плох из-за 6 . . .  д5 и т. д.

5. . . . <ï>d8 : fô
Если предварительно 5 . . .  С : сЗ-(—

6. Ьс и теперь 6 . . .  Ф : f6, то 7. дЗ и 
белые, п о л ь з у я с ь  т е м ,  ч т о  х о д
7 . . .  с5 в п р е д ь  им у ж е  не  б у д е т  
о п а с е н ,  создадут сильное давление

В Б И Р М И Н Г А М Е .
на центральные поля, благодаря поло­
жению своего слона на большой диа­
гонали.

6. Л а і —cl!  . . .
Важный ход, препятствующий ходу 

с7—с5, а также предупреждающий и 
возможное сдвоение белых пешек.

6 .  . . .  Ь 7 — Ьб
7. K g l— f3 . . .

Слабо было бы здесь 7. е4 СЬ7 8. е5
Фдб и т . д.

7. . . .  Сс8— Ь7
8. е2— еЗ 0 — 0
9. C f l— е2 . . .

Но не 9. Cd3, на что черные могли 
ответить 9 . . .  с5, так как в этом слу­
чае им не нужно было бы считаться с 
продвижением d4— d5.

9. . . . d7— dô
1 0 . 0— 0 . . .

Угрожая 11. КЬ5 и т. д.
10. . . .  СЬ4 : сЗ
11. Л с і  : сЗ КЬ8— d7
12. Kf3— d2! . . .

Это сразу раскрывает идею, которую
преследовали белые с первых ходов пар­
тии: п е ш е ч н а я  к о н ф и г у р а ц и я  
ч е р н ы х  н а  ф е р з е в о м  ф л а н г е  
н е н а д е ж н а ,  и о н а  б у д е т  е щ е  
б о л е е  о с л а б л е н а  п о с л е  р а з ­
м е н а  с л о н а  ч е р н ы х ,  ч е г о  и з ­
б е ж а т ь  у ж е  н е  л е г к о .  Очень 
трудно, конечно, утверждать, что такое 
преимущество белых с необходимостью 
приведет к форсированному выигрышу 
их; однако, с другой стороны, шахма­
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тист-маэстро, видя возможность полу­
чить такого рода позицию (т.-е. такую, 
в которой все шансы на его стороне, 
а  его противник должен бороться лишь 
за  ничью), на мой взгляд, морально 
обязан итти на такую позицию и ста­
раться разрешить ее задачи; иначе го­
воря: игра на усложнение является лишь 
крайним случаем, который может быть 
оправдан только тогда, когда невозможно 
найти ясный и логический план игры,— 
а раз таковой возможен и сулит хотя 
<зы чрезвычайно трудно реализуемое 
преимущество, ему надлежит следовать.

12. . . .  еб— е5
Т акж е и поспе 1 2 . . .  с5 13. Cf3 cd

14. ed С : f3 15. К : f3 с последующим 
Фа4 игра белых была бы предпочти­
тельнее.

13. Се2—f3 СЬ7 : f3
Ипи 1 3 . . .  ed 14. ed С : f3 15. К : f3 

с  угрозой сдвоения ладей на линии „е“ , 
а  такж е Фа4 и т. д. ± .

14. Kd2 : f3 е5— е4
15. Kf3— d2 Ф{6— е7
16. <£dl— а4 . . . 

Уже угрожая взять пешку е4.
16. . . .  f7——f5
17. Фа4— сб Kd7—fô
18. Ь2— Ь4! а7— а5

После 1 8 . . .  Фгі7 19. Ф : d7 К : d7 
20 . ЛаЗ! у черных все равно не было 
бы хода лучшего, чем сделанный в партии.

19. Л сЗ— аЗ! Фе7—d7
Если 1 9 . . .  d5, то просто 20. Л Ы

и т. д.
2.0. Феб : d7 Kf6 : d7
21. Ь4 : а5 Ла8 : а5
22. ЛаЗ : а5 Ьб : я5
23. Л й — Ы Hf8— Ь8
24. Л Ы  : Ь8—[— Kd7 : Ь8

Путем ряда вынужденных разменов 
белым удалось удержать свое первона­
чальное преимущество. На самом деле: 
кроме злосчастной пешки „ а “, слабость 
которой очевидна, у черных будет много 
и других неприятностей, главная причи­
на которых— ненадежное положение пе­
шек на королевском фланге; белые, на­
пример, в удобный момент (именно, 
когда черный король уйдет на ферзевый 
фланг защищать пешку „а“) могут раз­
бить их позицию посредством хода д2— д4 
или ж е путем f2—f3, ef, К : f3 с угро­
зой Kh4. И тем не менее черным сле­
довало бы теперь предпочесть этот ма­
невр короля, т. к. ясно, что один их 
конь не может сопротивляться (без на­
дежды на какое-нибудь чудо) двум фи­
гурам противника.

25. Kpgl— fl . . .
Недостаточно было бы 25. КЬЗ а4! 

(но не Ксб 26. а4 с послед. d5) 26. Ка5 
Kpf7—е7— d7 и с7— с5!

25. . . .  КЬ8— d7
•Этот ошибочный маневр тотчас же

влечет за собой логическую развязку. 
Необходимо было 2 5 . . .  Kpf7 26. Кре2 
Кре7 27. Kpdl Kpd7, после чего белые 
не могли бы выиграть непосредственным 
продвижением своего короля, напр.:
28. Крс2 Крсб 29. КрЬЗ КрЬб 30. Кра4 
Kd7 31. КЬЗ Краб! и пешку нельзя 
взять из-за (32. К : а5?) 3 2 . . .  КЬб-f-
33. КрЬ4 с5-(— и т. д. Однако, в этом 
случае белые могли избрать одну из 
трех возможностей, каждая из которых 
сулила им превосходные шансы на вы­
игрыш, а именно: I. 28. КЬЗ (вынуждая 
а5—а4, что, очевидно, еще более осла­
било бы эту пешку), II. 28. f3 и III. 28. д4.

26. Kpfl— е2 Kd7— Ьб
27. Кре2— d l а5—а4

С намерением играть на следующем 
ходу 2 8 . . .  с5, после чего позиция,
действительно, была бы заблокирована. 
Если же 2 7 . . .  с5 сразу, то. 28. de de
29. КЬЗ К : с4 30. К : с5 Ке5 31. ЬЗ с 
последующим Kpd2—сЗ—d4 и. т. д. ± .

28. d4— d5! . . .
Это предопределяет судьбу черной 

пешки „а“ .

28. . . .  КЬб— d7
Эта попытка контр-атаки, возможной 

благодаря доступности поля е5, является 
в данный момент единственным слабым 
шансом черных.

29. K pd l— с2 Kd7— е5
30.  Крс2— с З  Ке5— д4
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31. КреЗ— Ь4 Кд4 : І2
32. Kpb4 : а4 f5—f4

Несколько лучше, хотя, в конце-кон- 
чов, все равно недостаточно было-3 2 . . .  
Kpf7 33. КрЬ5 Кре7 34. Крсб Kpd8 
35. с5! Кд4 (или 3 5 . . .  de 36. Кс4! Кд4 
37. ЬЗ Kf6 38. а4 и т . д.) 36. cd cd 
37. Кр : d6 К : еЗ 38. а4 и т. д.

33.
34.

еЗ : І4 
Kd2— f3

е4-
Kf2-

-еЗ
-d3

35. Кра4— Ь5! g7— g5 
Или 3 5 . . .  е2 36. а4 еІФ  37. К :е 1

К : e l  38. а5 и выигр.
36. {4 : д5
37. а2— а4
38. h2— ЬЗ!
39. а4— а5
40. Kf3— еі
41. Kpb5— а4

Ьб : д5 
еЗ— е2 

Kd3— с5 
Кс5— ЬЗ 
КЬЗ— d4—|— 
Сдался.

Прим. А. А. Алехина (для „Ш ахмат“)_

П А Р Т И И  М Е Ж Д У Н А Р . Т У Р Н И Р А  В З Е М М Е Р И Н Г Е . 
№ 418. Сицилианская.

Играна в 7-м туре 15/ІИ 26 г.
Р . Ш п и л ьм ан . Д . Я н овски й .

1. е2— е4 с7— с5
2. K g l— {3 КЬ8— сб
3. d2— d4 с5 : d4
4. Kf3 : d4 Kg8— fô
5. К Ы — сЗ е7— еб
6. С с і— еЗ . . .

Здесь чаще играют 6. К : сб Ьс 7. е5.
6. . . .  Cf8— Ь4
7. Cfl — d3 d7— d5
8. Kd4 : сб Ь7 : сб
9. е4 —е.5 Kfô— d7

l O . O d l —g4 . . .
Это продолжение Рубинштейн рас­

сматривает в руководстве Кольиных 
к выгоде белых. Однако в настоящей 
партии белые получают лишь равную 
игру.

10. . . .  СЬ4— f8
11. f2— f4 Jla8— Ь8!
12. КсЗ— d l  .Сс8— аб!

Этим вынуждается размен королев­
ского слона белых, после чего черным 
нечего опасаться атаки их королевского 
фланга. Однако, зато белые, после раз­
мена слонов, получают некоторую игру 
по открытой линии „с“-

13. 0 — 0 . . .
После 13. С : аб Фа5-(- и 14... Ф : аб 

рокировка белых была бы затруднена.
13. .  .' Саб : d3
14. с2 : d3 сб— с5
15. Ь2— ЬЗ д7— дб
16. K d l— Ь2 Фгі8—а5
17. Фд4— е2 Cf8— е7
18. Фе2— f2 0 —0
19. КЬ2—а4 Hf8— с8
20. Л а і — cl Лс8—сб

21. Л с і —с2 ЛЬ8— с8
22. ЛИ —  c l  Фа5— Ь5!
23. <М2— d2 K d7—Ьб
24. Ка4 : Ьб а7 : Ьб
25. h2— ЬЗ ФЬ5—аб
26. а2— а4 . . .

Чтобы на 26... Ь5 ответить 27. а5.

26. . . . Фаб— Ь7
27. K pgl— Ь2 ФЬ7— d7
28. Фd2— е2 d5— d4?

До сих пор Яновский играл превос­
ходно. Продолжая теперь, напр., 2 8 . . .  
f6, он сохранял прекрасное положение; 
после ж е преждевременного хода в те­
ксте он не только лишает себя возмож­
ности в дальнейшем сыграть с5— с4, но 
и его пешка d4, как вскоре будет видно, 
оказывается в опасности.

29. СеЗ— f2 Фd7—d5
30. Лс2— с4 f7—f6
Не было другой защиты от угрозы 

Фс2 с послед. C :d 4 .
31. C f 2 - h 4  Фd5— d8
32. ЬЗ— Ь4 f6 : е5
33. Ch4 : е7 Фd8 : е7
34. Фе2 : е5 Лсб— d6

Это дает возможность белым прове­
сти оригинальную комбинацию. Если бы 
черные играли иначе, белые, после 
Ь4 : с5 и Ьб : с5, получали преимущество 
в виде проходной пешки „ а “, а  также 
благодаря слабости черных пешек с5 
и еб.

35. Ь4 : с5 n d ô — d5
36. с5 : Ьб Лс8 : с4
37. Ьб— Ь7! . . .

Замечательное положение! У белых 
в данный момент целой ладьей меньше, 
находящиеся ж е на доске их фигуры, 
а такж е проходная пешка Ь7, стоят
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en pris. Если теперь 3 7 . . .  Ф : Ь7, то
38. Ф : еб -f- и затем Л :с 4 ;  если 3 7 . . .  
Л : е5, то 38. Ь 8Ф +  ®f8 39. Ф : f8 
Кр : f8 40. Л : с4 с выигранным эндшпи­
лем. Черным поэтому приходится позво­
лить противнику сделать второго ферзя.

3 7 .  . . .  Лс4 ; c l
3 8 .  Ь 7 — Ь 8 Ф —}— H d 5 — d 8
3 9 .  Ф Ь 8 — Ь б  .  . .

Исключительно редкий в практической 
игре случай: два ферзя и проходная 
пешка борются против ферзя и двух 
ладей. Белые стараются уклониться от 
перехода в эндшпиль, а потому избе­
гают размена ферзей. Чтобы дать воз­
можность своим ферзям более свободно 
маневрировать, белые стараются открыть 
линии и ради этого жертвуют пешку 
( f4 - f5 ) .

39
40.
41.
42.

а4— а 5 
f4—f5! 
а5 — аб 

43. Фе5— f4
44. ФЬб— ЬЗ

Крд8— f7 
Л с і — с8 

дб : f5 
Л ё 8 —d5 
Hd5— d7 
Kpf7— е8?

№ 419. Отказанный ферзевый 
гамбит.

Играна в 9-м туре 18/Ш 1926 г.
Р. Рети. М. Видмар.
1 .  d 2 — d 4  Kg8— f6
2 .  Kgl— f 3  d 7 — d 5
3 .  c 2 — c 4  ' c 7 — c ô
4 .  e 2 — е З  e 7 — е б

5 .  К Ы — d 2  Kb8— d 7
Другое обычное продолжение здесь

5 . . .  Ке4. Повидимому, вполне возмож­
но также 5 . . .  с5, как играл на том 
ж е турнире Видмар против Алехина:
6. Се2 Ксб 7. 0— 0 Cd6 8. аЗ cd 9. ed 
а5 10. Cd3 0 —0 и т. д.

6. C fl—  d3
7. 0 - 0
8. еЗ— е4

Cf8— d6 
0 — 0 

еб— е5

После этого черный король попадает 
под перекрестный обстрел двух ферзей. 
Грозило Ф : f5—(-; на 44... ®dô последо­
вало бы 45. Ф : dô Л : dô 46. Ф Ь 7+  
с выигрышем ладьи. Однако, играя
44... Ф56, черные могли бы еще дер­
жаться.

45. ф{4— е5 Hd7— d5
Или 45... Фd6 46. Ф : d6! Л  : d6 47. а7 

Ла8 (лучшее) 48. ФЬ7 Hdd8 49. Ф : Ь7 
с легким выигрышем.

46. Фе5— h 8 - f  Кре8— d7 
Или 46... ®f8 47. Ф : f8 +  Кр : f8

48. ФЬ7 Hdd8 49. Ф : Ь7, затем аб— а7 
и выигр.

47. ФЬЗ— Ь 7 +  Лс8 —с7
48. ФЬ8— c8-f- Kpd7— dô
49. ФЬ7 — bô—J— Сдался.

Прим. Р . Шпильмана (для „Ш ахм ат“).

Эта попытка уклониться от встре­
чавшегося ранее в турнирной практике^ 
и признанного теорией не вполне урав­
нивающим игру черных варианта 8 . . .  
de 9. К : е4 К : е4 10. С : е4 Фс7 11. Сс2 
Ле8 оказывается для черных, при пра­
вильном ответе противника, еще более 
слабой, чем указанное продолжение. В 
виду этого возможно, что следует вовсе 
отказаться от хода 5 . . .  Kbd7.

9. е4 : d 5  . . .

Правильно было брать пешкой „с“Г
9. cd! cd (ed 10. Кс4!) 10. ed ed 11. Ке4Г 
Партия Видмар— Гильг из того же тур­
нира продолжалась: 1 1 . . .  ФЬб (если 
Ке5, то 12. Сд5 Сд4 13. С : fô С : f3
14. C : d 8  С :  d l  15. Л а : d l! Л : d8
16. СЫ , выигрывая пешку) 12. К : dô 
Ф : d6 13. К : d4 К : d5 ï 14. Kf5! ®f6?
15. ФЬ5! hô (вынуждено) 16. К : h6-|- gh
17. Ф : d5 Ке5 18. Сс2 Фд7 19. С : hô- 
Ф : hô 20. Ф : е5 Себ 21. Л ае і. Сдался.

10. d5 : сб
е5 : d4 (!)

Белые надеются использовать сла­
бость черных пешек с и d.

Если 10. К : d4, то Ке5 11. Сс2 cd 
или 10. Ке4 К : е4 11. С : е4 с 5 = .

1 0 . . . .
11. Kd2— е4

Ь7 : сб

На 11. К : d4 черные отвечают Кс5! 
и, если теперь 12. Се2 (12. К : сб? ®d7 
или 12. Kd2— f3? К : d3 13. Ф : d3 с5!), 
то С : h 2 +  13. Кр : h2 Ф : d4. Если
11. Се4, то СЬ7 12. K :d4  К :е4  13. К :е4  
С : h2-t-.
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1 1 . . . .
12. Л й — е і

Cdô—е7

Спокойнее было разменять проходную 
леш ку черных: 12. K :d4 Ке5 13, K:f6-f- 
С  : {6 14. Се2 К : с4 15. С : с4 (или
15. К : сб 4>: dl  16. Л : d l К : Ь2~) 
С: d4 с приблизительно равными шан­
сами.

12 . . сб—с5!
Если теперь белым не удастся исполь­

зовать лучшего расположения своих 
■фигур для создания атаки, партия чер­
ных будет заслуж ивать предпочтения.

13. Ссі — g5 Сс8— Ь7
14. Ке4— дЗ Л Ш - е 8
15. Kf3— h4 Фd8—bô
16. Kh4—f5 Ce7— f8
17. Фгіі— d2 g7— дб
18. Kf5— h 6 +  . . .

Сильнее 18. Ch6, после чего черные
не могут брать коня: 1 8 . . .  gf 19. Ф д5+  
Kph8 20. К : f5 и выигр., напр., 2 0 . . .  
С : Ьб 21. К : h6 Hf8 22. Ле7! На 1 8 . . .  
Кд4 партия могла бы продолжаться:
1 8 . . .  Кд4 19. С : f8 К : f8 20. h3 Ке5 
(Kf6 21. ФЬб gf 22. K: f 5  Л : e l +
23. Л :е1  Ке8 24. Л :е8! Ф : Ьб 25. K :h 6 - f  
К рд7  26. Л : а8 С : а8 27. Kf5-}- с лиш­
ней пешкой) 21. КЬ6-|- Крд7 22. C fl 
(22. Фд5 K :d3 23.КЬ5-(- ведет к ничьей)— 
•с непрекращающейся атакой.

Cf8
Kf6-

Kg4-

h6
-g4!
-e 5

f7—f5! 
Ke5— f7

Черные очень хорошо защитились. 
Разменивая обе ладьи и жертвуя пешку 
Ъ2, белые на некоторое время вновь 
оживляют атаку, вести которую есте­
ственным способом они уже -не могут. 
И это, пожалуй, является еще лучшим 
их шансом, т. к. в случае предоставле­
ния инициативы противнику (что неиз­
бежно случится после 23. ЬЗ' <î>fbl
24. Л :е 8 +  Л :е 8  25. Л е і Л :е 1  26. Ф:е1 
■g5!), y них имеется очень мало шансов 
на успешную защиту.

23. . . . Ла8 : е8
24. Л а і — e l  . . .

Иначе черные укрепятся по линии е
посредством Феб.

24. . . .  Ле8 : e l - f
25. Фd2 : e l  ФЬб : Ь2

Если теперь дб—д5, то 26. Фе84- 
Kf8 27. К : f5 gf 28. Ке7-| ничья.

26. Ф е і— е7 . . .
Вынуждая Себ, чтобы после шаха

ферзем на е8 нельзя было закрыться 
конем на f8.

26. . . . СЬ7— сб
27. Фе7—е8 Крд8— д7
28. Ф е 8 - е 7  . . .

Ничего не давала и атака посредством
28. Ь4, напр., 2 8 . . .  ФЬб 29. Ь5 Фгі8
30. Ch6-j- Кр : Ьб 31. Ф : f7 ФГ6 и т. д.

28. . . .  ФЬ2— Ьб
29. Cfl — d3 . . .

Если 29. Cd6, то черные выигрывают 
проще всего, возвращая пешку: 2 9 . . .  
Фd8 30. С : с5 Ф : е7 31. С : е7 f4! 
32. K hi Ке5 и т. д. Однако несколько 
лучше хода в партии было 29. Сд5 или
29. С Ь 6 + .

29. . . .  ФЬб- d e
30. C f 4 - h 6 - f  Крд7 — д8
31. Фе7— еб . . .

Размен ферзей не мог, конечно, из­
менить результата партии, но продлил 
бы агонию. После же сделанного хода 
белый ферзь вскоре оказывается неожи­
данно ройманным посреди доски.

31. . . .  Kd7— е5
32. Cd3—fl . . .

Если 32. С : f5, то Cd7, выигрывая 
фигуру.

32. . . .  Себ —d7
33. Феб— d5 Фd8— с8!
34. Сдался.

Ферзя можно спасти лишь ценой фи­
гуры: 34. Ке4 de 35. Ф : е4 и т. д.

Примечания В. И. Созина (для „Ш ах­
м ат“).
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№  420. Д е б ю т  Р ети . Играна в 12-м туре 22/III 1926 г. 3 . Тарраш-
A. А . А л ех и н . 1. K g l— f3 d7— d5 2. c2—c4 d5—d4 3. Ь2— Ь4 g7— g6 4. C c l— Ь2 
c7—c5 5. b4 : c5 Cf8—g7 6. e2— e3 e7— e5 7. e3 : d4 e5 : d4 8. d2—d3 КЬ8—аб
9. К Ы — d2 Каб : c5 10. Kd2—ЬЗ Kc5—еб 11. g2— g3 K g 8 - e 7  12. C fl— g2 0—0 
13. 0— 0 Ke7— сб 14. H fl— e l  <M8— c7 15. Cb2—a3 Hf8— d8 16. K f3 -d 2 (? )  a7—aS
17. Kd2— f3 Ксб—Ь4 18. Cg2— fl Ь7—Ьб 19. КЬЗ— d2 Кеб— c5 20. Ф dl— Ы 
Cc8—f5 (Неэстетичный маневр 2 0 . . .  Kb4—сб [аб] с последующим постепенным 
усилением давления вернее привел бы к цели) 21. СаЗ : Ь4 а5 : Ь4 22. Kf3— h4! 
Cg7—Ьб 23. Kd2—f3 Л а8—a4 24. Kh4 : f5 g 6 :f5  25. Ф Ы —d l Фс7— d6
26. Kf3—h4 Фd6— f6 27. C fl— g2 (?) (Правильно было 27. СЬЗ f4 28. Kf5 ЛаЗ
29. K e 7 +  Kpf8 30. Kd5 Ф дб^) Л а4— аЗ 28. Сд2— fl n d 8 — а8 29. Ф dl-^fЗ  f5—f4
30. Л а і— Ы  Ch6—д5! 31. КЬ4— д2 f4 : дЗ 32. ФfЗ : fô дЗ : h 2 -f  33. Kpgl : Ь2 
Сд5 : fô 34. Л Ы  : Ь4 Кс5 : d3 35. C fl : d3 ЛаЗ : d3 36. ЛЬ4 : Ьб Hd3— f3! (Теперь, 
конец для черных выигран) 37. Л е і— е2 d4— d3 38. Л е2— d2 Cf6— сЗ 39. Кд2—el 
Hf3— f5! 40. Hd2— d l n f5  : f 2 +  41. Kph2— дЗ ЛІ2—f l  42. ЛЬб—Ы  d3— d2 
43. K e l— f3 Л И  : d l 44. Л Ы  : d l Ла8 : a2 45. КрдЗ— f2 Л а2— c2 46. Kpf2— e2 
f7— f6 (?) (Гораздо проще было 4 6 . . .  Л с і)  47. H d l— Ы! СеЗ— а5 48. Л Ы — Ь5 
Лс2— а2 49. ЛЬ5— Ы Kpg8— f7 50. Кре2—d3 Л а2—а З +  51. Kpd3—е2 Ь7— Ь5 
52. Л Ы — h l Kpf7— дб 53. Kf3— d4 Л аЗ—сЗ 54. Kd4— сб Л сЗ— c l 55. Л Ы — d l 
h5—h4! 56. Ксб—d4 h4—h3 57. Kd4— f3 Л с і : d l 58. K pe2: d l  Ca5—c7 59. Сдался. 
Прим. A. A . Алехина (для „Ш ахмат“).

О т д е л  э т ю д  о  в
под редакцией В. Н. Платова.

№  233. А. А. Т р о и ц к и й  №  234. А. П. Г у л я е в  (Москва).

патппал, ппіиі [jciEsaiu i .

№  235. A. C. Г у р ви ч  (Баку). №  236. Д . К. К о л о д я ж н ы й

Белые, начиная, выигрывают. Белые, начиная, выигрывают.
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№  237. М. Х е н н е б е р ге р . 1-й приз №  238. J1. Б . З а л к и н д . 2-й приз
»28

№  353. С. П. К р ю ч к о в  (Москва). №  354. М. В. Т р о н о в  (Томск).

начиная, выигрывают. Белые, начиная, делают ничью.
На только что закончившемся 1-м международном конкурсе этюдов Чехо-Сло- 

вацкой газеты „28 Rijen“ призы получили: 1-й— М. Хеннебергер (Базель), 2-й—- 
JI. Б. Залкинд (Москва), 3-й— И. Люма (Чехо-Словакия), 4-й—Л . Прокеш (Чехо- 
Словакия). Конкурировало 19 этюдов. Судьей был Ф. И. Прокоп.

О т д е л  з а д а ч
Залкинда и Л. А. Исаева.



1 4 6 Ш а х м а т ы .

Мат в 3 хода. Мат в 3 хода.

Результаты конкурсов задач журнала „Ш ахматы“ 
за 2-ое полугодие 1925 г.

II . О т д е л  д в у х х о д о в ы х  з а д а ч .  Этот отдел, сравнительно с трехходовым, был 
представлен и количественно, и качественно несколько слабее. Конкурировало 
в общей сложности 15 задач (шести русских и четырех иностранных авторов). 
Призы и почетные отзывы присуждены следующим задачам:

I п р и з  — №  241. Д .  М а к а й  (D. Mackay), II и III п р и з ы  e x  a e q u o — 
№ 269. М . М . Б а р у л и н а  (М. М. Barulin) и №  270. С. Б о р о с а  (S. Boros);
1 - й  п о ч .  о т з ы в  №  259. И . Г  а р т о н г а  (J. Hartong); 2 - й  п о ч .  о т з ы  в— 
№  287. Е . И . К у б б е л я  (E. Kubbel) и 3 - й  п о ч .  о т з ы в — № 286. А .  П. Г у ­
л я е в а  (A. P . Gulajew). Кроме того, отмеченны похвалами задачи №  279. H . Н . К а р ­
ц е в а  (N. N. Karzew) и №  280. П . т е н -К а т е  (P. ten Cate).

Хроника задач.
Объявлены результаты конкурсов; 1) „Tijdschrift van den Nederlandschen Schaak- 

bon d “ за  1925 г. В отделе двухходовок I и II призы ex aequo— Г. Венинк и А. Эллер 
ман; поч. отзывы— Ван Дик и Гартонг, А. Мэре, Ритвельд. В отделе трехходовок— 
I приз Ритвельд, И —С. Кардозо; поч. отзывы—М. Нимейер, Л. А. Куйерс, Нан- 
нинг, Кауверен и Эллерман.

2) „W estern Morning News and Mercury“ (2-я полов. 1925 г.): приз в отделе 
двухходовок— Гартонг, два поч. отзыва—Эллерман; спец. приз на перемену ма­
тов— Бриджуотер; приз в отделе трехходовок— Киппинг, 1 поч. отзыв— В. Вуд,

№  357. Р . В е й н г е й м е р . I приз на конк. 
„W iener Schachzeitung“, 1926 г.

№  355. А .  И . К у б б е л ь  (Ленинград).
№ 356. И. Г а р т о н г .  I приз на конк. 
„W estern Morn. New s“ за 2-ю полов. 

1925 г.

хода.

№ 358. Б . К н у д с е н .  I приз на конк. 
„Bergens Aftensblad“, 1926 r.
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2-ой—Ф. Александер. 3.) 1-го отдела тематического конкурса „W iener Schachzei­
tung* (см. „Ш ахматы“ № 1 с. г., стр. 19): I приз—Р . Вейнгеймер, II и V— Т. С а­
ламанка, III— Ф. Рдух, IV— О. Вотруба, VI — О. Немо; поч. отзывы: 1-й— К. Ган- 
неман, 2-й —  Рдух, 3-й Саламанка. Общее число конкурировавших задач —  52. 
4) Годов, конк. „Norsk Schakblad“; приз за наилучшую трехходовку— Б. Кнудсен, 
за  наилучш. двухход. —  Эллерман. 5) Национ. конк. (для трехход. зад.) „Bergens 
Aftensfalad": I приз— Б. Кнудсен, II— Кр. Нильсен, III— Т. Генриксен.

28 мая состоялось орг. заседание моек, группы О-ва Любителей Ш ахм. Задач. 
После доклада С. С. Левмана о целях Общества, его структуре и намечающейся 
деятельности было избрано бюро московской группы: председатель— С. С. Левман, 
секретарь—М. М. Барулин и библиотекарь—А. П. Гуляев. В заключение Л. А. И са­
евым был сделан обзор важнейших междунар. конкурсов за  1925 год.

29 мая с. г. исполнилось 50 лет со дня рождения выдающегося проблемиста 
и вождя современной ново-немецкой школы—В. Хольцхаузена. Ко дню юбилея 
в Германии вышла вторым изданием (значительно дополненным и переработанным 
по сравнению с 1-м, вышедшим в 1909 г.) его книга„ Brennpunkt-problem“, имев­
шая в свое время большое значение для развития идей ново-немецкой школы.

Реш ения задач (№ 1, 1926 г.).
№  295. J1. Б . З а л к и н д .  1. Ф Ы — е і .  Три правильных фронтальных мата. 

№  296. Ф. С и м х о в и ч .  1. Cd4— сЗ. Судя по отзывам читателей—трудно находи­
мый ход, причиной чему служит перемена мата на шах бел. Кр-лю 1. . ., Ф :гіЗ-)-. 
Центр задачи в вариантах 1..., Ке2; 1..., СЬ6 и 1..., Cf6, в которых проведена тема 
развязывания двух белых фигур. Построение задачи удачно. №  297. С . С . Л е в ­
м а н .  1. ФІ7—f8, угроза 2. Ф с5 + ; 1 . . . ,  Ке7 2. fe-f-; 1 . . . ,  Кр : g5 2. Hd5-}-. Два 
симметричных мата (в двух первых вариантах). К сожалению, решает также
1. ФЬ7. №  298. Н . К . М а л а х о в .  1, ФЬ4—а5, угроза 2. Cbô-f-; 1 . . . ,  Л : dô
2. C d 4 f ;  1..., Л  : сб 2 . C d 4 + ; 1..., Ке4 2. Л еб- f ;  1..., n d 5  2 . ФеЗ-f-; 1..., ЛЬЗ 
2 . Cb4-f-; 1..., С : с5 2. Ф : с5-)-. Хорошая задача с богатым комплексом вторых 
ходов и красивых матов, из которых три правильных. №  299. М . В. Т р о н о в .
1. Cd2— а5 (угр. 2. К : е4), С (К )еЗ! 2. Ф : e4-J-; 1..., Кс5! 2. Фа5-{-; 1..., K d lc c
2. Ф сЗ + ; 1..., Крс5 2 . Ф аЗ-|-. Эта задача с прекрасной парой симметричных 
матов имеет, к сожалению, два побочных решения: первое— 1. <J>d3-|- легко устра­
нить постановкой черной пешки на аб, второе— 1. СЬ4, с вариантами, аналогич­
ными авторскому решению. №  300. Д . Ю м .  1. Kf3—Ь4! (Сильнейший ложный
след: 1. Ке2—дЗ опровергается только ответом 1..., К : f4!) Варианты 1. Кс7
2 . Л : d 6 X  и 1..., Кс4— еЗ 2. Ф : f6 X  (а отчасти и 1..., Kd5 : еЗ 2. Ф : dôX ). 
•составляют тему этой задачи, носящую название темы Юма. Сущность ее за ­
ключается в том, что две черные фигуры, стоящие в полусвязке, своими движе­
ниями последовательно развязывают две белых фигуры (в данном случае—ладью 
d7 и ферзя d4), при чем момент полусвязывания имеет существенное значение
на матующем ходе. №  301. В. М а р э н .  1. Кре8—d7. Тема задачи,—перекрестные 
шахи при полусвязывании,—проведена в 2-х вариантах: 1..., С : f5-)— 2 . Ке6><(;
1..., Kd4co-f- 2. K d3X - Первый ход тематически удачен, но, пожалуй, черезчур 
легок; самая обработка темы не блещет особенной новизной. №  302 . М . Ф ей гл ь . 
(На fô—черная пешка; см. исправление стр. 48). 1. СЬЗ—d5 (угр. 2. Фс4), Л а і— а4!
2 . Фсі; 1 ..., Л а8— а4! 2. Фе8; 1..., K e lo ù  2. Л е 5 + ; 1..., СЬ2 2. К : h 2 - f . Оба 
главные варианты задуманы прекрасно: в результате ходов той или другой черной 
ладьи, белые проводят носящие характер симметрии тихие маневры своим ферзем, 
■стремясь к клеткам d l  и Ь5; в обоих случаях маты (после взятия 2..., Л  : е4)— 
правильные. К ним присодиняется и третий правильный вариант 1..., KelcND. 
№  303. В . Ц и з а р .  1 . СЬ7—а8, еЗ 2. ФdЗ!; 1..., Kpdô 2. Of5!; 1 ..., К е8со 2. К а 6 + ;
1 . . . ,  КЬ8оэ 2. Kd5-(-. Очень тонко построенная на Zugzwang задача с нелегко 
находимыми тихими вторыми ходами и несколькими изящными матовыми поло­
жениями. Сильно портит задачу двойной удар в последнем варианте, где воз­
можно и 2. К аб-j—; из-за этого она впоследствии была лишена первого приза. 
№ . 304, Я . Д р н е к .  1. ЛЬЗ— дЗ (угр. 2. Ф :е 2 + -), Kpf5 2. Ф сЗ + ; 1..., Kf5 2. Ф а4 + ;
1..., d4 2. Феб-}-. 1..., еІФ  2. Фд2-{-. Три связывания черных фигур, проведенные, 
пожалуй, несколько бледно. Однако, вариант 1... Kf5 свеж и хорошо построен.
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Б р а д и о в , Чехословакия (немецк. Братфельд). Администрацией местного ку­
рорта устроен небольшой международный турнир, который начался в конце июля. 
Участвуют: Тартаковер (Париж), Костич (Югославия), Колле (Бельгия), Маттисон 
(Латвия), Кмох (Австрия), Асталос, Вечей и Ш терк (Венгрия), Балог, Вальтер, 
Мюллер, Прокеш, Ходера и Ш ульц (Чехословакия).

Г а н н о в е р . В связи с 50-тилетием местного шахматного клуба 9-го августа 
начнется турнир маэстро при 10-ти участниках. Пока выяснилось, что будут 
играть Нимцович, Шпильман, Тарраш, Зэмиш, Хольцхаузен, Мизес, Карльс и Дум.

Г ен т . 23-го октября здесь начнется небольшой турнир маэстро, в числе 
6-ти участников которого будут Колле, Томас, Яновский и Я те.

Д р е зд е н . Призы за красивейшие партии последнего международного турнира 
присуждены: 1-й А. И. Нимцовичу за его партию с Ионером (см. партию № 404),
2-й разделен между А. А. Алехиным и А. И. Нимцовичем за  их партии с Рубин­
штейном (№№ 409 и 410).

Б у д а п е ш т . На последнем международном турнире произошел следующий 
случай: Штейнер, сделав в партии с Колле короткую рокировку, поставил своего 
короля не на g l ,  а на h l (!). Партия продолжалась (!!)— и была выиграна Ш тей­
нером. По окончании ее в комитет подано было заявление об аннулировании 
этой партии. Комитет оставил однако заявление без последствий на том основа­
нии, что после окончания партии протесты по поводу ее не могут иметь места.

Ф л е н с б у р г . В связи с 25-м съездом нижне-эльбекого шахматного союза 
состоялся матч Вагнер—Бринкман, выигранный первым с результатом -J-3, — 1 ,= 2 .

З о н д е р б о р г . В чэмпионате Дании 1— 3 призы разделили Андерсен, Кир 
и Ларсен по 51/2 (из 7-ми).

Б е р л и н . Ф. Зэмиш в разных городах Германии дал 26 сеансов одновр. игры 
не глядя на доску, в которых сыграл 300 партий с результатом -J—232, — 24 = 4 4 .

Л ен и н гр ад . На закончившемся в середине июля турнире-чэмпионате 1-й приз 
получил маэстро А, Ф. Ильин-Женевский 7!/г (из 9-ти), 2-й и 3-й призы разде­
лили совсем молодой шахматист М. М. Ботвинник и маэстро И. Л. Рабинович 
по 7, 4-й—Я. Г. Рохлин 5, 5-й разделили А. М. Вайт и И. П. Голубев по 41/ 2» 
за  ними следуют: М. Я. Каган и П. Б. Островский по 3, А. С. Перфильев 2 
и А. Я . Модель И /2.

К а з а н ь . На происходившем 16—30 июня 3-ем Поволжском турнире призы 
взяли: 1-й и 2-й Введенский (Ульяновск) и Косолапов (Казань) по 91/2 (из 12-ти),
3-й Матвеев (Пермь) 8*/2, 4-й Волков (Ульяновск) 7!/2, 5-й и 6-й Винокур (Казань) 
и Крушинский (Белебей) по 7; за ними следуют: Ш аповалов (Царицын) и Ш есте­
риков (Саратов) по 5У2, Хрусталев (Казань) 5, Берг (Самара) 4, Загорский 
(Сызрань) и Крыжановский (Уфа) по З1/^  Адо (Казань) 2*/2.

Е к а т е р и н о с л а в . В марте или апреле 1927 г. здесь состоится 4-й Всеукраин- 
ский турнир.

Р о с т о в  н /Д . 26-го и 27-го июня состоялся на 6-ти досках матч Харьков— 
Ростов н/Д. Результат игры на отдельных досках был следующий (первыми по­
ставлены фамилии харьковских шахматистов): № 1 Григоренко 1, 1— Пименов 0, 0: 
№ 2  Алехин l/j. 1/2-  Дидрихсон */2, 1/2; К» 3 Янушпольский l /2, 1—Бурмистров 1/2 0; 
№ 4 Кириллов 1, 1— Иванов 0, 0; № 5 Попович 1/2, 0— Семигановский 1/2, 1; 
№ 6 Шапиро 0, 0 — Соколов 1, 1. Таким образом, победил Харьков со сче­
том -f-7, — 5. Матч прошел очень оживленно и вызвал к себе значительный 
интерес.

Н о в го р о д . Турнир-чэмпионат закончился победой маэстро В. И. Созина 15У2 
(из 17-ти), 2-й В. Н. Федоров 1'3*/2> 3~й А. А. Лебедев 13, 4-й и 5-й И. О. Езупов 
и В. В. Калашников по 12, 6-й Д. В. Родионов 11, 7-й М. И. Бурцев 101/2,
8-й H. М. Юрьев 10, 9-й И. В. Федоров 9.

Т и ф л и с . Турнир-чэмпионат закончился победой маэстро А. А. Смородско- 
го  13 (из 15-ти), 2-й Гоглидзе 12і/2, 3-й Иоган 11.

С и м ф е р о п о л ь . Турнир-чэмпионат закончился с результатом: Роган и Тихо­
нов по 4 (*из 6-ти), Вайнштейн и Шиллеров по 3 1/2, Н. Гойер 3, Михайловский 21/2, 
и Анд ..усский 1 !/2-
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Hi вешня ЛИИ“ мши шімшаіь ищущие издания:
„ Ш а х м а т ы “ . П ол ны й  ком плект ж урнала  за 1923 г . Ц ен а  2 руб .
„ Ш а х м а т ы “ . П олны й комплект ж урнала  за 1924 г. Ц ен а  2 руб .
„ Ш а х м а т ы “ . П олны й  комплект ж урн ала  за 1925 г .Д е н а  3  р. 50 к.
М е ж д у н а р о д н ы й  ш а х м а т н ы й  т у р н и р  в  Н ь ю -Й о р к е  1924 г.

С борник  партий  с  подробны ми примечаниями А .  А . А л е х и н а ,  со 
статьей его „Значение  турнира  для теории дебютов“  и с 11-ю портре­
тами у ча стн и ко в . М осква , 1925. П ониж енная  цена 2 р. 25  к.

Н . И . Г р е к о в  и В . И . Н е н а р о к о в .  Р у к о в о д с т в о  к и з у ч е н и ю  
ш а х м а т н о й  и г р ы .  Цена 2 руб. 50  к.

Н . И . Г р е к о з  и  В . И . Н е н а р о к о в .  А з б у к а  ш а х м а т н о й  
и г р ы .  (И здание распродано).

Н . И . Г р е к о в .  М а т ч  Л  а с к е р  —  К а п а б л а н к а .  Ц ен а  20 ко п .
Е . Д .  Б о г о л ю б о в .  И з б р а н н ы е  п а р т и и .  Ч . I. Ц ен а  2  р. 
З .Т а р р а ш .  С о в р е м е н н а я  ш а х м а т н а я  п а р т и  я. Ц .  2  р .бО к. 
К. А . Л.  К у б б е л ь .  150 ш а х м а т н ы х  э т ю д о в .  Ц ена 1 р. 90 к.
B . Н . П л а т о в .  150 и з б р а н н ы х  с о в р.  э т ю д о в .  Ц . 1 р.  75  к. 
Л . А . И с а е в .  Ш а х м а т н а я  з а д а ч а .  100 избр. задач совр. пробле-

миСтов с пояснительны м и примечаниями и  вводной статьей. Ц ен а  60 к.
И . Н . Д ь я к о в ,  Н . В . П е т р о в с к и й  и П . А .  Р у д и к .  П с и х о л о г и я  

ш а х м а т н о й  и г р ы .  Ц ена 1 р. 25 коіг.
К а л е н д а р ь  ш ахматиста на 1926 г . П ониж . цена 65 коп.
Ф . М а р ш а л л ь  и Г . М э к б е т .  Ш а х м а т ы  ш а г  з а  ш а г о м  

(руководство  для' начинаю щ их). П еревод  с  англ. Ф. И . М а н я  под 
ред. Е . Д . Б о голю бова  и Н . И . Гр еко ва , с предисловием Е .  Д . Б о го ­
любова к р у с с к о м у  изданию. (Печатается.)

Г .  Я .  Л е в е н ф и ш . П е р в а я  к н и г а  ш а х м а т и с т а .  Ц.  1 р .  60  к. 
X .  Р .  К а п а б л а н к а .  О с н о в ы  ш а х м й т н р й  и г р ы .  Ц.  1 р.  80  к. 
X . Р . К а п а б л а н к а .  М о я  ш а х м а т н а я  к а р ь е р а .  Ц.  1 р. 50 к. 
К . Т о р р э .  К а к  ф о р м и р у е т с я  ш  а х  м а т и е т. Ц.  50  к.
Р.  Р е т и .  Н о в ы е  и д е и  в ш а х м а т н о й  и г р е. Ц ена  75 к.
C. Г .  Т а р т а к о в е р .  У л ь т р а - с о в  р е м е  и н а я  ш а х м а т н а я  

п а р т и я .  Ч асть  І-я— цена 2 р. Ч асти  II, III и IV по 1 р. 75 к.
Г . Ф а р н и .  К о н ц ы  и г р  в ш а х м а т а х .  Ц ена  50 к.
Л . Б а х м а н .  Ш а х м а т н а я  и г р а  в е е  и с т о р и ч е с к о м  

р а з в и т и и. Ц ена  1 руб. 20 коп .
А . Н и м ц о в и ч .  М о я  с и с т е м а .  Ч . I. Ц ена  80 к.
А .  Н и м ц о в и ч .  Ш а х м а т н а я  б л о к а д а .  Ц ена  65 к.
Э м . Л а с к е р . З д р а в ы й  с м ы с л  в ш а х м а т а х .  Ц ена 85  к. 
Э м . Л а с к е р . М о й  матч с Капабланкой . 2-е изд. Цена 50 коп.
Е . А .  З н о с к о - Б о р о в с к и й .  Т е о р и я  с е р е д и н ы  и г р ы  в ш а х ­

м а т а х .  Ц ен а  1 р. 60  к.
Е . А .  З н о с к о - Б о р о в с к и й .  Ш ахм а ты  и их  чемпионы. Ц . 1 р. 10 к. 
А . А . С м и р н о в .  К р а с о т а  в ш а х м а т н о й  п а р т и и .  Ц . 8 5  к. 
Э . Г р ю н ф е л ь д .  Д е б ю т  ф е р з е в о й  п е ш к и  и ф е р з е в ы й  

г а м б и т .  Ц ен а  90 к.
С . Г .  Т а р т а к о в е р .  Ш а х м а т н а я  п р а в д а .  Ц ена  65 коп.
С . Г .  Т а р т а к о в е р .  И н д и й с к а я  з а щ и т а .  Ц ена  90 к.
С . Г .  Т а р т а к о в е р .  Д е б ю т  б у д у щ е г о .  Систем а Ц у к е р то р та -  

Рети в новейш ем  освещ ении. Ц ен а  75 коп .
3 . Т а р 'р а ш . З а щ и т а  ф е р з е в о г о  г а м б и т а .  Ц ен а  1 р.
И . К р е й ч и к .  13 д е т е й  К а и с с ы  (ш ахм . ю морески). Ц ен а  60  к. 
А . А б р а м о в .  Г и б е л ь  ш а х м а т  (фантастич. рассказ). Ц . 45  к.
А . Г е р б с т м а н .  П сихоанализ ш ахм . игры . Цена 50 коп.
A . T r o i t z k i .  500 E n d sp ie ls tu d ie n . Ц ен а  3 р., с перес. 3  р. 25 к. 
и все вновь вы ходящ ие на р у с с ко м  язы ке  ш ахматные книги . 

В ы п и с ы в а ю щ и е  и з  р е д а к ц и и  з а  п е р е с ы л к у  не п л а тя т . П е р е ' 
с ы л к а  н а л о ж е н н ы м  п л а т е ж о м  к а ж д о г о  и з д а н и я  н а  25 —  40 к о п  

Ï д о р о ж е . С т о и м о с т ь  к н и г  м о ж н о  п р и с ы л а т ь  п о ч т о в ы м и  м а р к а м и  
не  в ы ш е  2 0 - к о п е е ч н о г о  д о с т о и н с т в а  к а ж д а я

O Î
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П Р О Д О Л Ж А Е Т С Я  П О Д П И С К А  н а  1 9 2 6  г .

н а  е ж е м е с я ч н ы й  ж у р н а л

: =  „ Ш А Х М А Т Ы  = .
5 - й  г о д  и з д а н и я .

Состав редакции: Н. И. Г р е к о в , JI. Б. З а л к и н д , JI. А. И саев ,
В. Н. П л ато в  и Н. П. Ц еликов.

В журнале сотрудничают: А. А. Алехин, Е. Д.. Боголюбов,
Э. Грюнфельд, А. Зейц, Ф. Зэмиш, А. И. Нимцович, Р. Рети,
С. Г. Тартаковер, К. Торрэ и Р. Шпильман —  из-за границы,
В. М. Блюменфельд, Н. Д. Григорьев, Н. М. Зубарев, А. И. Ра­
бинович., А. С. Селезнев и А. С. Сергеев (Москва), Г. Я • Левенфиш, 
П. А. Романовский и Я ■ Г. Рохлин (Ленинград), Ф. П. Бога- 
тирчук (Киев), В. И. Созин (Новгород) и другие.

По отделам этюдов и задач: А. П. Гуляев, С. М. Каминер,
А. И. Куббель, К. А. Л. Куббель,- С. С. Левман, Н. К. Малахов, 
П. Е. Неунывако, М. Н. Платов, Ф. Симхович, А. А. Троицкий, 
М. В. Тронов, С. П. Филаретов и другие.

П О Д П И С Н А Я  Ц Е Н А ;
На 1 г. (с 1-го янв. по 31-е декабря 1926 г.) с пересылкой и

доставкой . .  ...........................................................................5 р.— к.
На Ѵг г - (с 1 января по 31 июня 1926 г.) с пересылкой . 2  „ 5 0  „ 
Н а 3 м е с я ц а ................................................................................................. 1 ,, 35 „

П РИ  П О Д П И С К Е  на 5 экз. (или больш е)
Н А  О Д И Н  А Д Р Е С :

На 1 год (с 1-го января по 31 декабря 1926 г.) с пересы л­
кой и доставкой— каждый э к з е м п л я р .................................. 4 р.

На ‘/г г°Да (с 1-го января по 31 нюня 1926 г.) с  пересыл­
кой и доставкой — каждый эк зем п л я р .......................................2 р.

Ц е н а  о т д е л ь н о г о  н о м е р а  50 коп . (с п ер ес .).

З а  г р а н и ц у  н а  го д  3  д о л л а р а .
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