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БЮЛЛЕТЕНЬ ТУРНИРОВ ПО ПЕРЕПИСКЕ 
ПО ШАШКАМ 

Турнир № 48. Яснов + 2 у Городецкого и 
+ 1 у Мельникова. 

» № 51. Яснов + 1 у Алакшина и V» 
с Архиповым. 

і> № 55. Калснчук +2 у Краснокутско-
го, Яснов '/а с Аренсом. 

» № 57. Каленчѵк + 1 у Масалкина, 
Сюсюкин + 1 у Масалкина. 

» № 58. Каленчук Va с Мосоловым. 
» № 62. Яснов Va с Поздоровкиным. 
» № 66. Самсонов по + 1 у Белова и 

Дворецкого, Бутксвич + 2 у Бондаря. 
» № 67. Дрябезгов + 1 у Рахманова. 
» № 68. Васильев 1 2 с Алексеевым и 

Жадиным и проиграл 1 Сюсюкину. 
» № 69. Васильев + 2 у Масалкина. + 1 

у Петрова и 1/а с Алексеевым и Коротковым, Алек-
сеев + 1'/а У Масалкина и + 1 у Бакастова. 
Турнир № 70. Лауферман - f l у Вакса, Зю-

зенева + 1 у Егорова. 
» № 71. Яснов 4-2 у Шульгина,4-l'/t У 

Каленчука, 4-1 у Найдина и обе Vi с Беловым, 
по 1 с Афанасьевым и Викторовым. 
Турнир № 1 («поддавки»), Рубинштейн по 
4-2 у Захарова, Зимина и 4-1 у Дербина, Оле-
нин 4-1 у Дербина, Зимин 4-2 у Дербина и по 

4-1 у Каленчука и Захарова. 
Исправление. В №№ 4-—5 и 6, в турнире № 68, 

напечатано: Васильев окончил в ничыо с Капи-
тановым, следует читать: Васильев выиграл обе 
у Капитанов а. 

5 июля с. г. умер в Архангельске один из ак-
тивнейших участников наших турниров по пере-
писке Николай Феоктистович Мошков. 

Н. Ф. с большим успехом участвовал в турнирах 
№ 134-11 из 16 возм., заняв 2-е место, №18-(-9 
из 16—2-е место, № 29 +9 1 /» из 14 — 1-е место, 
№ 34 4-10 из 14 — 2-е место, № 46 4-12 из 
14 — 1-е место, № 51 4-ЮѴг из 12 — 1-е место и 
в «показательном» 4-171/, из 22 — 1-е место. 

Начались следующие турниры по переписке: 
Турнир № 73 (18 июня с. г.). Участвуют: 

1. М. К. Алексеев (Кимры), 2. Э. Ш. Вакс (Мо-

сква), 3. А. А. Воробьев (Итларь), 4. В. А. Ка-
дысон (Харьков), 5. Н. В. Каленчук (Юзефовка), 
6 Н. К. Клягил (Болшева), 7. И. М. Михайлин 
(Москва), 8. В. П. Петров (Казань), 9. К. И. Плет-
нев (Ульяновск), 10. В. В. ГТоздіровкин (Воро-
неж). 

Турнир № 74 памяти Н. Ф. Мошкова (18 авг. 
с. г.). Участвуют: 1. М. К. Алексеев (Кимры), 
2. А. А. Афанасьев (Горький), 3. Э, Ш. Вакс 
(Москва), 4. М. И. Гришин (Москва), 5. Н. В. Ка-
ленчук (Юзефовка), 6. И. П. Лауферман (Нико-
лаев), 7. Г. М. Овсянников (Кременчуг), 8. В. П. 
Петров (Казань), 9. В. В. Поздоровкин (Воро-
неж), 10. Ф. П. Яворская (Юзефовка). 

Открыта запись по II «показательный» тур-
нир по переписке. К участию приглашаются по-
стоянные участники, зарекомендовавшие себя как 
аккуратные и не имеющие ни одного выбытия из 
турниров: тт. Абрамов, Арене, Бакастов, Вакс, 
Васильев, Викторов, Гришин, Дворецкий, Зи-
мин, Каленчук, Капитанов, Каратеев, Козлов, 
Колкунов, Коротков, Косогов, Краснокутский, 
Масалкин, Мосолов, Рахманов, Холзаков, Шлион-
ский и Яснов. 

Условия турнира: 1) Участников 12—15 че-
ловек. В случае если запишется больше 15 чел., 
будет объявлена запись в III «показательный» 
турнир. 2) Продолжительность турнира 1 год 
2 мес. Неоконченные за этот срок партии будут 
присуждаться туркомом. 3) Контроль за ходом 
турнира возлагается на старосту, который вы-
бирается участниками из своей среды. 4) Участ-
ники турнира обязываются не выбывать из тур-
нира и не нарушать сроков, установленных на 
ответы. 5) Выбывшие из турнира и исключенные 
за несоблюдение сроков отсылки ответов не бу-
дут допускаться к участию в турнирах по пере-
писке в течение 2-х лет. 

Запись в очередные шашечные турниры по пе-
реписке продолжается. Заявления и зачислении 
в турниры направлять В. И. Шошину (Москва, 
26, Хавский пер., д. 8, кв. 3). 

Результаты I показательного турнира по переписке 
.с 
с У ч а с т н и к и 1 2 3 4 5 б 7 8 9 10 11 12 Итого 
* 1 

-I 
2 
3 
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6 
6 
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8 
9 

10 
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Н. Ф . Мошков (Архангельск) 
С. Ф . Бакастов (ст. Грнано) 
Д . П. Арене (Москва) . . . . 
М. И. Гришин (Москва) . . . 
Н. В . Каленчук (Юзефовка) 
Г. Е . Иванов (Полоцк) . . . 
В . С. Маркунас (Ленинград) 
В . А. Зимин (Иваново) . . . 
Э. Ш. Вакс (Москва) . . . . 
В . Н. Литвинов (Умань) . . 
В . Д. Колкунов (Москва) . . 
Н. П. Васильев (Москва) . . 

* 
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04, vi, 
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11 
VI, 
00 
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177. 
15 
137, 
137. 
127. 
12 
11 
10 
8 
8 
57. 
57. 

Выбыли: И. Е . Каменский (Ленинград), А. В . Самсонов (Узловая) и Б . М. Шейнин (Ленинград) 

Запись в очередные шахматные турнира по переписке продолжается. 
Заявления о зачислении в турниры направлять тов. Покровскому H. М. 
по адресу: ст. Химки, Окт. ж. д. Главное шоссе, д 3. Залоги по турни-
рам (три рубля) адресовать тов. Еремееву В. Е. (Москва, 66. Ліарксова ул., 
д. 15, кв. 7). 



Год издания 11-й Пролетарии, всех стран соединяйтесь 
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Первый секретарь ВЦСПС Н. М. Шверник 



ПОЛУФИНАЛЬНЫЕ СОРЕВНОВАНИЯ НА ПЕРВЕНСТВО РСФСР 
Организацию первенства РСФСР этого года сле-

дует признать чрезвычайно удачной. Установлен-
ный порядок проведения первенства путем выде-
ления победителей, начиная от первичных тур-
ниров в городские, затем областные и наконец 
кустовые — полуфиналы, обеспечил охват свыше 
50 ООО человек. Так, например, только в Севасто-
поле, далеко не выделяющемся своей постановкой 
ш/ш работы, было охвачено свыше 800 чел. Кроме 
того такой принцип проведения первенства дал 
возможность вы:;:;ить наш талантливый молодняк, 
показавший себя в первых же встречах с опытными 
турнирными бойцами с самой лучшей стороны. 
Достаточно сказать, что в шахматных полуфина-

с О 
Участники 1 2 3 4 5 с 7 b 9 10 о h 

'А S 

. 

1 Дубинин . . • 1 ] / | 1 0 1 1 1 1 7 7 . 
2 Котов 0 * 0 1 1 1 1 1 1 1 7 
3 м. Алаторцев . . 0 1 * 0 1 1 ' 

I 
1 1 Vi 1 6 

4 Овечкйн . ч. 0 1 * 0 1 7. 1 1 5 7. 
6 Белов 0 0 0 1 * 1 V» 1 11 1 5 
6 Филимонов . . . . 1 0 0 0 • * 1 , it 1 l" 1 5 
7 Красильников 0 0 о" V. 7» 7« * Чг 7. I 37. 8 Егоров . . . 0 0 0 ч, 0 0 1 It * V« 'I 27. 
S Студенецкий . . 0 0 : 1 0 1 : 0 1 г 11 • Чг 27. 

10 Зефиров . . . 0 0 0 0 0 0 0 0 it l; It 

лах, даже из таких сильных мастеров, какими яв-
ляются Алаторцев, Юдович, Рагозин, Савицкий и 
Панов, ни одному не удалось занять чистого пер-
вого места. Шашечные мастера хотя и добились 
большего успеха, однако и им пришлось преодо-
леть весьма серьезное сопротивление выдвигаю-
щейся смены. Женские же шахматные соревнова-
ния с таким охватом участников проводятся вообще 
у нас впервые. 

Помещая ниже отчеты по полуфинальным тур-
нирам, полагаем, чтб удачный опыт первенства 
этого года необходимо использовать, включив эти 
соревнования в ежегодный календарный План ра-
боты ш/ш сектора ВСФК РСФСР. 

ЦЕНТРАЛЬНАЯ ГРУППА 
Соревнования центральной группы объединя-

ли представителей Ивановской и Московской об-
ластей, Горьковского края и Чувашской АССР. 

Исключительный по силе состав участников, 
в число которых вошли победитель первенства 
Ленинграда Алаторцев и победитель первенства 
СССР 1932 г. по шашкам мастер Шебедев, привлек 
к турнирам большое количество зрителей, пере-
полнявших в дни игры турнирное помещение. 

В шахматном турнире до 8 тура лидерствовали 
Дубинин, Овечкйн, Котов и Белов. 

К этой четверке примыкал и мастер Алаторцев, 
выигравший 2 партии и э (!) отложивший. В 8 туре 
Дубинин, выигрышем у Студенецкого уже обес-
печил себе дележ 1 места. В последнем туре, где 
все лидера играли «ва-банк>>, Белов потерпел по-
ражение от Дубинина, что дало последнему чистое 
первое место. 

Играет Дубинин весьма содидно и выдержанно, 
психологическая устойчивость дала ему возмож-
ность, после проигрыша в первом туре, не упасть 
духом, наоборот первое поражение как бы под-
хлестнуло его и результатом этого явились 5 ря-
довых побед, а в итоге звание победителя. 

П. В. Дубинин является бесспорно сильнейшим 
шахматистом Горьковского края, что подтвердил 
и матч с многократным победителем краевых тур-
ниров Баутиным Н., выигранный Дубининым с 
весьма убедительным счетом+б—2=2. 

В игре представителя Московской области Ко-
това много коварства и комбинационных задатков. 
Выиграв три партии, совершенно безнадежно для 
него стоявших, он удержал за собой 2 место. Ма-
стер Алаторцев занял 3 место, что безусловно 
для него является крупной неудачей. По турнир-
ному положению он вынужден был играть во всех 
партиях на выигрыш, в итоге это привело к двум 

Шахматный турнир 

поражениям. Дубинин партию против мастера 
играл очень хорошо и добился победы, поставив 
фигуры Алаторцева в патовое положение. Овеч-
кйн в партии с Алаторцевым пожертвовал слона 
за 3 центральные пешки, неточная игра мастера 
привела к потере четвертой пешки и безнадежному 
эндшпилю. 

Белов и Зефиров могли дать значительно лучшие 
результаты, особенно последний, на которого 
удручающе подействовал неудачный старт. 

В женском шахматном турнире с первых же ту-
ров определилось полное преимущество Музалев-
ской, обладающей достаточными теоретическими и 
практическими знаниями Барышева умудрилась 
проиграть ничейный пешечный эндшпиль Сторо-
жевой и вынуждена была делить 2—4 места. 

Женский шахматный турнир 

Участницы 

Музалевекая (Моск. обл.) 
Барышева (Иван, обл.) 
Вадова (Горькое, край) . . 
Сторожена (Моск. обл.) . . 
Скворцова (Иван, обл.) 
Кибирова (Горьк. край) . 

4'/» 3 3 3 
Г/, о 

В шашечном турнире борьба шла исключительно 
между представителями Московской области и 
Горьковского края. Прекрасные шансы на успех 
имел и Туров, но два рядовых поражения, нанесен-
ные ему ивановцами в последних турах, отбросили 
его на 6—7 место. Глубокую и интересную игру 
показал Дьячков, в дальнейших своих выступле-
ниях он несомненно будет занимать-высокие места 

Шашечный турнир 

с о и 
Участники 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 (-

S 

1 м. Шебедев . . . * Чг Чг 1 Чг 1 1 1 1 7 
2 Дьячков 1 / 

Î 
* V. 7. Чг 1 11 1 1 1 67. 

3 Жадин Чг 7. • 1 1 t / 0 1 1 04, 
4 Морозов . . . 0 Чг 0 * Чг 1 Чг 1 1 1 57. 
5 Сретенский . Чг Чг 0 Чг * 7. Чг 1 11 /г 1 5 
б Кэлесов 0 и 0 0 Чг * 1 1 7. 1 4 
7 Тѵров  Чг Чг Чг Чг Чг 0 * 0 1 Чг 4 « Ларин 0 0 1 0 0 0 1 * Чг 1 37. 
У Абрамов 0 0 0 0 Чг Чг 0 Чг * 1 2 ' , 

10 Кириллов . . . . 0 0 0 0 0 0 7. 0 0 * 41, 



Мастер Шебедев (une конкурса) спокойной и 
умеренной игрой завоевал 1 место, показав глу-
бокое понимание позиции и исключительные ком-
бинационные способности. 

Представитель Горького Жадин тоже завоевал 
себе право участия в финале первенства. Правда, 
его игра не богата идеями, но турнирный опыт и 
превосходное знание теории помогли ему добрать-
ся до дележа II—III места. 

Морозов (Дзержинск, Горьк. края) дал ряд пре-
восходных партий. При соответствующей работе 
над собой Морозов станет грозным противником. 
Сретенский к концу турнира физически устал, 
что не могло не сказаться на окончательных ре-
зультатах. 

Подводя итоги прошедшим соревнованиям, нель-
зя не отметить, 1) того обстоятельства чтошахкоми-
тет Московской области СФК не счел нужным обес-
печить соревнования шахматными часами и 2) бе-
зобразное отношение Чувашского ВСФК к коман-
дированным им участникам: выехав на свои 
средства с надеждами получить в Иванове обе-
щанные чувашским ВСФК деньги по телеграфу, 
представители Чув. АССР через два дня после 
турнира (2 VII) получили коротенькую, но выра-
зительную телеграмму, «денег выслать не можем». 

Комментарии излишни, а выводы будем просить 
сделать ВСФК СССР. 

Н. Овечки:і  
№ 1183. Ферзевый де 'ют 

Играна в г. Иванове 28/ѴІ 1934 г. 
Алаторцсв Дубинин 
1. d 2 - d 4 K g 8 - f 6 
2. с2—с4 е7—еб 
3. КЫ—сЗ d7—d5 
4. Ccl—g5 Cf8—e7 
5. e2—c3 K b 8 - d 7 
6. K g l - f 3 c7—c6 
7. J lal—cl 0—0 
8. Ф61—c2 

«Слава рубинштейновского хода 8. Фс2 уже 
миновала», — говорит Алехин в примечаниях к 
одной нз партий своего матча с Капабланкой. 

Приводимая партия — лишнее подтверждение 
этих слов. 

8. . . : а7—аб 
Кроме этого хода в распоряжении черных 

имеется до сих пор не опровергнутый выпад 8... 
Ке4, часто применявшийся мастером Рюминым. 
В свое время, как лучшее продолжение за белых 
в этом случае, указывался вариант: 9. С:е7 Ф:е7 
10. c:d e:d 11. 1<:е4 d:e 12. Kd2 f5 13. Cc4 + Kph8  
14. 0—0 — не проверенный однако на практике. 

9. а2—аЗ 
Идейную бедность этого хода по сравнению 

с ходом черных 8... аб убедительно выявила уже 
Карлсбадская партия (1923 г.) Грюнфельд — 
Алехин. Грюнфельд полагал, что белые могут 
безразличными ходами 9. аЗ или 9. JIdl прину-
дить черных ко взятию на с4 до развития белого 
слона на d3 и выиграть таким образом темп. Сле-
дующий ход черных, открытый Капабланкой, 
разбивает эти наивные иллюзии. 

9. . . . Ь7—Ь5!? 
Идея хода заключается в создании давления 

по открытой линии с и занятии пункта с4, что 
вполне компенсирует стеснение слона с8. Подго-
товить этот ход посредством h7—h6 u Jle8. 

Дело в том, что белые могли ответить 10. с4— 
с5! и обычный освобождающий маневр 10. еб здесь 

нелегко осуществить; напр. 10...еб 11. d:e Kg4  
12. Cf4! С:с5 13. h3 Kh6 14. C:h6 g:h 15. Cd3 к 
выходе белых. 

Но и белые допускают в партии ответную не-
точность. 

10. c4:d5(?) c 6 - d 5 
П. C f l - d 3 h 7 - h ö 
12. Cg5-h4 Cc8—b7 
13. 0 - 0 Л а 8—c8 
14. Фс2—ЬЗ Kf6— e4  

Дебютная система хорошо продумана Дубини-
ным. На 15. Cg3 черные сохраняли за собой воз-
можность получения двух слонов и учитывали, 
что пункт еб уравновешивается занятием пункта 
с4, 

15. Ch4:e7 
16. Cd3:e4? 

Фб8:е7 

Этим ходом белые отказываются от борьбы за 
центр. Лучше было 15. Jlfdl подготовляя пере-
вод коня f3 на поле еб (в случае КЬ6). Вероятно, 
белые опасались образования слабых пешек на 
сЗ и аЗ после двойного размена на сЗ. Но эти сла-
бости компенсировались плохим положением сло-
на Ь7. напр. 16. Л1 dl К:сЗ 17. Л:сЗ Л:сЗ 18. Ь:с 
КЬ6 19. Кеб Лс8 20. СЫ и у белых, «роме угрозы 
Фс2, имеется маневр Кеб—d3—еб, укрепляющий 
позицию. 

16. . . . d5:e4 
17. Kf3—d2 f7—fo 

В результате неправильного размена на 16 
ходу центр перешел к черным, «ожил» слон Ь7 
и белые кони лишены хороших полей. Убедив-
шись в невозможности тактических попыток (18. 
d5? Кеб 19. Фа2 Л68 и 18. а4 Ь4 19. Ке2 Cd5 20 
Фбі КЬ6 21. Л:с8 Л:с8 22. Kf4 Фс7 и линия с у 
черных), белые решаются на следующий ход, 
являющийся однако малозаметной ошибкой. 

18. f2 - f3 (? ) e4:f3 
19. Kd2:f3 Kd7—Ьб 
20. Kf3—еб Квб—c4 
21. Кеб:с4 Лс8:с4 

Слон Ь7 захватил всю диагональ, ладья с тем-
пом попала на с4, слабость на еб уравновесилась 
слабостью на еЗ — вот к чему привел ход 18. {3. 
Теперь белые хотят обезвредить давление по ли-
нчи с. 

22. ФЬЗ—с2 Jlf8—с8 
23. Фс2—f2 аб—аб 
24. Лсі—el Фе7—d7!  

Черные предупреждают возможное (после Ь4) 
вторжение коня через а4 на Ь6 и одновременно 
переводят ферзя на богатые перспективами бе-
лые поля. 

25. Леі—е2 Ьб—Ь4 
26. аЗ:Ь4 аб:Ь4 
27. КсЗ—Ы 

I Не Kdl? Лсі 28. Л62 Фа4 и черные захваты-
вают 2-ю горизонталь. 

27. . . . СЬ7—d5 
28. КЫ—d2 Лс4—cl 
29. ЛН—el Лс1:е1 + 
30. ФГ2:е1 ФФ7—Ь5 
31. Kd2—f3 Лс8—cl! 
32. Фе1:с1 ФЬ5:е2  

Совершенно простыми хотя и сильными хода-
ми черные поставили белых почти в положение 
цугцванга. Ходы белых теперь вынуждены. 

33. Kf3—el Cd5—е4 
34. h2—h3 Kpg8—h7 
35. K p g l - h 2 Фе2—f2! 



Полный цугцванг! Белые теряют по меньшей 
мере пешку. 

36. Kp!i2—hl Ф{2—f 1 + 
37. Kohl—h2 Ce4:g2 
38. Kol—d3 ФН:бЗ 
39. Kph2:g2 Ь4—b3 
40. Kog2—f3 Ф б З - с 2 
41. Фсі—al Фс2—h2 

Белые сдались, так как теряют вторую пешку. 
Талантливый победитель турнира просто и убе-
дительно использовал небольшие упущения од-
ного из сильнейших мастеров СССР. Партия — 
лучшая рекомендация силе игры наших перво-
категорников. 

(Примечания П. Носкова) 

С В Е Р Д Л О В С К А Я ГРУППА 
Происходивший в Свердловске полуфинальный 

турнир на первенство РСФСР показал высокий 
качественный уровень и быстрый рост советского 
шахматного молодняка периферии. 

На протяжении всех 13 туров шла ожесточен-
ная борьба и перед последним туром шансы на 
первое место были у четырех участников. В послед-
ний момент отпали Кайев (Уфа), блестяще на-
чавший турнир со счетом 7,5 из 9, в том числе 
выиграв у мастера Панова, и Лямин (Магнито-
горск), первые два места поделили долголетний 
чемпион Урала Киселев и мастер Панов (М), 
участвовавший вне конкурса. 

Ша-матгый турнир 

é g с g Участники 1 2 3 4 5 0 7 8 9 10 11 12 13 о н S 

1 м. Панов . * 1 ч, 0 1 ч 1, 1 1 ч I 1 1 9 
2 Киселев . 0 * ч 1 / 1 1 V 1 1 1 1 ч 1 9 
3 Лямин . . 7, 7 * I/. 1 ч, 1 0 1 7« 1 1 1 84, 
4 Кайев . . 1 1 1 и ч * 0 1 11 ч. 1 1 1 1 8 г Радченко . 0 0 0 1 * 1 1 1 7, t 0 1 1 VI, 
6 Иванов . ' / 0 ч, 0 О * 1 ч ч, 1 1 1 1 7 
7 Меерсон 7. 7, 0 0 0 * 1 0 1 1 1 1 84, 
8 Крушин-

ский . . 0 0 1 ч, 0 ч 0 * 1 0 1 1 , 6 
9 Голев . . . 0 О с 0 ч ч 1 О * 1 0 1 1 S 

10 Лопатни-
ков ч 0 t >  It 0 0 0 0 1 0 * I 7, 1 44, 

И Панский . 0 0 0 0 1 0 0 О 1 0 * 1 1 4 
12 Рынейски й 

Драгомн-
0 7 0 1 0 0 0 0 0 7. 0 * 0 2 

13 рецкий . О 0 0 О 0 О О О 0 0 0 1 * 1 

Игра т. Киселева отличается большой выдерж-
кой, хладнокровием и солидной техникой. Эти 
качества не раз спасали его в самых тяжелых 
положениях. 

На результате мастера Панова, опоздавшего 
к началу турнира на 3 тура, отчасти сказались 
перегруженность игрой (фактически 2 партии 
в день) и непривычный быстрый контроль време-
ни (36 ходов в 2 часа). 

Занявшие следующие места тт. Лямин, Кайев 
и Радченко, безусловно являются интересными, 
остро-комбинационными шахматистами с боль-
шим темпераментом и волей. Второй из них кро-
ме того, известен как выдающийся этюдист. Как 
тонкие позиционные шахматисты проявили себя 
тт. Иванов и Меерсон, которым не хватило толь-
ко уверенности в себе, чтобы занять более высо-
кие места. 

Во всех этих молодых шахматистах приятно 
поражает прекрасная теоретическая подготовка, 
как в дебюте, так и в эндшпиле. Основным же 
их минусом является недостаточное проникнове-
ние в сложные позиции, где нет конкретной цели, 
а приходится маневрировать, создавая тактиче-
ские шансы. 

Неудачно сыграли опытные турнирные бойцы 
т. Крушинский и Лопатпикоп. 

Тт. Драгомирецкиіі и Рынейский шахматисты 
с большими природными данными, но лишены 
нужных для успеха выдержки и хладнокровия. 

ІНашечны Ï турни а 
с о и с Участники 1 2 3 4 5 б 7 О ь 
£ X 

1 м. Корхов . . . . * 11 11 17 . 11 11 
10 

11 
2 Капнудель . . . . О1' * 11 і'/= 17 . 11 

11 
10 57» 

3 Андреев 00 00 * 0 " , 17 . 17 . 11 8 
4 Солдатов 00 0 7 : VI * VI, 10 10 5 7 . 
5 Ч е р ч а г и н . . . . оч. о •/. 0 7- VI * 10 11 5 
G Гамулопки й . . 00 оо О1/. 01 01 * 7 . 7 3 7 . 
7 Ибрагимов . . . . 00 01 00 01 00 7 . 7 . * 3 

В происходившем параллельно женском тур-
нире первое место заняла т. Дайбо, сделав толь-
ко одну ничью. Несомненно она принадлежит к чис-
лу сильнейших шахматисток Союза. 

Женский и ах мятный турни •» 
£ е 
С Участницы 1 2 3 4 5 б 7 g 

s 

1 Дайбо * 17 , и 11 11 11 и irv. 
2 Стрелова 0 7 , * 7,1 11 И 11 11 10 
3 Шапиро-Аранш 

00 7-0 11 11 там 00 7-0 * 11 11 11 17, 8 
4 Аслыбскова . . 00 00 00 * 11 00 11 4 
5 Парфенова. . . 00 00 00 U0 * 11 11 4 
б Антипина . • . 00 00 00 11 00 * 9 10 3 
7 Рябец 00 00 оч, 00 00 01 * 1 7 . 

В заключение следует отметить огромную цен-
ность и значение организованной во время тур-
нира С. Г. Ютландовым выставки ш/ш литера-
туры. По обилию экспонатов па всех языках ми-
ра, выставка является одной из лучших в СССР 
и может служип, мощной базой для поднятия 
квалификации шахматистов и шашистов Сверд-
ловска. В. Панов 



№ 1184. Французская 

Играна в Свердловске J7/VII 1934 г. 
Кай ев Панов 

1. 02—d4 е8— еб 
2. е2—е4 d5—d5 
3. КЫ—сЗ Cf8—d4 
4. e4—e5 c7—c5 
5. a2—аЗ Cb4:c3 +  

Иначе oo можен вариант Payrepa 5.. . c:d 6. a-b 
d:c 7. Kf3! с трудной для черных и рой. 

6. Ь2:сЗ Kg8—е7 
Любимый вариант мастера Белавенца, неодно-

кратно применявшийся им с большим успехом 
(между прочим и против меня). В данной партии 
моя слепая доверчивость к чужому авторитету 
меня погубила. 

7. cbdl—g4 0—0 
Может быть, лучше Крі8, что менее опреде-

ленно, чем рокировка и сохраняет больше гиб-
кости в :ащите. 

8. Cfl—d3 КЬ8—сб 
На 8.. . fô неприятен ответ 9. e:f Л 4 6 10. Cg6  

и 11. ФЬ5, с морошей атакой у белых. 
9. Kgl— f3 Ке7—g6  

Уже грозила известная жертва слона на h7, 
10. h2—h4 f7—f5 
11. Kg4—g3 

Теперь 21. e:f было слабее из-за 11... e5. 
11. . . . c4—сЗ? 

Следовало Kph8. С окостенением центра чер-
ные лишаются контр-шансов на ферзевом фланге 
и незаметно, ход за ходом, получают безрадост-
ную партию. 

12. Cd3—е2 Kg6—h8  
Естественное Л(7 давало коню черных лучшее 

место для отступления. 
13. Ссі—h6 Л18—f7 
14. Kf3—g5 Kf7—c7 
15. Ce2—h5 Ф68—f8  

Предупреждая ход 16. Kf7 и вместе с тем гро-
зя (напр. на 16. 0—0) g:h 17. К:е64- Лg8. 

16. Kg5—h3 Кеб—d8 
17. Ch6—d2 Cc8—d7 
18. Kh3—f4 Cd7—e8 
19. Ch5—f3 Cc8—f7  

Во избежание всяких жертв на d5. 
20. h4—h5 Іі7—h6  

Конечно, это ослабляет позицию, но белые гро-
зили путем h5—h6 вызвать ход g8—g6 и пере-
вести коня с 14 через h5 на fô. 

21. 4>g3—h3 4>f8—c7?  
Потеря важного темпа, когда можно было и 

следовало сразу играть а7—аэі 
22. Kpel—е2! а7—а5 

Черные возлагают свои иатежды на пешку а, 
поскольку белым придется для усиления атаки 
увести ладыо с al на корол. фланг. К сожале-
тию, этот единственно реальный контр-шанс 
на 1 ход запаздывает. 

28. g2—g4 f5d4 
24. Cf3:g4 a5—a4 
25. J lal—gl(! ) Фе7:аЗ 

Иначе белые успевали защитить слоном пеш-
ку а. 

26. Kf4:e6 Kd8:»6 
27. Cg4:e6 Ла8—а7 

(См. диаграмму) 
28. Себ—d7! . . : 

Белые находят самое убедительное продолже-
ние и грозят е5—еб с немедленным разгромом. 

Положение после 27-го хода черных 

Я і і Ж А Ш 
Ш * i m Шт -й- Ш 

28. . . . Фаз—е7 
29. Cd7—Ь5 

Это выигр. пешку, так как черные не могут 
покинуть ладьей 6-й горизонтали из-за 30. C:h6  
или 30. Л : g7 -4-. 

29. . . . Лаб—Ь6 
30. СЬ5:а4 

Любопытно, какими сложными путями про-
ник сюда слон. 

30. . . . Cf7—еб 
31. ФйЗ—ht Фе7:1і4 
32. Л Ы : М Себ—fô? 

Ошибка, приближающая разгром. Посредством 
Kf7 и если 33. f4, то Cf5 черные могли еще немало 
хлопот причинить белым. 

33. Лй4—f4 Cf5—h7 
34. Л14—fô! ЛЬб—Ь2 

При Л:Ь6 35. e:f черные теряли еще пешку h  
или g. 

35. Л16—d6 Kh8—f7 
36. Лб6:б5 

Получая три связанных проходных (d, е и f),  
белые обеспечивают легкую победу. Все даль-
нейшее понятно само собой. 36... С1і7—е4 37. 
Л65—d7 Лс7:б7 38. Ca4:d7 ЛЬ2:с2 39. f2—f4  
Kpg8—f8 40. f4—f5 Kf7—g5 41. Kpe2—еЗ Ce4—d3  
42. d4—do! Лс2:й2 43. Kpe3:d2 K g 5 - f 3 f 44. 
Kpd2-e3 Kf3:gl 45. d 5 - d 6 Cd3-e2 46. e5—еб 
Ce2:li5 47. еб—e7-f Kpf8—g8 48. Cd7—ебф-1 и 
черные сдались. 

Вся партия проведена тов. Кайевым прекрасно. 
(Примечания В. Н. Панова) 

№ 1185. Контр-гамбит Альбина 
Играна в Свердловске 13/ѴІІ 1934 г. 

Радчеико Дзагомирецкий 
1. d2—d4 d7—d5 2. c2—c4 e7—e5 3. d4:e5 d5—  

d4 4. e2—e4 (Лучшая система развития — это 
4. Kf3, 5. g3, 6. Cg2 и т. д. Получающаяся в пар-
тип проходная пешка d4 при случае может стать 
очень опасной) КЬ8—сб 5. Kgl—f3 Сс8—g4 (Хо-
рошо и 6...f6! 7. e:f K:f6 8. е5 Ке4!) 6. Cfl—е2 
(грозя 7. K:d4) Cg4:f3 7. Ce2:f3 KcG:e5 8. 0—0 
c7—c5 (Нельзя, конечно, брать на с4 из-за шаха 
ферзем на а4. Однако делать защитительный ход 
в тексте тоже не было нужды, когда имелась та-
кая возможность, как 8... OfO! с угрозами 9... 
K:f3 или 9... 0—0—0). 9. Cf3—h5! а7—аб 10. 
Ь2—ЬЗ g7—g6 11. f2—f4 K b 5 - c 6 12. C h 5 - f 3  
Cf8—g7 (Центральная пешка черных уже начи-
нает сказываться). 13. Gel—Ь2 h7—ho (Азартный, 
но неплохой ход). 14. КЫ—d2 Od8—с7 (Болез 
логично было 14... Kh6 15. h3 Фе7 и 16... 0—0—0 



с очень тяжелой игрой у бельке. Ферзю же на 
с7 нечего делать) 15. а2—аЗ? (Следовало сразу 
15. е5 и если {7—f6, то 16. <" Ы) Kg8—е7 16. е4— 
е5 Ке7—f5 17. Фсіі—Ы 0—0—0 (Гіока что спешить 
с рокировкой, любезно содействуя противнику 
в его планах на ферзевом фланге, не было необ-
ходимости. Лучше всего 16... КеЗ 17. Леі g5!,  
подрывая позицию белых) 18. ЬЗ—Ь4 Kfö—еЗ 
19. Леі— Cl с5:Ь4 20. аЗ:Ь4 d4—бЗ?(Следовало 
20... К:Ь4 и если 21. C:d4, то 21... Л:б4 22. Ф:Ь4 
Cf8! 23. ФсЗ Сс5 с явным преимуществом, а если 
21. СаЗ, то просто 21... Кеб 22. Cd6 Л:бб 23. e:d  
Ф:бб с двумя пешками и лучшей позицией за 
качество. Теперь начинается фейерверк обоюд-
ных изящных ходов и жертв) 21. Ь4—Ь5 Кеб—Ь4 
22. СЬ2—аЗ (Можно было и 22. СсЗ Кс2 23. Ь:а 
Ь:а 24. Са5) КЬ4—с2 23. СаЗ—d6 Лб8:бб (Вынуж-
денная, но повидимому корректная жертва ка-
чества. Правда, последующие осложнения рас-
считать за доской почти невозможно) 24. eo:d6  
Фс7—Ьб (Угрожая известным матом в 5—б хо-
дов) 25. Ь5:а6 Cg7—Ь2! 26. с4—с5! ФЬб:с5 27. 
Kd2—ЬЗ? (Почему не 27. Ке4, не только атакуя 
ферзя, но защищая поле f2 и отражая угрозу 
мата?) Фс5—Ьб 28. аб:Ь7+ Крс8—d7 29. Л а і —  
аб ФЬ6:ЬЗ 30: Лабу-аЗ ФЬЗ—Ьб? (Решающая 
ошибка. После скромного хода 30. ..d2 белым, 
а не черным, пришлось бы искать ничьей, напр. 
30...d2! 31. Л:с2 К:с2 32. Л:Ь8 ФеЗ+ и 33..! Фе1 + 

САМАРСКАЯ ГРУППА 
Полуфинал в Самаре, в котором мне пришлось 
участвовать, собрал сильнейших представителей 
трех краев — Средневолжского, Сталинградско-
го, Саратовского и Татреспублики. Итоги тур-
нира видны из приводимой таблицы. 

Шахматный турнир 
П о 

Участники 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 и 12 о 
и £ 

1 Гречкин . . * 0 V 1 1 1 7 . 1 1 1 1 1 9 
2 Колчурин . 1 * 0 11 0 1 1 1 1 1 7, I 8 
3 м. Рагозин . ч 1 * 1 1 /_ 0 1 1 1 1 0 8 
4 Еремин. . 0 7, 0 * ч\ ч. 1 1 1 1 1 1 7 7 . 
5 Качков . . . 0 1 11 7 •к ч, 0 1 1 7: 

1 
0 1 6 

6 Некрасов . 0 0 г 7 ч, * 1 0 0 
7: 
1 7- 1 5 7 . 

7 Аргунов . ч 0 0 0 1 0 * 0 », 1 1 1 5 
8 Ермолин . . 0 0 о 0 0 1 1 * о 1 1 ч 4 7 . 
9 Лебедев . . О 0 0 о 0 I 7 , 1 * 0 1 1 4 7 . 

10 Шестериков 0 0 0 0 1 / о 0 0 1 * 1 1 3", 
11 Никитин . . 0 ч 0 0 і ' Vf 0 0 о 0 * 2 7 . 
12 Коринтский 0 0 1 о 0 0 0 7, 0 0 7, * 2 

Победитель турнира Гречкин еще в 1931 го-
ду, в подобном же соревновании, делил 1 и 2 
место с м. Григорьевым и настоящий успех его 
вполне заслужен. Гречкин проявил не только 
достаточное знание дебютной теории, но и пока-
зал необходимую для практических успехов трез-
вость в оценке позиций. В первенстве РСФСР 
он имеет все основания занять почетное место. 
Поделивший со мной 2—3 место представитель 
Татреспублики Колчурин еше не определился. 
Он любит сложные и запутанные положения, но 
сам не всегда в них достаточно хорошо разби-
рается. Однако, обнаруженное им упорство — 
высшее качество всякого борца — сулят Колчу-
рину при наличии практики дальнейшее разви-
тие и укрепление его шахматного дарования. В 
первенстве РСФСР он навряд ли добьется много-
го, но благодаря своей самобытности Колчурин 

и выигр.; или 30...d2 31. Л:Ь8 б : с Ф + 32. Ф:с1 
С:с1 33. Ь8 Ф Ф:Ь8 34. Л:Ь8 с шансам у белых 
только на ничью) 31. Kpgl—hl ЛЬ8—d8 (см. 

диаграмму) 32. ФЫ—а2! Kpd7:d6 (Проигрывает 
и 32... С:с 1 33. <J>f7-(- Kp:d0 34. ф { 6 + Kpd7 35. 
Л:б84-Ф:б8 36. Ф : б 8 + Kp:d8 37. Ь 8 Ф + ) 33. 
Ла8:б8+ ФЬб:б8 34. Ф а 2 + а 8 Фб8:а8 35. Ь7:а8Ф 
d3+d2 36. Лс і— gl (Энергичнее было 36. Л:с2 
К:с2 37. Феб и т. д. Но подошел цейтнот!) Чер-
ные просрочили время! Головокружительная пар-
тия. 

(Примечания В. Н. Панова) 

I 
будет несомненно очень интересным участником. 
Четвертое место занял также представитель Тат-
республики — Еремин, который долгое время был 
одним из вероятных кандидатов на первое место. 
Два поражения в последних турах отбросили его 
на четвертое место. При большей выдержке и 
упорстве в защите Еремин мог рассчитывать на 
более высокое место. Пятым оказался надежда 
самарских шахматистов — Качков. Начав тур-
нир с большой серьезностью Качков уже в сере-
дине турнира перешел к поверхностной и легкой 
игре. В результате он не смог проявить свою пол-
ную силу, а также получить всей пользы от ред-
кого для Самары, по своему составу, турнира. 
Неудачно и значительно ниже своей силы сыграл 
оренбуржец Некрасов. Хорошая теоретическая 
подготовка и солидная постановка партии при 
достаточной турнирной опытности должны были 
обеспечить Некрасову одно из первых мест. Од-
нако предварительные краевые соревнования (1—2 
Некрасов и Храмцов 3—4 Гречкин и Качков), 
а вслед за тем кустовой турнир при ежедневной 
восьмичасовой игре утомили и выбили Некрасо-
ва из колеи. На большее мог рассчитывать и Ар-
гунов, всегда оригинальный в дебюте и стреми-
тельный в мительшпилс. Но на его плечах лежа-
ла вся организация турнира, а в таких условиях 
вряд ли можно было добиться большого успеха. 

Организационно турнир прошел совсем не так, 
как должны проходить турниры, проводимые 
один раз в 3—4 года. Отсутствие шахматного ак-
тива и. участие СФК только в финансовой сто-
роне соревнования превратили турнир в недопу-
стимую халтуру. Ежедневные затруднения 
с питанием, которые приходилось улаживать 
т. Аргунову, а переживать всем участникам, не 
дали возможности ни одного тура провести в 
назначенный час. Платный технический работ-
ник по турниру т. Миротворский совершенно 
не справлялся со своими обязанностями и все 



участники должны были перед игрой приготавли-
вать себе сами весь инвентарь. Записи отложен-
ных партий делались на отдельных клочках бу-
маги, так как конверты не были предусмотрены 
организаторами турнира. Я не мог удержаться 
от улыбки, когда к моей последней партии т. Ми-
ротворский приподнес мне конверт с двадцати-
копеечной маркой. На-те, дескать, смотрите и 
удивляйтесь! В довершение ко всему в дни доиг-
рывания записи партий отсутствовали. «Забыл 
дома», — невинно заявлял Миротворский. Пар-
тия Колчурии — Еремин оказалась вообще по-
терянной. и противников, во избежание лишних 
расходов для СФК, уговорили согласиться на 
пичыо. 

После турнира, просматривая таблицу, я об-
наружил, что вместо того, чтобы 6 партий играть 
белыми, а 5 черными, как установлено системой 
Бергера для первого номера, я играл 6 партий 
черными. Эта неряшливость лишний раз подчер-
кивает организационный беспорядок. 

В. Рагозин 

№ 1185. Дебют Рети 
Играна в Самаре 30\ѴІ 7934 г. 

Рагозин Некрасов 
1. Kg!—f3 Kg8—f6 2. c2—c4 e7—еб 3. g2—g3  

Ь7—b6 4. Cf 1— g2 Cc8—b7 5. 0—0 c7—c5 б. КЫ — 
c3 Cf8—e7 7. JIfl—el (Здесь и в дальнейшем бе-
лые избегают всячески размена слонов, возмож-
ного после 7. d4 c:d8. K:d4 C:g2 9. Kp:g2 и под-
готовляют d2—d4 при другой конфигурации) 
d7—d6 8. e2—еЗ 0 - 0 9. d2—d4 K b 8 - d 7 10. e3—  
e4 c5:d4 11. Kf3:d4 Ф68—Ь8! (Предупреждая 
угрозу белых e4—еб) 12. ФО!—c2? (Начало ма-
лоактивного плана. Белые предполагают развить 
ферзевого слона с фланга, но сразу 12. ЬЗ после 
d5 13. e:d СЬ4! давало черным возможность уп-
ростить позицию. Именно во избежание этого 
белые своим ходом предварительно и защищают 
коня сЗ. Но тем самым отнимается поле с2 у коня 
и в дальнейшем белые теряют благодаря этому 
важный темп. Бог почему активнее было 12. Фе2 
аб 13. Кс2 с последующим Cf4 и -Jlad 1) а7—аб 
13. Ь2—ЬЗ JIf8—d8 14. Ce 1 —Ь2 ФЬ8—с7 15. Л а і —  
dl Jla8—с8 16. h2—Ii3 (Считая позицию в центре 
достаточно укрепленной, белые готовятся к атаке 
на королевский фланг противника. Что это не 
совсем верно, Некрасов демонстрирует немедлен-
но H потому сделанный ход нужно считать про-

стой потерей темпа. Следовало играть 16. Фс2 
и затем Кс2) Се7—f8! (С конкретной угрозой d5,  
что возможно в вндѵ положения ферзя белых на 
с2) 17. Фс2—е2 Kd"7—с5 18. K d 4 - c 2 Kf6—е8 
19. Кс2—еЗ Фс7—Ь8! (Черные весьма последова-
тельно разбивают давление 'на центр белых) 20. 
Kpgl—h2 ФЬ8—aS 21. f 2 - f 3 Ке8—с7 22, ЬЗ—Ь4 
Кс5—d7 23. f3—f4 Ь6—Ь5! (См. диаграмму. Це-

лесообразно расположенные силы черных позво-
ляют им перейти к атаке) 24. а2—аЗ СЬ7—сб 25. 
JIdl —d2 Kd7—Ьб 26. f4—f5! (Единственный путь 
для контр-игры. Только на королевском фланге 
белые могут надеяться получить какую-либо 
атаку) еб:{5 27. с4:Ь5 аб:Ь5 28."КсЗ—d5? (Не учи-
тывая силы противника, белые еще надеются за-
путать положение и жестоко за это наказыва-
ются. Лучше всего было 28. K:f5 Кс4 29. К:Ь5! 
K:d2 30' Kh6+Kph8 31. K : f7+Kpg8 32. KhfH- 
Kph8! — g:h 33. Og4+Kpf7 34. ФЙ5 + Kpe7 35. 
Kd4! вело к большим неприятностям для чер-
ных. 33. Kf7-f- с ничьей. На 29... К:Ь2 белые, 
играя 30. Kb:d6, также имели надежду на спасе-
ние) Kc7:d5 29. e4:d5 Cc6-d74W. Л62—d4 Лй8— 
е8 31. Л64—Ь4 Cf8—е7 32. ЛЬ4—h5 g7—gö 33. 
Kc3:f5 (Последняя попытка, кончающаяся пол-
ным саморазгромом. Но положение белых и без 
того безнадежно) Cd7:fö 34. Фе2—d2 g6:h5 35. 
Ле1:е7 Ле8:е7 36. C b 2 - f 6 Л с 8 - с 2 37. Ф62—Ьб 
JIc2:g2-H и белые сдались. 

Тов. Некрасов провел всю партию с большой 
четкостью. 

(Примечания В. В. Рагозина) 

В О Р О Н Е Ж С К А Я ГРУППА 
Пять областей и краев прислали на полуфинал 

своих представителей. 
С большим напряжением шла борьба в шахмат-

ном турнире, где талантливому ленинградскому 
мастеру Савицкому пришлось основательно по-
работать. 

Бондаревский и Рудаковский вполне сформиро-
вавшиеся игроки 1 категории, особенно Бонда-
ревский, обладающий большим пониманием энд-
шпиля. 

Трудно было играть Григорьеву. Будучи секре-
тарем оргкомитета, он много работал в период 
подготовки и должен был отрываться во і рем і  
игры по различным поводам. В этих условиях он 
все же добился не плохого результата. 

Неудачно сыграли Баев п Холодкевич, на 
последнем отразился продолжительный отрыв от 
серьезной игры. 

В шашечном турнире, игравший вне конкурса, 

Шахматный турнир 

с о и 
"с Участники 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 о ь 

S 

1 м. Савицкий . . * 7, 7 . 7. , 7. , 1 1 7 
2 Бондаревский . ' Î * 1 7. 0 î 1 1 1 1 7 
3 Григорьев . . . 7. 0 * 0 1 î 1 ! 1 1 67. 

67. 4 Рудаковский . . . 7. 7. 1 * 7» 7. 7, 1 1 1 
67. 
67. 

5 Гольберг . . . . 0 1 0 7. * 7. 0 1 1 1 5 
б Холодкевич . . . V, 0 0 7. 11 1. * 1 1 0 1 47. 
7 0 0 0 7. 1 0 • 7. 7 . 1 37. 
8 Гойер 0 0 0 0 0 0 7. * 7« 1 2 
О Горбачев 0 0 0 0 0 1 7. * 0 2 

10 Семенов 0 0 0 0 0 0 0 0 1 * 1 

мастер Тимковский легко провел игру, стоя выше 
остальных участников. Правда турнир не бли-
стал силой, поскольку играл всего одни игрок 
1 всесоюзной категории — Мазурок, который не-



ожидаино для всех не вышел в финал. Хорошо 
сыграли крымчане, показавшие боевую игру в 
последних турах. 

Шашечный турнир 

Женский шахматный турнар 

о 
С Участники 1 2 3 4 5 б 7 8 9 

и о н 
2 т* 

1 м. Тнмковскнй . . . 
' / 57, 2 Фейдер * 

0 
! 7 7 * 

7 I ' I 1/ ' / 57, 
3 Гавриленко 

* 
0 * 

7 7 * 1 
О 

1 1 0 1 5 
47, 4 Костылев Чг 7 

7 7 * 1 
О Чг 1 і 11 

5 
47, 

5 
6 

Мазурок 
Львов Ö 0 

0 
1 
7 

* 
7 

7 * 1, 1 
1 
0 

0 
1 

4 
4 

7 Добожинскнй . . . 7. О 0 7» * 
О 

1 
1 
1 
0 I 1/ 37, 

8 Богуславский . . . . О 7 7 7 
0 
1 

0 
0 

* 
О * і 

I 1/ 37, 
9 Поздоровкин . . . . V. 1 

0 
0 

7 
0 
1 

0 
0 1 

0 
0 
7. 

* 
V. • 3 

3 
В женском турнире первое место легко заняла 

ростовчанка Лебедева, играющая в силу хо-
рошей 3-й всесоюзной категории. 

Соревнования проходили в лучшем из летних 
садов Воронежа, на специально оформленной 
площадке, постоянно окруженной густой толпой 
зрителей. ВСФК РСФСР правильно поступил, 
перенеся межкраевые соревнования из Ростова 
н/Д в Воронеж. 

Окончание партии № 96 
Рудаковский ^Воронеж) 

и M I I ! É l 
ü в • • 

в ш Ï и • 
HJ 

s i я і 
я ш â • т в 

f и 
1 т • • в • 

1 ш и и 
Гойер (Симферополь) 

К этому эндшпилю свелась партия после 46. 
Се2—dl. 

Стесненность белых бросается в глаза, но глав-
ная беда их не в этом, а в конкретных слабостях, 
которые позиция заключает. Слаба не только 
пешка а2, но и пешка на корол. фланге (g3). Ус-
пешно защищать такие слабости можно было бы 
еше в закрытом положении, но не в данном слу-
чае, когда открытые линии b и f позволяют чер-
ным грозить вторжением ладьи. Правда, сразу 
1... ЛЬ7 (или JIf7) мало дает из-за ответа 2... 
ЛсЗ, зато после предварительного 1... СЬЗ! чер-
ные уже могут использовать преимущество от-
крытых вертикалей, напр.: 

1... СЬЗ 2. Лf2 Jlf71 3. ЛЛ7 C:f7 4. СЬЗ (если 
4. КрЫ, то Крсб и черные проникают королем 
на сЗ) С:ЬЗ 5. а:Ь Крсб б. Крс2 КрЬ5 7. КрЫ 
КрЬ4 8. Крс2 (защищая поле сЗ) а2 9. КрЬ2 al  
Ф - f и черные выигр.; или 3. Лg2 C:dl 4. Kp:dl  
Л{3 5. Крс2 Крсб б. r g l (если б. КрсЗ, то КрЬ5 
уже с угрозой со—с4) Л і 2 + 7. КрЬЗ Л62 8. Кр:аЗ 
Л : б З г и ЛеЗ выигр. Т. о. в диаграммной пози-
ции при 1... СЬЗ становится возможным как ла-

112 

с: 
с г 

Участницы 1 2 3 4 5 б 7 ?• s 

1 Лебедева * 1 7 , 
1 

1 I 1 J 5 7 . 2 Исаева 0 it 
7 , 
1 1 1 1 5 

3 фвятухина . . . . 7 , О • О 1 1 1 3 7 . 4 Копранова . . . . О О 1 • 0 1 I 3 
5 Вахтель . . . . 0 О 0 1 * 0 1 2 
6 Лудмер 0 О О 0 1 * 1 2 
7 Гончарова . . . . О О 0 О 0 0 * О 

Воронежская область по размаху ш/ш работы 
имеет весьма значительные достижения. Поста-
новление обкома ВКП(б) сыграло огромную роль 
в развертывании ш/ш движения. В проводящийся 
сейчас массовый ш/ш турнир им. Варейкиса уже 
вовлечено около 10 ООО человек. Во всех промыш-
ленных пунктах области — Тамбове, Мичурин-
ске, Ельце, Липецке созданы авторитетные ш/ш 
секции, выделены средства. В ряде районов (Ка-
лачеевский, Лосевский) проведены ш/ш спартакиа-
ды с участием колхозников и совхозных рабочих. 

Л. Г. 

дейный, так и слоновый или пешечный эндшпиль, 
но каждый из них одинаково безнадежен для 
белых. 

Однако в распоряжении черных, помимо всего, 
имеется еще один рсссурс, который и был исполь-
зован в партии: 

1 . . . . с5—с4 
Этой жертвой пешки черные сразу вводят в 

игру короля, как важную дополнительную силу. 
2. d3:c4 Kpd6—с5 
3. Cd 1 —е2 

Не лучше и 3. Л12 ЛГ71 
3 Л а 7 - а 4 
4. Kpcl—d2 Ла4—Ь4 

Вторжение по вертикали Ь должно дать черным 
победу. Грозит не столько Л Ы , сколько ЛЬ2 
(при первом же удобном случае). Зато мало су-
лил отыгрыш пешки в виду 4... С:с4 5. ЛсЗ! 

5. Ce2-d3 
Быстро проигр. 5. ЛсЗ Л Ь 2 + 6. Лс2 Л : с 2 + 

и С:с4 
5. . . . ЛЬ4—Ь11 
3. Kpd2—еЗ 

У белых выбор ходов невелик. Плохо б. КрсЗ 
в виду Л§1. 

б . . . . Л Ы — g ! 
Уже здесь черные могли привести в исполне-

ние свою главную угрозу и сыграть ЛЬ2, напр. 
7. Л:Ь2 а:Ь 8. Kpd2 С:с4 9. СЫ КрЬ4 10. а4(!) 
КрЬЗ! 11. а5 Саб 12. Креі (если 12. Сс2+ , то 
Кра2 выигр. бел. слона) КрсЗ 13. Kpdl Cd3 и т. д.; 
немногим лучше и 8. аЗ (защищая поле Ь4 от чер-
ного короля) С:с4 9. СЫ СЬ5 10. Са2 Саб 11. Kpd2  
(не П. Cf7 Ce4 и не П. СЫ Крс4!) Kpd4 12. 
СЫ СЬ5! 13. Крс2Кр:е4 14. Kp:b2 + Kpf3 и выигр. 

Правда, положение белых так пассивно, что 
черные не обязаны спешить. 

7. КреЗ—f2 1 Лgl—Ы 
8. Kpf2—еЗ ЛЫ—el -f 
9. Cd3—е2 

К более упорному сопротивлению вело 9. Kpf2  
Л Ы 10. КреЗ, после чего победа форсировалась 
путем, который указан в предыдущем примечании, 

л 



9. . . ; леі—gl(f) 
10. КреЗ—f2 ^ g l — Ы 
11. Kpf2—еЗ Jib 1—Ь2  

Теперь, когда слон белых сошел с d3, это выигр, 
совсем легко. 

12. Ce2-d3 ЛЬ2:с2 
13. Cd3:c2 Себ:с4 
14. Сс2—Ы Сс4—аб 

Черные выжидают, чтобы выиграть темп, т. е. 
добиться перемены очереди хода и заставить бел. 
короля уступить поле d4. 

15. СЫ—с2 Саб—Ь5 
16. Сс2—Ы 

ЛЕНИНГРАДСКАЯ ГРУППА 

Полуфинал ленинградской группы проводился 
в центральном шахматном клубе Ленинграда, 
причем участвовали в нем победители областных 
соревнований Ленобллсти, Северного края, За-
падной области и Карелии. Вне конкурса в тур-
нире играли мастера Готгильф и Рохлин. 

Победители полуфинала Рохлин и Выгодчиков 
вполне заслуженно заработали свои высокие 
места, и, если успех Выгодчикова, уже давно не 
принимавшего участия в соревнованиях, несколь-
ко неожидан, то про Рохлина нужно сказать, что 
в этом турнире он мог бы добиться еще лучших 
результатов, так как ему форменным образом 
«не везло». Неуверенно играл м. Готгильф. Не-
ожиданный проигрыш Ушакову лишил его де-
лежа первого места. 

Кутузов и Ушаков «зацепились» за 4-е и 5-е 
места. Однако Кутузов, выигравший у всех 
«аутсайдеров», в данном соревновании особенно 
ничего не показал, в то время как игру Ушакова 
нужно действительно отметить — его выигрыши 
у мастера Готгильфа и Кутузова что-нибудь да 
значат! Если бы он использовал выигрышные 
положения против Бугштепна и Сидельникова — 
он делил бы первое место! 

Шахматный турнир 
.с 
cf о 

U 
g 

Участники 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 о ь , м. Выгодчиков . . к ч 1 I 1 Ч 1 1 I 7 7 , 
2 м. Рохлин . . . ч к 11 1 ! 1 1 1 1 1 1 VI, 
3 м. Готгильф . . . 11 і/ * 7 . 0 1 I 1 1 1 6 ' , , 
4 Кутузов 0 7 , 11 • 0 1 1 1 1 1 6 
б Ушаков 0 0 г 1 к 1 Іг 0 1 1 1 5 7 , 
6 Вугштейн . . 0 0 0 Ü к 1 , 1 ч, 11 3 
7 Сидельников . . . • / 0 0 0 1 Ч, * 0 0 Г 3 
8 Кувшинов . . . . 0 0 0 0 0 0 1 * 1 1 3 
Ѳ Мащаров 0 0 0 0 0 ч, 1 0 к 1 2 7 , 
10 Левитин 0 0 0 0 0 11 hi 0 0 0 * 7 , 

Шашечный турнир 
.с 
"с 

ä 
Участники 

/ 

1 2 3 4 5 6 7 8 

И
то

го
 

1 м. Соков . . * 1 1 1 1 1 1 0 7 , 2 Азимов . . . . О к 1 7, ;/, 1 1 1 5 
3 Оглоблмн . . 0 к 7 , / 1 1 1 4 
4 Варете . . . . 1 7 11 * V, ч О 1 3 7 , 
б Акимов . . . . 6 7 Ч, 7 , * 7 , 7 , 1, 3 
6 Алексеев . . . С 0 0 7 

1 
* 1 2 7 , 7 Корешков . . ( О 0 

7 
1 1 /* ч, к 0 2 

8 Иванов . . . с О 0 о 7 0 7 
/ к < 

Если 16. Cd3, то С:с4 и Kpb4, а если 16. СЬЗ, 
го Сс4. 

16. . . . СЬ5—с4 
Ср. позиции после 14-го хода белых. 

17. КреЗ—d2 Крс5—d4 
18. СЫ—с2 

На всякий другой ход выигр. Cd3. 
18. . . . Сс4:а2 
19. Сс2—а4 Са2—f7 
20. Сдался 

Внимательный разбор такого эндшпиля 
бесполезен. 

(Примечания Н. Д. Григорьева) 

не-

Остальные участники, как показывает таблица, 
значительно слабее «призеров» и качество их 
игры оставляет желать много лучшего. 

Однако все же следует отметить Сидельникова, 
который при должной работе над собой имеет не-
сомненно все шансы на успех в дальнейших вы-
ступлениях. В целом весь турнир прошел весьма 
организованно и привлек широкое внимание 
ленинградской общественности. 

№ 1187. Ферзевый дебют 
Играна в Ленинграде 28 июня 1934 г. 

Ушаков (Смоленск.) м. Рохіин (Л-град) 
1. d2— d4 d7—d5. 2. c2—c4 c7—сб. 3. КЫ—c3  

Kg8—f6. 4. Kgl—f3 g7—g6. (Этот вариант Шлех-
тера при правильной системе игры за белых боль-
ше ничьей черным дать не может. Однако в нем 
имеется много дебютных тонкостей, которые не 
всегда легко уловить.)5. СсІ—f4. (По более слож-
ным путям протекает партия после 5. еЗ, 6. Cd3- 
7. ФЬЗ и т. д. с,давлением на ферзевом фланге и 
продвижением в центре еЗ—е4.) Cf8—g7 б. е2—еЗ 
0—0 7. Cfl—d3 Kb8—d7 8. h2—ИЗ. (Потеря темпа, 
чтобы сохранить слона {4 после Kh5, но необходи-
мости в этом не было. На 8. cd лучше всего K:d5,  
что однако уже не дает черным каких-либо шан-
сов на инициативу.) d5:c4. (Этим ходом черные, 
выражаясь словами Капабланки, применяют «раз-
гружающий маневр» в центре, чтобы дать выход 
слонѵ с8.) 9. Cd3: с4 Kd7—Ьб 10. Сс4—ЬЗ КЬб— do  
11. Cf4—h2 Kd5:c3 12. Ь2:сЗ Ф68—a5 13. Лаі—cl  
Cc8—f5 (Ha 13. . . . Ke4 следует просто 14. 
О—0 и если 14.... К:сЗ,то 15. Ф62.) 14.0—0 Ла8—о8. 
(Черные добились не только равной игры, но 
и инициативы на ферзевом фланге, где застопорен-
ная пешечная цепь сЗ—d4—еЗ является хорошим 
объектом для атаки.). 15. Фбі—е2 сб—с5! 16. ЛИ— 
d 1Ь7—Ь5 17. Фе2—Ь2.(Уже грозило с5—с4 и Ф:а2.) 
17. . . .Cf5—е4 18. Kf3—е5 а7—аб 19. СЬЗ—с2. 
(Этот размен не достигает цели, так как ладья 
белых должна будет в конце концов вернуться 
на первую линию. На 19. а4 последовало бы ФЬб.) 
Се4—с2 20. Лс1:с2 Л18—d8. (Любопытно, что в 
дальнейшей борьбе слон белых на Ь2 оказывается 
молчаливым свидетелем событий.) 21. Ке5—d3  
Kf6—d7! (Парируя угрозу К:с5 и подготовляя 
с5—с4.)22. Лбі—al. (У белых не видно хороших 
ходов) с5—с4 23. Kd3—Ь4 Kd7—Ьб 24. Лс2—cl  
КЬб—а4 25. ФЬ2—с2 Фа5—Ьб 26. Фс2—е4 е7—еб! 
27. а2—аЗ. (Вынуждено, иначе теряется пешка сЗ) 
27. . . . аб—а5 28. Kb4—а2 Cg7—f8! (Партия 
черных выиграна, но белые делают отчаянную 
попытку для спасения.) 29. СІі2—е5. (Создавая 
матовые угрозы после Фе4—h4—f6.) 29. . . .Лб8— 

ШШША у>\ 
имени 

Л I Л8НВД 



d5! (Подготовляя решающую жертву качества 
на е5. На 29...С:аЗ могло последовать 30. Ф М ! 
с сильной атакой. Напр. 30...Jld7 31. Of6 и т. д.) 
30. Фе4—h4 Cf8:a3 31. Лсі—с2. (На 31. ФГ6 сле-
дует Лео и С:с1.) Зі...СаЗ— d61 32. еЗ—е4 

СИБИРСКАЯ ГРУППА 

История шахматной жизни Сибири до сих пор 
не знала такого интересного события, как со-
стоявшийся в Иркутске полуфинальные соревно-
вания. Лучшие игроки Восточной и Западной 
Сибири, Дальнего Востока и Бурято-Монголии 
оспаривали почетное право — выйти победителем 
и принять участие в турнирах на первенство 
РСФСР. 

Для участия в соревнованиях ВСФК команди-
ровал двух мастеров Юдовнча и Глезера. Боль-
шой интерес придало участие в турнире — од-
ного из сильнейших шахматистов Монгольской 
народной республики, чемпиона Улан-Батора 
Санджи Джамцо. 

Одновременно было проведено три турнира: 
шахматный, шашечный и турнир для женщин 
шахматисток. Результаты видны из помещаемых 
ниже таблиц. 

Шахматный турнир 

с" 
M А 

Участники 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 
m 
т 

И
то

го
 

Волошин . . . 1 Волошин . . . "А 1 7: 1 1 1 4, 1 1 4, 5 127. 2 м. Юдович . . и * 7 1 1 0 1 1 1 0 3 107. 3 Ли 11 ѵ, •А 0 1 1 1 4 ч 4- 5 87. Мезенев . . . 6 0 1 * 7 0 1 4 г О 1 I 5 87. 5 Нечитайло . . О 0 0 7: А 1 0 4 1 
1 4 3 87. 

6 Сергиенко 0 1 О 1 0 А 0 4 1 1 0 1 
4 8 

7 Мандрык . . . 4. О 0 0 1 1 А 1 / 4 
0 1 5 77. 

8 Гайдук . . . О О ч, 7, 7, 0 1 f Іг А О 1 2 7'/, 
S Цыденов . . . 0 О 7. 1 0 0 7, 1 А 1 17. 6 

10 Токмаков . . 7, 1 Y 7, 4, 1 О 0 0 А 2 57. 
И Плотников . О 0 1 0 О 0 1 0 7 4, 

I 47, 5 
12 Айзенштат . . 0 О 0 0 О 1 1 О 11 4, 

I 37: ff 13 І.леонский . . 0 0 0 0 0 0 0 7. 1 О 17, 5 
14 Мамнлов . . . О О 1 0 0 0 0 О 7 

4 
1 2 47. 15 С. Джамцо . . 0 О 0 0 0 О 0 0 

7 
4 1 ! 27. 

Особенно следует отметить победу т. Волошина. 
Давая характеристику участникам турнира ма-
стер Юдович отметил Волошина, как самобытно-
го, незаурядной силы, молодого и способного 
шахматиста. 

На второе место вышел мастер Юдович, бесцвет-
но игравший весь турнир, за что и был наказан. 
Непосредственно за ним встали: представители 
Восточной Сибири — Мезенев и дальневосточни-
ки Ли и Нечитайлов. За неэтичный поступок, 
выразившийся в подсказывании ходов против-
нику Мезеиева, турнирный комитет постановил 
дисквалифицировать Ли на полгода, поставив 
этот вопрос перед шахсектором ВСФК. 

Слабее своей силы сыграли иркутяне, на плечи 
которых и особенно на председателя краевого 
ш LU комитета крайСФК тов. Гайдука легли все 
заботы по' организации соревнований. Много ни-
же своей силы сыграл Айзенштат, на котором ска-
залось почти полное отсутствие серьезной трени-
ровки. 

Заслуживает внимания игра представителя Мон-
гольской народной республики <— Санджи Джам-
цо, впервые выступающего в серьезном турнире 
по международным правилам и с часами. Санджи 

Jld5:e5! (заключи.ельный ход комбинации) 33. 
d4:e5 CdG:e5 34. Л а і - Ы Kn4—с5! 35. Ка2—cl  
Лс8—d8 (черные легко выиграли движением пе-
шек ферзевого фланга). 

(Примечания Я. Г. Рохлина) 

Джамцо почти не знаком с теорией дебютов. Од-
нако, он имеет несомненно незаурядные шахмат-
ные способности. Сплошь и рядом попав в труд-
ное положение уже в дебюте, он упорной, цепкой 
игрой в дальнейшем, уравнивал * шансы. 

Перед отъездом из Иркутска Санджи Джамцо 
обратился со следующим письмом к сибирским 
шахматистам: 

«Горячий привет всем шахматистам Сибири! 
Проведенный всесибирский турнир показывает, 

что шахматы в советской стране являются одной 
из важнейших отраслей культурной работы и 
свидетельствует о крупном подъеме культурной 
жизни в СССР. 

Мое участие в турнире подтверждает друже-
ственность связей обеих стран. Участие в тур-
нире дало мне много опыта. Я познакомился с 
центральными и сибирскими шахматистами. Жи-
вая связь без сомнения, еще сильнее укрепит 
дружественные братские отношения двух стран. 

Даю вам слово, что буду добиваться широкого 
развертывания шахматного движения в своей 
стране». 

Краевой совет физкультуры премировал г-на 
Санджи Джамцо шахматными часами и книгами. 

В шашечном турнире на первое место вышел 
мастер Глезер, на второе — молодой новосибир-
ский шашист Кроль. 

Шашечный турнир 
.Е 

S 
Участники 1 2 3 4 5 е 7 8 9 

S 

1 Глезер А 1 / ' < 1 1 1 1 1 1 1 77, 2 Кроль 7, * 1 7 1 1 1 1 1 7 
3 и 0 А 7. 7, 1 1 1 1 5 
4 0 1It 7 А 0 I 1 1 1 5 
Ь Карпов . . . . . 0 0 7 1 А 0 I 1 1 47. 
Ь 1ородков. . . . 0 0 0 0 1 А 1 1 0 3 
7 Копыловский . . . 0 0 0 0 0 0 А 7. 1 17. 

17. 8 Ü 0 0 0 0 0 ч А 1 17. 
17. и Никитин 0 0 0 0 0 1 0 0 А 1 

В женском турнире победительницей оказалась 
Бодрова (Новосибирск), второе место заняла 
Дубакина (Иркутск). , 

Женский шахматный турнир 
с 
Е о и 
л. У ч а с т н и ц ы 1 2 3 4 о H X S , Бодрова (Новосибирск). . . А 11 04 11 47 2 Дубакина (Иркутск) . . . . 00 А t і 11 4 
3 Российская (Омск) . . . . 17, 00 А 11 37 4 Цыбыкторова (Хабаровск) . 00 00 оо А 0 

За время турниров через ш/ш базу прошло 
10 ООО человек, что для Сибири является рекордом. 

Значительно выросли и пополнились новыми 
силами в результате проведенного турнира ряды 
иркутских шахматистов и шашистов. 



На проведенном, по окончании турниров сове-
щании, утмечено отсутствие массовой, организо-
ванной работы на Дальнем Востоке, непрости-
тельное затишье в Западной Сибири. В обоих этих 
краях нет ни одного шахматного инструктора! 

Контрастом является Бурято-Монголия и Во-
сточная Сибирь. В Бурято-Монголии нет, правда, 
инструктора, но очень активно работает ш/ш 
комитет во главе с тов. Мамиловым. Из городов 
Восточной Сибири лучше всего работа поставлена 
в Иркутске, где ш/ш комитет сумел добиться 3-х 
инструкторов и организовать крепкую, обеспе-

ченную инвентарем центральную профсоюзную 
базу. Широко развернулась под руководством 
тов. Мезенева работа в Красноярске: проведены 
городские турниры, командные соревнования, ра-
ботает центральная база и т. д. 

В результате совещания решено организовать, 
всссибирские ш/ш турниры по переписке, в ко-
торых примут участие следующие города: Ир-
кутск, Красноярск, Чита, Верхнеудинск, Ново-
сибирск, Омск, Томск, Хабаровск и Владиво-
сток. 

Г . Конста 

Ü М А С Т Е Р А Х , М А С Т Е Р С Т В Е И ПРОЧЕМ 
(В порядке обсуждения вопроса) 

На страницах шахматной прессы уже не раз 
появлялись статьи на трактуемую тему. В статьях 
этих вьйівинут лозунг укрепления авторитета 
советского шахматного мастера — лозунг вполне 
актуальный и современный — однако пути прак-
тического разрешения его далеки от наших реаль-
ных возможностей. 

Начинается неувязка с момента предполагаемо-
го подхода шахматной организации к обществен-
ной фигуре того или иного мастера. Тут мы не-
медленно сталкиваемся с трудностями. Прежде 
всего необходимо установить факт того, что шах-
матная организация (наша, конечно, советская) 
заинтересована не только в том, чтобы иметь шах-
матных мастеров профессионалов, а главным об-
разом в том, чтобы иметь мастеров среди не про-
фессионалов. Нам надо иметь побольше мастеров 
среди инженеров, врачей, профессоров, квалифи-
цированных рабочих и поменьше таких игроков, 
вся жизнь которых проходит исключительно на 
64 полях шахматной доски. Доказательством пра-
вильности этого взгляда служат следующие пред-
посылки: 1) для шахматно-шашечного движения 
СССР шахматы и шашки не являются самоцелью, 
а лишь средством поднятия культуры населения, 
для создания разумного отдыха и так далее. Впол-
не естественно, что шахматная организация по-
этому заинтересована в том, чтобы среди всех 
прослоек населения, среди\сех профессий нашей 
•страны было как можно больше шахматистов и 
при том квалифицированных шахматистов — 
вплоть до мастеров. 2) Для целей пропаганды 
шахмат также чрезвычайно важно общественное 
и научное положение шахматных работников, 
в частности мастеров. Если у нас заниматься шах-
матами и при том заниматься квалифицированно 
могли бы только профессионалы, то шахматная 
организация, поддерживавшая такое положение 
была бы не на должной высоте. Для целей про-
паганды чрезвычайно важно указать, что среди 
сильнейших шахматистов большой процент вы-
дающихся ученых, музыкантов, общественников, 
инженеров, врачей и пр. Нашей шахматной ор-
ганизации нужно как можно больше иметь та-
ких разносторонне одаренных людей. Если мы 
с цифрами в руках выступали бы на научных 
съездах и доказали бы верность указанного по-
ложения, то шахматное движение вступило бы 
в новую, поистине массовую фазу, так как от-
пали бы всякие антишахматные возражения как 
у научных работников, так и у воспитателей. Все 
время, на каждом шагу надо подчеркивать, что 
Ботвинник инженер, уже успевший себя зареко-
мендовать по своей специальности, несмотря на 

свою молодость, что Романовский — выдающий-
ся финансовый работник, Левенфиш — главный 
инженер треста, Ильин-Женевский — выдающий-
ся дипломат и пр. Важно всюду, где возможно 
подчеркивать, что шахматы для всех этих лю-
дей не более, чем, как говорят англичане, «hobby»  
Поэтому шахматная организация при устройстве 
всякого рода крупных состязаний не только не 
должна забывать о существовании такого рода 
мастеров, а в первую очередь должна заботиться 
об их интересах, и в первую очередь обеспечи-
вать их участие. Ведь только на таких состяза-
ниях наши мастера не-профессионалы могут по-
вышать свою квалификацию, так как в остальное 
время они настолько перегружены своей науч-
ной и общественной работами, работой по спе-
циальности, что им на шахматы почти не остается 
времени. Недавно опубликованная программа 
предполагаемых Всесоюзных состязаний как обыч-
но игнорирует интересы этой группы мастеров. 
Интересно было бы знать как представляют себе 
авторы настоящей программы возможности поез-
док научных работников-мастеров на предвари-
тельные состязания? Если наш мастер ведет на-
учную и служебную работу по специальности, то 
подобные отлучки не могут пройти безболезненно 
для его основной работы тем более, если они при-
бавляются к законному времени профотпуска. Есте-
ственно, что чем больший специалист наш мастер, 
тем труднее ему удаются всякие, даже кратковре-
менные, отвлечения от основной работы. Нам 
известны случаи, когда мастера не профессионалы 
использовали свой отпуск на шахматных сорев-
нованиях, что одобрить нельзя, по к этому они 
были вынуждены, так как иначе не удавалось вы-
кроить нужного времени. Мастера, живущие в 
Москве и Ленинграде, находятся в лучшем поло-
жении, но H то вряд ли могут безболезненно 
выкраивать время для состязаний. Так называе-
мые «освобождения от работы» на время соревно-
ваний также не выход из положения. Во первых 
потому, что содержание сохраняется обычно по 
одной службе, занимает же специалист обычно 
не одну, во-вторых, потому, что есть работа, где 
длительная отлучка невозможна — например про-
фессора или доцента, связанного курсами со 
студентами, главного инженера, связанного опре-
деленной ответственностью и т. д. Всякое лишнее, 
соревнование для такого специалиста не только 
трудно, но и прямо невозможно. Самое большее 
что может такой специалист выкроить — это од-
но состязание в году, о дальнейшем же прихо-
дится только .мечтать. Запроектированная про-

! Любимое развлечение. 



грамма,рассчитанная на свободных людей, конечно 
не приемлема для занятого человека и поэтому 
такой мастер должен отказаться от единственной 
возможности повысить свою квалификацию и 
отказаться от участия в турнире. 

В свете бережного отношения к нашим масте-
рам не-профессиоиалам мы должны также рас-
сматривать вопрос о сохранении ими звания ма-
стера. Для нас не подлежит ни малейшему сомне-
нию, что звание это должно сохраняться мастера-
ми пожизненно. Другое дело получение звания 
мастера — в этом вопросе допустимы любые стро-
гости и рогатки. В частности для получения зва-
ния мастера необходимо учитывать и обществен-
ные показатели и при том не только шахматные, 
например квалифицированном^ рабочему, вра-
чу, инженеру, профессору и т. п. звание мастера 
должно присуждаться легче, чем профессионалу. 
Но раз звание присуждено, оно должно оставаться 
пожизненно. Звание мастера равноценно званию 
академика в своей отрасли и может быть отнято 
только в результате какого-либо проступка. 

Совершенно неправильно сохранять за масте-
рами звание пожизненно только по достижении 
ими «преклонного» (50 лет!) возраста, как ука-
зано в одной из статей по трактуемому вопросу 
(см. Шахматы в СССР), написанной повиднмому 
автором в возрасте пионера. Почему именно взят 
этот возраст, надо спросить у автора проекта, но 
мы боимся, что о;I не представит в пользу его ни-
каких сколько-либо серьезных научных обосно-
ваний '). Нам известны случаи, когда мастера 
возвращались к игре после перерывов в 5 и бо-
лее лет и добивались сразу же очень крупных 
успехов. С другой стороны, мастера н после '50 лет 
также не без успеха выступали на турнирах. 
Дело не в возрасте и не в перерывах, а в том, на-
сколько заслуженно дается звание мастера, на-
сколько трудно получение этого звания. 

Итак побольше трудностей при получении зва-
ния мастера! Побольше внимания к мастерам не 
профессионалам! За пожизненное, почетное зва-
ние советского мастера! 

Доцент рентгенологии Ф. П. Богатырчук 

О ШАХМАТНОЙ КВАЛИФИКАЦИИ 
Три статьи, появившиеся в журнале «Шахматы 

в СССР» на тему о шахматном мастерстве, свиде-
тельствуют как о чрезвычайно возросшем интересе 
к шахматному мастерству, так и о том, что у нас 
в этой области не все благополучно. 

Непрерывное увеличение числа наших шахмат-
ных мастеров, т. е. ежегодный приток молодых 
сил, представляет собой скорее положительное 
явление, однако продолжающиеся неуспехи мно-
гих мастеров, стирающие грань между мастерами 
и первой категорией, указывают уже на ненор-
мальности в самой квалификации мастеров. 

Авторы статей предлагают различные меры 
борьбы с этим ненормальным положением, как 
например: введение кандидатского стажа для ма-
стеров, чистка мастеров, учреждение звания на-
циональных мастеров и т. д. В настоящей статье 
мы хотели бы поставить вопрос несколько шире. 

Напрасно авторы статьи, помещенной в № 4 
«Шахматы в СССР», тт. Ботвинник, Левенфиш и 
Романовский считают, что одной из основных при-
чин является то обстоятельство, что те же призна-
ки, которые определяют 5-ю и 1-ю категории, 
механически переносятся на звание мастера. 
Если они посмотрят не только на мастеров, а и 
на ближайшие к ним категории 1-ю и 2-ю, то они 
увидят там ту же самую картину. 

Угрожающее увеличение числа игроков первой 
и второй категории при одновременном снижении 
уровня игры разве это не то же, что мы наблю-
даем у мастеров? 

Разве не факт, что трудно получить первую 
или вторую категорию, но уже если вы получили 
ее, вы можете удержаться в ней неопределенно 
долгое время, даже если вы стали играть значи-
тельно слабее. Разве не факт, что случаи перевода 
в низшую категорию являются историческими 
и, как правило, имеют место только тогда, когда 
вы просто прекращаете играть в соревнованиях. 
Правда, у мастеров эти вопросы стоят особенно 
ярко, так как за все время существования совет-
ской квалификации мастеров не было ни одного 

1 Почему мастер 42 лет, заболевший и вынужденный 
шахматную игру оставить больше чем на 5 лет, звание 
мастера теряет, в то время, очевидно, как такой же мастер, 
оставляющий игру в 46 лет, ато звание сохраняет? 

факта перевода в низшую категорию 2 , хотя не-
которые из мастеров заведомо играют не сильнее 
первой категории, регулярно оказываясь ниже 
ее во всех соревнованиях, и период «неудач» у 
некоторых доходит от 5 до 1Ѳ лег. Но, повторяем, 
то же самое, только чуть в смягченном виде, мы 
наблюдаем в 1-й и 2-й категориях. 

Мы считаем, что все три группы больны одной 
и той же болезнью и от нее требуются одни и те 
же лекарства. Эту болезнь мы и хотим определить, 
а также предложить лекарство Высшей квалифи-
кационной комиссии. 

Основная болезнь — это несовершенство и да-
же неправильность всей квалификационной уста-
новки. 

Совершенно неправильным является то поло-
жение, при котором для подтверждения катего-
рии достаточно, участвуя три года подряд во всех 
турнирах своей категории, в одном из этих тур-
ниров набрать 33° ,,. Каждому ясно, что шахма-
тист второй категории, играя 3 раза подряд в тур-
нире первой категории, наберет в одном из ііих  
требуемую норму. То же самое относится и к ма-
стерам. Любой шахматист первой категории при 
этих условиях наберет требуемую норму, а по-
тому, чтобы быть переведенным в низшую кате-
горию, надо играть на две категории ниже. 

Итак, неправильны самые квалификационные 
нормы. А от этого получается такое положение, 
что число мастеров увеличивается с каждым го-
дом, что в Москве число шахматистов первой 
категории равняется примерно числу шахмати-
стов второй категории, что начинаются разгово-
ры о двух категориях мастеров, о первой кате-
гории А и первой категории Б; что в рядах од-
ной и той же категории имеются группы, разня-
щиеся на целую категорию и т. д. 

Мы предлагаем: 
1) Считать нормой, необходимой для подтвер-

ждения данной категории не 33, а 50%, ибо быть 
в низшей половине таблицы не значит еще под-
тверждать категорию. 

2) Пересмотреть под этим углом зрения состя-

• Мы не считаем т т. Руднева и Смородского, поле-
чивших это знание в досоветское время. 



заиия последних лет, произведя соответствующие 
переводы, что должно дать немедленный положи-
тельный эффект и явится соответствующей фор-
мой чистки мастеров и игроков первой и второй 
категории, ио основанной на совершенно конкрет-
ных цифровых данных. 

3) Далее мы считали бы целесообразным огра-
ничивать не только срок пребывания в данной 
категории, но и самое число выступлений, с тем 
чтобы шахматист должен был набрать требуемую 
норму один раз из трех. Тем самым в каждом со-
стязании отмечалось бы как подтверждение, так 
и неподтверждение данной категории. 

Этим повысится ответственность выступлений 
шахматистов, устранятся халтурные выступле-
ния, а также уменьшится число «подарков» на 
турнирах. к • » 

В том же случае, если игрок не выступает в те-
чение 3-х лет, ему должно быть предложено уча-
стие в проверочном турнире, и при неподтвержде-

МЕЖДУН СРОДНЫЙ Т У Р Н И Р В ЦЮРИХЕ 
Статья М. Э й в е для «64» 

Международный турнир в Цюрихе следует при-
числить к числу наиболее напряженных турнироз 
по следующим двум причинам: во-первых, потому, 
что турнир протекал без свободных дней при 8-ча-
совой игре (правда, такой же порядок был устано-
влен в Берме, однако при наличии более слабого 
состава) и, во-вторых, потому, что несколько ма-
стеров (Алехин, Флор, Боголюбов и возможно я) 
показали в этом турнире такую исключительную 
форму, в какой они не выступали в течение мно-
гих лет. Благодаря этому обстоятельству не толь-
ко затруднилась самая встреча с ними, но еще 
большие трудности вызывала вся борьба с этими 
мастерами, добивающимися 80—100 процентов 
выигрышей. Эта борьба вынуждала такое напря-
жение, которое оказывалось под силу только 
гросмейстерам, имеющим постоянную турнирную 
практику. 

Возьмем для сравнения результаты Бернского 
турнира 1932 г. В Берне Алехин добился против 
представителей Швейцарии результата 9 из 10, 
здесь 8 из 8, Флор — в Берне 9 из 10, Здесь 8 
из 8, Боголюбов в Ц/;рне 7 из 10 (!), здесь 8 из 8, 
я в Берне 87а из 10, здесь 71/а из 8. Сравним Флора 
в Будапеште с 9 очками из 15 с Флором в Цю-
рихе, где он набрал 12 из 15. Алехин выиграл в 
Гэстингсе только 4 партии, теперь же он достиг 
исключительного результата 13 из 15 и добился 
таким образом почетного первого места. Эти цифры 
позволяют сделать вывод, что первые четыре при-
іера в Цюрихе имели возможно свой лучший успех. 
Победа Алехина вполне заслуженна. В этом тур-
нире он бросил дурную привычку стоять в каждой 
третьей партии на проигрыш. Он видимо понял, 
что данный турнир исключительно серьезен и 
сделал на финише серию в восемь (из восьми!) 
выигрышных партий. Вопрос о сильнейшем шах-
матисте мира может считаться решенным, хотя не-
которые знатоки считают, что сейчас Флор имел 
бы хорошие шансы в борьбе с Алехиным. Флор 
не проиграл в Цюрихе ни одной партии и играл на 
самом деле очень хорошо. Он ни разу не попадал 
в проигранное положение и большинство его пар-
тий, закончившихся вничью, протекали с некото-
рым преимуществом на его стороне; так например 
он имел выигрышную партию против Бернштей-
на и в начисто выигранном положении просмотрел 
вечный шах против Боголюбова. Флор принадле-

нии норм он немедленно переводится в низшую 
категорию. 

Первое указанное нами предложение было 
одобрено на заседании квалификационной комис-
сии МГСПС, а также рядом московских мастеров. 
Настоящей статьей мь^ вносим его на всеобщее 
обсуждение. 

Наша статья не касается вопросов повышения 
квалификации мастеров, необходимость которой 
совершенно очевидна. В области определения 
шахматного мастерства мы целиком присоеди-
няемся к Н. М. Зубареву (см. его статью в № 5 
журнала «Шахматы в СССР»): мы считаем, что 
шахматному мастерству должны соответствовать 
высокие спортивные достижения, художествен-
ное содержание партий и общественная шахмат-
ная работа. Литературные же труды не являются 
обязательным условием. 

Председатель квалификационной 
комиссии МГСПС А. Поляк 

жит к числу очень стойких шахматистов и нахо-
дится все еше в стадии роста. 

Я добился одинакового с Флором числа очков и 
удовлетворения своими победами над Алехиным и 
Боголюбовым. Несмотря на это, я не настроен 
оптимистически в оценке моих шансов против Але-
хина, матч с которым состоится в октябре 1935 г. 
Однако результат турнира показал мне, что матч 
между нами будет протекать под знаком интерес-
ной борьбы. 

Боголюбов, который получил 4-й приз, может 
считать этот турнир для себя удачным. Заслужи-
вает быть отмеченной его игра против швейцар-
ских мастеров, которым он не отдал и полуочка, 
а также его победа над Ласкером. К несчастью 
он при вынутии жребия получил номер, который 
давал ему черный цвет при встречах со всеми грос-
мейстерами (за исключением Флора). 

Д-р Ласкер, пятый призер, добился такого ре-
зультата, который приблизительно от него ожи-
дался, против швейцарских шахматистов 100 проц., 
против гросмейстеров в некоторых партиях не-
удача. Эти неудачи падают главным образом на 
2-ю часть турнира, когда усталость, особенно 
после 4 часов игры, становилась слишком замет-
нон. 

Само собой разумеется, что при оценке резуль-
тата Ласкера, не выступавшего в продолжении 
9 лет, все эти моменты должны быть учтены. Его 
результат очень почетный и вполне возможно, 
что в одном из ближайших турниров, если усло-
вия игры будут более легкими, Ласкер сможет 
занять первое место. Что касается знаний, так-
тики и фантазии, то этого у Ласкера достаточно, 
чтобы быть победителем. 

Бернштейн и Нимцович разделили шестое и 
седьмое места. Обоим сильно повредил плохой 
старт и еще более неважный результат против 
швейцарских шахматистов. Особенно это отно-
сится к Нимцовичу, у которого блестящую пар-
тию выиграл Геннебергер и который допустил 
неправильную комбинацию против Ганса Ионера. 
Его тонкая победа над Ласкером однако в доста-
точной мере компенсирует эти поражения. После-
довательно и точно проведенный коневой эндшпиль 
в этой партии войдет во многие учебники. 

Бернштейна, красиво выигравшего в последнем 
туре против Штальберга, преследовала неудача и 



он таким образом по-
терял ряд полуочков, 
так например, ничья 
в совершенно выигры-
шной партии против 
Боголюбова. 

Штальберг к концу 
турнира несколько ра-
зочаровал своих при-
верженцев. У него нет 
еше рутины чтобы от 
начала до конца про-
вести с одинаковой 
силой весь турнир. 
Кроме того швейцар-
ские шахматисты иг-
рали с ним особенно 
сильно. Так например 

не отличалась солид-
ностью, ошеломил Штальберга несколькими % 

прекрасными ходами. 
Швейцарцы намного уступали гросмейстерам. 

Нельзя сказать, чтобы они были слабыми против-
никами. Иной грэсмейстер с большей охотой 
играл партию с коллегой, чем с шзейцарце.м, у 
которого он обязате ьно должен был выиграть. 
В конечном итоге разница'в силе оказалась не та-

Результат международного турнира в Цюрихе 

"с 2 
Участники 1 2 3. 4 5 6 7 8 9 10 и 12 13 14 15 іб О н X \ s 

1 
1 Алехин . . . * 0 7, ч, 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 I 13 2 Эйве . . . 1 * 7, 1 0 1 7, 1. '1 1 1 1 1 7, 1 1 1 12 
3 Флор . . . . Ч: V: А Vi 1 ; 1» 7, 7, 1 1 1 1 1 1 I 1 12 
4 Боголюбов . Ч 0 а А 1 7: Ч, 1 1 1 1 1 1 1 1 117, g Ласкер . . . 0 1 7, 0 * 1 0 0 7, 1 1 1 1 1 1 1 10 
С Берншгейн . 0 0 7, 0 * 11 т 7. 7, 7, 1 1 1 1 1 9 
7 Нимцович . 0 7, V, 7, 1 7, А 11 . 3 

0 0 1 1 7, 1 1 1 9 е Штальберг . 0 7, 0 7. 1 0 1 * 7, 1 0 1 7, 1 7 8 
§ Ионер . . . 0 0 0 0 7, ' / . і" 11 • 0 1 1 1 1 7, 7 77. 1С Геннебергер 0 0 0 0 0 7; 1 о' 1 А 0 0 1 7, 7, 1 57, 11 Гюгли . . . 0 0 0 0 0 7, 0 1 0 1 А 7. 0 Ч: 7. 1 5 

12 Россели . . 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 7 * 7, 
Ч: 

1 ч 47, 13 Гроб . . . . 0 7. 0 0 0 0 0 0 0 1 7- А 0 7: 1 4 
14 Мюллер . . 0 0 0 0 0 0 0 ч. 0 11 ;/, 0 1 А 7 1 4 
15 Негелн . . . 0 0 0 0 0 0 0 0 Ч, Ч-. 

0 
0 7- 7- Ar 7, 3 16 Иосс . . . . 0 0 0 0 0 0 0 Vi ч, 0 0 7. 0 0 1 , 'г А 2 

кой уж большой и выражается у Ганса Ипнерз в 
пол-очка, на которые он отстал от Штальберга. 
Ионер очень тонкий шахматист, который все ви-
дит, все знает и все понимает, но которому нехва-
тает иногда выдержки. 

В итоге очень удачный турнир, державший в 
продолжении двух недель весь шахматный мир п 
большом напряжении. 

№ 1186- Старо-индийская защита 
турнире Играна в Цюрихском между Нар. 

70/V1II 7934 г. 
Эйве 

K g 8 - f 6 
g 7 - # 6 

CfS-g7 
0 - 0 

Бер:ш~ейн 
1. d2—d4 
2. K g l - f 3 
3. c2—c4 
4. К Ы - с З 
5. Ce I—f4 ' . . . 

Малоупотребительно и не сильно, так как чер-
ные ходом е7—еб могут выиграть темп. 

5. . . . d7—d6 
6. Od I—d2 Jlf8—eb 
7. h2—h3 Kb8—cGl 

Черным нечего бояться продвижения пешки 
d4—d5, так как на это они могут ответить е7—еб. 
Сказывается слабость 5 хода белых. 

8. ЛаІ—dl 
Белые пытаются за счет своего развития вос-

препятствовать продвижению пешки е7—еб, но 
уже следующий ход показывает невыполнимость 
этого плана. 

8. . . . Сс8—f5 
Белые стоят перед трудной задачей, тзк как чер-

ные развили свои легкие фигуры и грозят различ-
ными способами развернуть свою игру напр. 
е4—еб или КЬ4. 

9. d4—d5 е7—еб! 
Жертва пешки, которую белые вслсдствии от-

сталости в развитии не могут принять: 10. d:c6  
е f4 II. с:Ь7 Jlb8 12. d>:f4 Л:Ь7 13. ЬЗ Ке4 14. К:е4 
С:е4 15. Ф62 ф{6 с сильным давлением на пози-
цию белых. 

10. Cf4—g5 Кеб—с7 
11. Kf3—h4 

Белые должны были наконец закончить свое 
развитие посредством C:f6 и е2—е4. 

11. . . . Kf6—12 
12. КсЗ:е4 Cf5:e4 
13. Ф62—еЗ 

Лучше 13. f3 Cf5 14. K:f5 g:f5 15. e4 f6 16. Ch4, 

после чего черные хотя и получают некоторое пре-
имущество, однако едва ли достаточное для вы-
игрыша. 

13. . . . Се4—с2 
14. ЛбІ—cl Сс2—а4 
15. Ь2—ЬЗ 

Ходом 15. ФаЗ с последующим с2—е4 белые 
могли по крайней мере развить свою игру. После 
хода в тексте этого уже трудно достигнуть. 

15. . . . Са4—d7 
16. ФеЗ—f3? . . . 

Ведет к решпоіцрму ослаблению. После 16. g4 
белые могли бы еше бороться. 

16. . . . 1 і 7 — h 6 
17. Cg5:e7 

Вынуждено. На 17. Cd2 последует go а на 17. 
Cf6 последует е4 18. ФсЗ K:d5, выигрывая по мень-
шей мере пешку. 

17. . . . Фй8:е7 
18. g2—g3 е5—е4 
19. Ф13—еЗ с7—сб 

Черные спешат использовать плохое развитие 
фигур белых, открывая игру. 

20. d5:c6 . . . 
У белых нет выбора, так как ходу 20. Cg2 пре-

пятствует g5, а 20. Kg2 после c:d 21. c:d Ла—cSt  
было бы равносильно гибели. 

20. . ѵ . Ь7:сб 
21. ФеЗ—d2 . . . 

Чтобы наконец иметь возможность сыграть 
е2—еЗ. 

21. . . . d 6 - d 5 ! 
22. е2 еЗ , 

На 22 c:d5 c:d5 23. Ф:б5 решало ЛасѴ 
22. . . . d 5 - d 4 
23. K h 4 - g 2 

Также неудовлетворительно и 23. e:d4 в виду 
еЗ 24. f:e3 Ф : е З | 25. Ф:еЗЛ:еЗ+ 26. Kpd2C:d4-f  
с безнадежным для белых положением. 

23. . . . d4—d3 
24. K g 2 - f 4 а7—а5 
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Черные угрожают ходом ФЬ4! сразу же решить 
партию о свою пользу. Размен для белых не воз-
можен из-за потери пешки а2, в то время как чер-
ные грозят ходом СЬ2 размен форсировать. 

25. {2—f3  
Имея в виду на ФЬ4 ответить 26. JIh2. 

25. . . . f7—f5  
Белые не могут бить на g6 из-за 2G... Фg5. Пеш-

ка gO остается еще несколько ходов под боем, 
так как черные всегда могут компенсировать ее 
потерю выигрышем одной из ферзевых пешек бе-
лых. 

26. h 3 - h 4 а5—а4 
27. f3:e4 а4:ЬЗ 
28. а2:ЬЗ f5:e4 
29. Cf I—g2 JTa8—аЗ 
30. 0—0 Kpg8—h7 
31. Л с І - Ы Cd7—g4  

Выигрыш партии уже не представляет больших 
трудностей: черный слон стоит превосходно, про-
ходные пешки связывает Сшлые фигуры, а тяжелые 
фигуры черных могут через а2 ворваться в распо-
ложение белых. 

32. с4—с5 
Отчаяние. 

32. . . . Фс7:с5 
33. ЛИ—cl Фс5—а7 
34. ЛсІ:сб ЛаЗ—а2 
35. Лсб—с7 . . . 

На 35. ФсІ решает d2. 
35. . . . Фа7:с7 
36. Фй2:а2 Фс7—с2 

и белые сдались, так как 37. Ф:с2 не проходит 
из-за d:c2 38. ЛсІ CdI с последующим Cb2.  
(Примечания М. Э й в е для журнала «64Ц 

№ 1187. Ферзевый деЗют 
Играна в Цюрихском междунар. туриирі  

28jVI 1 1gJ4 г. 
Эйве Ласке? 

• 1. d2—d4 d7—d5 
2. c2—c4 e7—еб 
3. Kbl—c3 Kg8—f6 
4. Ccl—g5 ' K b 8 - d 7 
5. e2—еЗ c7—еб 

Ласкер, верный приверженец классической «за-
служенной» ортодоксальной зашиты, как будто 
собирается играть «кэмбриджский вариант (6... 
Фа5)». Этим однако не удивишь такого универ-
сального знатока современной дебютной теории, 
как Эйве. 

6. Kgl—f3 Cf8-e7 

Итак, все-таки ортодоксальная. Оказывается 
дело было лишь в небольшой перестановке ходов. 

7. ФбІ—с2 . . . 
Один из удобных и полезных ходов. Белые на-

чинают борьбу за темп — за некоторый темп, 
который теряется при немедленном 7. Cd3 d:c 8. 
С:с4. Эта борьба за темп является одним из нюан-
сов теории дебютов нашего времени. 

7. . . . 0 - 0 
8. а2—аЗ Л 1 8 - е 8 
9. Лаі—cl d5:c4  

Дольше бороться за темп можно было, играя 
9... h6 Ch4 аб. Ласкер предпочитает перевести 
игру в русло старых вариантов. 

10. CfI:c4 K f 6 - d 5 
11. Cg5:e7 Ф38:е7 
12. КсЗ—e4 K d 5 - f 6 
13. Ke4—g3 еб—c5 
14. 0—0 c5:d4 
15. Kf3:d4 Kd7—b6 
16. Cc4—a2 Ла8—Ь8 
17. еЗ—e4 Ле8—d8 
18. ЛИ—dl Cc8—d7  

Ласкср хорошо разыграл дебют (за исключе-
нием разве только 16-го, пассивного хода). В по-
зиции черных нет уязвимых пунктов и преслову-
тую проблему развития их ферзевого слона можно 
считать разрешенной весьма удачно. 

19. е4—ео Kf6—eS 
На 19... Kfd5 последовало бы 20. Ке4 с угро-

зой, при случае, прочно занять конем поле do. 
20. Са2—Ы gl—gö 
21. Фс2—е4 Cd7—ait  

Типично Ласкеровекий выпад с целью спрово-
цировать ослабление ферзевого фланга белых. 

22. Ь2—ЬЗ? . . . 
Ведет к созданию серьезных слабостей — на 

ферзевом фланге. Белые сохраняли равенство, 
продолжая 22. Сс2 С:с2 23. К:с2 Kd5 24. Kfl Кес7 
25. КсеЗ. 

22. . . . Са4—d7 
23. аЗ—at Kb5—do 
24. Cb1—d3 ЛЬЗ—с8 
25. Cd3— :4 Cd7—сб! 
26. Kd4:c i Ja7:c6  

Размен з: кре шл за черными обладание пунктом 
d5. Их блі жай ией задачей теперь является овла-
дение открытой линией «d» 

27. J.dl—13 Kd5—Ь4 
28. ЛdЗ—f3 . . . 

Белые надеются создать атаку на королевском 
фланге. Однако уже ближайшие ходы покажут 
несбыточность этих надежд, а поэтому безуслов-
но больше давало шансов на уравнение игры 
28. Л:б8 Л:68 29. Се2 и ЛбІ. 

28. . . . Лс8—с7 
29. h2—h4 Лс7—d7 
30. h4—h5 Фе7—g5 
31. ЛсІ—ei Л67—d4 
32. h5:g6 h7 g6  

Конечно, не 32... Л:е4 33. g : f + Kpf8 34. K:e4, 
затем f : e + и K d 6 + . 

33. Ф с 4 - е 2 Лd4—d2 
34. Фе2—f I Kb4—c2! 
35. K g 3 - e 4 

В ответ на это Ласкером заготовлена прекрас-
ная комбинация. 

35. . . . Фg5:e5! 
Черные допускают грозный шах на 6. Налицо 

одна из Ласкеровских «жертв», ферзя, которая 
бесспорно войдет в историю шахмат наравне с 



другими его примерами (партии с Женевским и 
Маршаллем, Москва, 1925). 

36. Ке4—f6-f- Фебйб 
37. Л Ш 6 Kc8:f6 
38. ЛеІ—с Г Kf6—е4 
39. Сс4-е2 . . . 

Забавно 39. f3 Kg3 с матом белому ферзю. 

39. . . . K c 2 - d 4 
40. Се2—f3 Ke4:f2  

Таким образом черные при непрекращающейся 
атаке имеют за ферзя ладыо, коня и две пешки, 
т. е. вполне достаточную компенсацию. 

41. ФП—с4 Kf2—d3 
42. Л с І - f I K d 3 - c 5 
43. Фс4—Ь4 Ke5:f3+ 
44. g2—f3 Kd4—c2  

Начало заключительной атаки, приводящей к 
цели в несколько ходов. 

45. K p g l - h 2 Ке2—f4+ 
46. Kph2—hl 

Или 46. Kpg3 е5 с решающими угрозами. 
46. . . . Jld2—d4 
47. ФЬ4—е7 Kpg8-g7  

Чтобы на 48. Ф:а7 ответить Jld2 с быстрым ма-
том. 

48. Фе7—с7 Лб8—d5 
49. ЛП—еі Jld5—g5 
50. Фс7:с6 Л64—d8  

Белы сдались (51. ФсЗ-f е5). 
Партия, проведенная Ласкером с былой све-

жестью и ярко выраженной волей к победе. 
(Примечания И. А. Кана) 

ПАРТИИ РАЗЛИЧНЫХ СОСТЯЗАНИЙ 
№ 1188. Ферзевый дебют 

21-я партия матча за первенст о мира, 30/Ѵ 34 г. 
Боголюбов Алехин 
1. d 2 - d 4 d7—d5 
2. K g l - f 3 e7—еб 
3. c2—c4 a7—a6? 

Подобие старинной и малоупотребительной те-
перь «защиты Яновского» (1. d4 d5 2. с4 еб 3. КсЗ 
аб). Сам Алехин, играя белыми, уже опровергал 
этот ход, как напр. против Рубинштейна в Гааге 
1921. И сам же он теперь избирает эту защиту, что 
можно объяснить разве только исключительно 
благоприятным положением для него матча к мо-
менту данной партии, позволявшим без особого 
риска «поэкспериментировать». 

4. с4—с5! . . . 
При обычной защите Яновского это нехорошо 

в виду возможности немедленного подрыва центра 
еб—е5, и лучшим для белых считается 4. c:d. Про-
должение 4. c:d неплохо и здесь, но ход в тексте, 
повидимому, еще сильнее, поскольку ответить 
4... со черные просто не могут. 

4. . . . Ь7—Ьб 
Упомянутая партия Алехин — Рубинштейн 

продолжалась: 4... Кеб 5. Cf4 Kge7 б. КсЗ Kg6  
7. СеЗ! Ьб_8. c:b c:b 9. h4 Cd6 10. h5 Kge7 11. h6  
g6 12. Cgô 0—0. (несколько лучше было сначала 
f7—f5) 13. Cf6 в пользу белых. 

Ходом в тексте Алехин кладет начало другой, 
чем у Рубинштейна, системе развития, но дости-
гает отнюдь не большего успеха. 

5. с5:Ьб . . . 
Ясно, что на 5. Ь4 последовало бы аб—а5 с под-

рывом пешечной цепи белых. 
5. . . . с7—с5 

После 5... с:Ь черные получали просто стеснен-
ную игру, лишенную тактических контр-шапсов. 
Алехин хочет возможно больше обострить поло-
жение. 

1 6. Kbl—сЗ! 
Простой, но сильный ход, уже грозящий путем 

Ка4 удержать лишнюю пешку. 

6. . . . КЬ8—d7?  
Если и последовательно, то все же плохо, как 

показывает течение партии. Следовало примирить-
ся с разменом чернопольного слона и сыграть 
Ф:Ь6, чтобы избежать по крайней мере материаль-
ных потерь. Правда, и в этом случае черные обре-
кали себя на довольно безрадостную игру и труд-
ную защиту, напр. Ф:Ь6 7. Ка4 Фа7 8. К:с5 С:с5 
9. d:C Ф:с5 10. Cf4 Ф Ь 4 + 11. Ф62 Ф:б2 + 12. 
Kp:d2—• черные отстали в развитии и несмотря 
на размен ферзей стоят неважно. 

7. КсЗ—а4! с5—с4 
Хорошего ничего не видно, так как на 7... 

К:Ьб следует 8. К:с5, а на 7... c:d—просто 8. 
Ф:б4. 

8. Ссі—d2 C f 8 - d 6 
9. Ь2—ЬЗ Сс8—Ь7 

10. с2—еЗ с4:ЬЗ 
11. Фб 1:ЬЗ Kg8—е7 

Конь стремится на сб и для защиты ферз. флан-
га и для подготовки продвижения еб—е5. 

12. СИ—d3 0 - 0 
13. 0—0 Ке7—сб 

Забавно: игра продолжается как ни в чем не бы-
вало, а ведь у белых — лишняя проходная на 
Ьб! 

14. ЛИ— cl 
Из дебютной стадии, которую можно считать 

законченной, белые вышли победителями — вот 
итог применения черными сомнительной новинки. 
Задача белых теперь проста и состоит: в дальней-
шем укреплении пешки Ьб, в последующем раз-
мене важного для черных бслополыюго слона с 
ослаблением полей аб и сб и, наконец, в решаю-
щем вторжении ладей по линии с. Понятна и за-
дача черных: всемерно запутывать положение и 
выискивать любые контр-шансы. Но последние 
создать нелегко. Тем более удивительно упорство, 
с каким Алехин в этом безнадежном положении 
организует посильную защиту и беспрестанно со-
четает ее с остроумными тактическими маневра-
ми и ловушками. 

14, . ; . еб—е5(!) 



Допуская слабость на d5, но внося в игру обо-
стрение. Брать пешку белые сейчас не могут: 
15. Ф:б5? Kf6 и е5—с4 с выигрышем черными фи-
гуры. 

15. Cd3—f5 е5—е4 
16. K f 3 - e l Kd7—f6 
17. Ка4—с5 Ф68—е7 
17. g2—g3 

Сильный ход, открывающий путь на случай 
отступления слона и в то же время подготовляю-
щий перевод коня через g2 на важные поля f4  
(с ударом на d5) или h4 (с переходом на f5). Впро-
чем возможно было и сразу 18. а4 а5 19. ФЬ5 
Kd8 20. К'.Ь7! и т. д. Любопытно, что в этом ва-
рианте ошибочно 20. С:а5 (вместо К:Ь7) в виду 
20... Себ 21. Ь7 (не 21. ФЬ4? КЬ7) К:Ь7 22. Ф:сб 
К:а5 23. ФЬ5 ШЬ8 24. Фс2 С:с5 и КЬЗ с выигры-
шем черными качества. 

18. . . . JIf8—Ь8 
19. а2—а4 а7—а5 
20. ФЬЗ—Ь5 Кеб—d8 
21. Кс5:Ь7 

По прежним причинам не годится 21. С:а5Ѵ  
СсО. 

21. . . . Kd8:b7 
22. ЛаІ—bl . . . 

Очередной этап в наступлении — ход Лсб — 
такой подготовки не требовал. 

22. . . . h7—h5 
23. Kel—g2 g 7 - g 6 
24. Cf5—h3 g6—g5 
25. Ch3—f5 Фе7—d8 

He столько для усиления нажима на п. Ьб, 
сколько для перемещения фигур: на е7—слона п 
на d6—коня Ь7. 

26. Лсі—сб Cd6:e7 
27. h 2 - h 4 ! 

Интересная попытка 27. Лсб с послед. Феб вы-
зывала осложнения, на которые белым не имело 
смысла итти. Боголюбов играет убедительнее 
и ходом в партии обеспечивает вступление в игру 
своего коня, т. е. последнего резерва. 

27. . . . g5:h4 
К явному разгрому черных вело Kd6 28. J1:d6  

Ф:й5 29. h:g Kh7 30. C:h7+ Kp:h7 31. Kf4 и т. д 
28. Kg2:ll4 Kb7—d6 
29. Jlc6:d6! . . . 

Кратчайший путь к победе, в то время как от-
ступление ферзем после 29... Кс4 еще давало чер-
ным возможность длительного сопротивления 

29. . . . Фб8:йб 
30. Ьб—Ь7 Ла8—а7 
31. Cfo—с8 Се7—d8 
32. Kh4—f5 Фбб—аб 
33. ФЬ5—с5(?) 

(См. диаграмму) 
Тут Боголюбов не замечает сильнейшего про-

должения, которое заключалось в переброске сло-
на d2 на центр поля. В самом деле, 33. Ссі! Ф:Ь5 
34. Л:Ь5 Лаб 35. СаЗ (угр. Cd6) выигрывало со-
всем легко в виду полной беспомощности черных 
и слабости почти всех из пешек. 

33. . . . Ла7 : Ь7 
Рано или поздно взять эту пешку, отдавая об-

ратно качество, черным необходимо, иначе дышать 
нельзя. Сейчас отжертвование особенно кстати, 
так как позволяет черным замутить воду. 

34. ЛЫ—Ь5? 
Невероятное затемнение! Стоило прекрасно 

играть партию, чтобы так ее смазать. После раз-
мена обеих черных ладей и взятия пешки а5 бе-
uue сохраняют материальный перевес и верный вы-

Положсше после 33-го хода белых 
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игрыш. Боголюбов, находясь в цейтноте, мог опа-
саться вечного шаха, но эти опасения все же не 
сбывались, хотя имели под собой основания: 
34. С:Ь7 Л:Ь7 35. Л:Ь7 Ф:Ь7 36. С:а5 ФЫ-+- 37. 
Kpg2 Фб1(!) 38. C:d8? ФfЗ^- 39. Kpgl Ф б і + и т. д. 
ничья; или 38. Kh4? Kg4! 39. Фс8 Фе2! и черные 
даже выигр. (40. Ф : б 8 + КрЬ7!) Зато ходом 38. 
Фс8! белые обеспечивали победу как при 38... 
Kg4 39. Kh6-f! K:b6 40. Ф : б 8 + Kph7 41. Ф:б5 
Ф І З + 42. Kpfü Ф 8 1 + 43. Cel, так и при 38... 
O f 3 + 39. Kpf! Kph7 40. Ф:б8 Kg4 41. Cel Ф45 
42. Kpgl, после чего белые могут окончательно 
укрепить свою позицию переводом ферзя на f4. 

Ходом в партии Боголюбов теряет качество, 
притом с разменом ферзей. Правда, сила его пози-
ции еще так велика, что и в этом эндшпиле неко-
торые шансы на успешное сопротивление остаются. 

34. . . . ЛЬ7:Ь5 
35. Сс8:а6 ЛЬ5:сЬ 
36. d4:c5 Kfd—d7 
37. с5—сб Ku7—е5 

С ударом на сб и на f3. 
38. Kf5— d4 ЛЬ8—Ь2 
39. Cd2—сЗ ЛЬ8—bl-f-
40. Kpgl—g2 Cd8—Ьб 
41. Саб—Ь7 . . . 

Посредством 41. СЬ5 белые защищали обе свои 
пешки, но снимали удар с поля с8, благодаря чему 
п. сб представляла для черных меньше опасности. 
Ппавда, прямолинейное 41... C:d4! 42. C:d4!  
Kf3 43. с7 Jig 1-(- 44. Kph3 JIhl-f- 45. Kpg2 Л й 2 + 
46. Kpfl J l h l + 47. Kpg2! давало не больше веч-
ного шаха, зато ходом 41... f6! черные усиливали 
угрозу размена в центре и, кроме того, получали 
возможность приближать короля к пешке сб. 
Ход в партии, записанный Боголюбовым при от-
кладывании, сильнее. 

41. . . . ' Ке5—f3  
Ответ, являющийся бесспорно плодом домашне-

го анализа. Умысел Алехина коварен: в случае 
принятия жертвы на f3 упростить положение и 
при этом отыграть одну из главных бел. пешек 
(а4 или сб), в случае же отклонения, при уходе 
коня с d4, заманить противника в сети (даже мато-
вые). Как мы сейчас увидим, это оказывается еще 
совсем не гак просто. 

42. К d4:f3 
Возможен был и отход коня, обострявший игру 

до крайности. Впрочем, выбор маршрута имел для 
белых большое значение. Напрашивалось, ко-
нечно, 42. КЬ5, и это было заманчиво: а) 42... 
f5? 43. с7! С:с7 44. C:d5+ и белые выигр. фигуру; 
б) 42... Kph7 43. с7! С:с7 44. C:d5 (удар на с7 и 
на е4) Jig 1 + 45. Kph3 K g 5 + 46. Kph2! Лсі 47-



Cf6 и белые получают пешку за качество, оста-
ваясь при двух слонах после 47... Кеб 48. С :с4+ 
или при разноцветных слонах после 47... Kpgö  
48. C:g5 Kp:g5 49. С:е4; в) 42... Л g l + 43. Knh3  
Лсі 44. Cf6! (утр. сб—с7) Лс2 45. g4! (не 45. Kpg2  
С:еЗ! и не 45. с7 С:с7 46. C:d5 ЛН2 с матом) Л:і2  
46. Kpg3! Лс2 47. g:h и т. д. или 44... ЛЫ4- 45. 
Kpg2 Л g l + 46. Kph3 Kcl 47. Kph4! и т. д. И все-
таки уточнение последнего варианта подвергало 
белых разгрому: 42... Jig 1 -f- 43. Kph3 J<g5-{-! 
44. Kph2 Лсі 45. Cf6 Кеб (угр. ходом Kd8 вызвать 
упрощающие размены) 46. КсЗ d4! и т. д.; если 44. 
Кр!і4, то Кеб (грозя матом) 45. Kp:h5 ЛИ 46. 
Се5 Kph7! и белые попадают под угрозу матовой 
атаки в связи с f7—f5 (и на 47. Kpg4, и на 47. Сс8 
следует просто Л:і2 с выигранным для черных по-
ложением). Однако, продолжая не КЬ5?, а 42. 
Kf5, белые выигрывали мешку при хорошей пози-
ции: А. 42... Лбі 43. К е 7 + КоП7 44. l<:dô! Л:б5 
45. с7 и т. д.; Б. 42... С d8 43. К е 7 + ! ; В. 42... 
Лgl^- 43. Kph3 K g 5 + 44. Kph2 Лсі 45. К е 7 +  
Kpf8 46. K:d5 с достаточно прочным положением; 
Г. 42... Kof8 43. Cg7+ KpeS 44. K d 6 f KpdS (сла-
бо Kpe7 45. K c 8 + Kpd8 46. К:Ьб Л:Ьб 47. СсЗ!) 
45. Cf6-f Крс7 и белые простым 46. I<:f7 выигр. 
пешку, сохраняя агрессивное расположение всех 
своих легких фигур (занятно 46... ЛЬ4? 47. Се7! 
Л:а4 48. Cdöx); стоит еше отметить, что при 46 
Kb5 f ? (вместо К:17) черные выигр. жертвой каче-' 
ства, так как выводят из строя слона Ь7. 

От всей этой бездны вариантов, придававших 
эндшпилю сходство с мительшпилс.м, Боголюбов 
уклоняется — и не зря. 
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42. . . . e4 : f3+ 
43. Kpg2:f3 СЬ6—с7 

Эту позицию Алехин и имел в виду, жертвуя 
пешку на 41-м ходе. Теперь ход белых, ко пешки им 
не удержать, поскольку грозит ЛЬЗ с послед. 
ЛаЗ, а на 44. Саб решает Лс 1. Дело как будто ясное 
и верное. 

Но видимость обманчива, какрто нередко бывает, 
я в распоряжении белых находится замечательный 
контр-шанс: 44. Кре2! ЛЬЗ 45. Kpd2! ЛаЗ 46. f4!  
Л:а4 47. Саб! Ла2 f 48. Kpdl! а4 (чтобы на 49. 
Се5 СЬ6 50. с7 С:с7 51. С:с7 взамен пожертвован-
ной фигуры иметь против двух слонов ладыо 
с грозными проходными и богатую игру, напр. 
51. Лg2 52.f5 аЗ 53. СЬ7 а2 54. Се5 Л ^ З выигр.) 
49. Се5 СЬб 50. Cd 4! Cd8 51. Cfö! Са5 52. СсДі—  
черные не смеют брать слона и должны доволь-
ствоваться бесконечным повторением. Другие 
варианты проще. 

Таким образом в диаграммном положении белые 

достигают еше спасения этюдным преследованием 
черного слона. 

44. СЬ7—аб? 
Тонкая поэзия предыдущего комментария сме-

няется в партии грубой прозой. Боголюбов по-
добно партнеру не догадывается о скрытых воз-
можностях позиции и губит все дело бесповоротно, 

44. . . . ЛЫ—cl 
45. СсЗ—dt ' Лс1:сб 

Потеря этой пешки, в свое время пришедшей 
на смену пешке Ьб, знаменует крах всей зашиты. 

46. Саб—Ь7(?) . . . 
Это называется «променять кукушку на ястре-

ба». Следовало всячески препятствовать образо-
ванию у черных проходной, Боголюбов же сам 
содействует этому. Конечно, лучше было 46. СЬ5 

46. . . . Лсб—с4 , 
47. Cb7:d5 Лс4:а4 
48. Kpf3—е2 Сс7—dö 

Очевидно, с целыо перевода на g7 слона и захвата 
главной черной диагонали. 

49. f2—f4 Cd6—f8 
50. f4—f5 Ла4—Ь4 
51. Cd4—сЗ ЛЬ4—g4(?) 

Сильно затрудняет победу, которая легко вы-
нуждалась продвижением пешки а после ЛЬ5. 

52. СсЗ—е5(?) ' . . . 
Белым, разумеется, выгоднее было избавиться 

от пешки а, и оставить противника с той проход-
ной (h), от которой *ороль их находится по-бли-
зостп. После 52. С:а5 H:g3 53. Се 1 черным при-
шлось бы еще много помучиться. Повидимому, 
единственно возможный план выигрыша сводился 
бы к постепенному перемещению пешки f7 на 16, 
слона на е5 и короля на hö с дальнейшей пере-
броской ладьи на ферз. фланг для атаки по пер-
вым горизонталям. Все было еще тактически очень 
сложно и кропотливо, тогда как после боголю-
бовского хода в партии черные выигр. быстро с 
помощью проходной а. 

52. . . . а5—а4 
53. еЗ—е4 h 5 - h 4 
54. K p e 2 - f 3 h4—h3t 
55. Ce5—f4 . . . 

Ha 55. Kof2 последовало бы Cc5 f , затем a4—аЗ, 
а на 55. Cd4 решало h3—h2 56. Kpg2 H : g 3 f 57. 
Kp:h2 ЛбЗ и т. д. 

55. . . . Jlg4—g7 
чемпион мира не замечает более энергичного: 
а4—аЗ! 56. Kp:g4" h2 57. е5 а2 и т. д. 

56. g3—g4 Jlg7—h7 57. Cf4 -h2 Cf8-d6 ! 58.  
Ch2:d6 h3—h2 59. Cd6:h2 Л1і7:Іі2 60. et—e5 n t—a3 
61. e5— еб f7:e6 62. Cd5:e6+ Kpg8—f8 63. Kpf3— 
f4 аЗ—a2 64. Сдался. 

Партия подобно многим в этом матче далека от 
цельности, но чрезвычайно интересна. Пожалуй, 
особенно богат содержанием своеобразный эндш-
пиль, занимающий всю вторую половину, после 
ужасного промаха Боголюбова на 34-м году. 
(Примечания Н. Д. Григорьева и В. Н. Снегире а) 

№ 1189. Дебют Рети 

Ленинградский турнир мастеров — май 7934 г. 
Г. М. Лисицын 

1. K g t - f 3 
2. с2—с4 
3. Ь2—ЬЗ 
4. Ссі—Ь2 
5. g2—g3 
6. C f l - g 2 

П. А. Романовский 
K g 8 - f 6 

с7—еб  
c f 8 - e 7 
d7—d5 

0 - 0  
с7—с5 



7. 0 - 0 КЬЗ-сб 
8. cl:d5 

Иначе уже последовало бы d5—d4 
8. . . . Kfô:d51 

После 8. . . e:d 9. d4 давление на пешку d5 опре-
деляло позиционное преимущество белых. 

9. d2—d4 c5:d4 
10. Kf3:d 4 Kc6:d4 
11. Фб 1 :d4 

Ha 11. C:d4 черные ответили бы все равно С{б 
и если 12. е4, то Kf4! 13. ео? Ф:б4! 

П . . . . Се7—f6 
12. Ф64—d2 Сс8—d7!l 

Интересно выглядит, но ведет к выгоде белых 
12. . . Kf4 13. g:f! Ф:б2 14. K:d2 С: Ь2 15. ЛаЫ Cf6  
16. Kel и у черных возникают серьезные труд-
ности в развитии их ферзевого фланга. 

13. е2—е4 Cf6:b2 
14. Фб'2:Ь2 Kd5—Ь4 
15. ЛП—dl Ф68—е7 
10. КЫ—сЗ Л18—d8 
17. е4—е5? 

Неверная оценка позиции. Давление, органи-
зуемое белыми на пункт d6 не компенсирует сла-
бости пешки е5 и важной базы для черных фигур 
на d5. 

Следовало играть либо аЗ, либо еще основа-
тельней Л62 с приблизительно равной партией. 

17. . . . Cd7—сб 
18. Cg2:c6 КЬ4:с6 
19. КсЗ—е4 Л68—d5! 
20. f2—f4 Ла8—d8 

Черные заняли открытую линию и добились об-
нажения позиции рокировки белых. Оба эти об-
стоятельства служать важнейшими факторами в 
развитии дальнейшей инициативы черных. 

21. Лб I:d5 
Ответственный размен, окончательно фикси-

рующий линию d за черными. Труднее складыва-
лась для черных игра при 21. Kd6, так как, за-
манчивое f7—f6, как это ни странно, оказывается 
только наруку белым, напр. 21. Kdö f6 22. Л:б5 
e:d 23. Ф62І 64? 24. ФбЗ и угроза шаха на с4 ней-
трализует атаку черных на пункт е5. 

Сильнее, повидимому, за черных при 21. Kd6  
продолжение Л : й І + 22. Л-.dl и теперь f7—fö с 
последующим f:e и организацией атаки па пешку 
е5. Любопытно, что в случае 22... f6 23. e:f? g:f  
24. Ф62 <l>f8H черные, угрожая маневром Л67 и 
далее Кеб—d8—f7, получают выигранную пози-
цию. 

21. . . ; Лб8:б5 
22. ФЬ2—сЗ Фе7—d8 
23. Ке4—d6 Î>d8-b64-
24. Kpgl—g2 Лй5—c5 
25. Kd6—c4 ФЬб—d8! 

Так или иначе, но черные фигуры теперь втор-
гнутся на территорию противника. 

26. ФсЗ—f3 Лс5—d5 
27. ЛаІ—cl 

Это приводит уже к потере пешки. Самое креп-
кое было 27. ЛИ. У черных имелись в ртом случае 
различные продолжения атаки, поскольку они 
доминируют в цен тре, напр. 27... Ь5 26. Кбб и за-
тем или Фз5, или Kd4 29. Фе4 f5, освобождая 

большую диагональ от белого ферзя. Недурно л 

сразу 27... Kd4 с переводом коня па f5. Наконе1* 
заслуживало внимания 27... КЬ4 28. аЗ Kd3 29-
Kd6 Фс7 с превосходной позицией для черных 

Такое многообразие возможностей лучше всего 
иллюстрирует пространственные потери белых. 

27. . . . Лй5-631 
28. Of3—е4 Л65—d2+-
29. K p g 2 - h 3 

На первой горизонтали король оказался бы не 
в меньшей опасности. Предварительный ход 
лад. ей на 63 черным был нужен для того, чтобы 
после взятия пешки на а2 у белых не было бы от-
вета JIdl. 

29. . . . Jid2 : а2 
30. K c 4 - d 6 g7—gö! 

Этот тихий ход, открывающий путь черному 
ферзю через f8 на h6, решает партию. 

31. Фе4—еЗ . . 
Если 31. К:Ь7, то ФсЙ 32. ЛЫ К Ы и далее 

Kd5 с подавляющей позицией. Меньшим злом был а 
31. Лс2 Л:с2 32. Ф:с2 ФЬб, что отдаляло момент 
гибели, но и только. 

31. . . . 0d8—f8 
32. f4—f5 

На этот ход белые возлагали все свои надежды. 
Действительно, и после 32... g:f 33. Л-.ff)! b:c 34. 
Ф | 5 + и после 32... e:f 33. K:f5! g:f 34. Л:сб! белые 
добивались ничьей. Кое-чего однако белые «е 
предусмотрели. 

32. . . . Кс6:е5! 
33. Лс 1—с8 

Ничего другого, очевидно, не остается, так кнч 
на Ф:е5 последует страшный разгром после 33.. 
Ф1і6+ 34. Kpg4 Ф1і5+ 35. Kpf4 Л42+ и т. д. 
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33 
34" Kph3:h2 
35. Kph2—gl 
36. f5:e6 
37. ЛсЗбв-}-
38. Kd6:b7 
39. Kpgl:f2 
40. Сдался 

Ла2:1і2-ЫГ  
Ke5—g44-

Kg4:e3 
іТ:еб  

Kpg8:f8 
Kpf —c7 
Ke3—c2 

Этой партии Ботвинником в качестве мсгори 
турнира присужден специальный приз, как луч-
шей позиционной (!) партии. 

(Примечания П. Романовского) 



Следующие две партии, еще не появившиеся в 
печати, должны быть отнесены к числу интерес-
нейших и лучших партий наших последних сто-
личных чемпионатов. Вместе с тем обе они край-
не характерны для стиля молодых мастеров 
СССР — ленинградца Лени Савицкого и москвича 
В . Панова. 

№ 1190. Ново-индийская 
Турнир на первенство Ленинграда 7934 а. 

Кузьминых Савицкий 
1. d2—(14 Kg8—fô 2. с2—с4 Ь7—Ьб (Порицае-

мый теорией ход, который однако применять мож-
но.). 3. f2—f3 (вероятно, лучше всего 3. КсЗ, но 
после первого матча Алехина с Боголюбовым во-
шло прочно в моду f2—f3, как подготовка к е2—е4. 
После 3. КсЗ! СЬ7 сильнейшим продолжением яв-
ляется по-моему 4. Фс2, по опять таки не 4. f3  
d5 5. c:d K:d5 6. e4 K:c3 7. b:c, так как черные ура-
внивают партию ходом 7... е5!, поскольку 8. 
d:e? Ф1і4 » ! 9. g3 Фе7 для белых невыгодно. Не 
представляет затруднений для черных в приве-
денном варианте и продолжение Рубинштейна 
4. do, в ответ на что равную игру дает 4... е5 с 
послед. СЬ4. Не так давно я подробно разрабаты-
вал эти системы развития для черных. Теперь ими 
•охотно пользуются в Ленинграде) с7—с5! (Идея 
черных—«забить» неприятельский центр и играть 
на прорыв Ьб—Ь5 или f7—fö. После закупорки 
центра у белых ослабляются черные поля, по ко-
торым и направляется дальнейшая игра черных.) 
4. d4—do. (При 4. е4 c:d 5. ФЫ4 Кеб б. 
Of2 g6 7. КсЗ Cg7 8. СеЗ Саб в связи с 
Ка5 и Лс8 или Фс8 черные по меньшей мере 
имеют равную партию.) е7—е5. 5 е2—е4 Kf6— hol  
б. Cel—еЗ Cf8—е7 7. Ф dl—d2. (Предупреждая 
выпад черных Cg5.) d7—d6 8. Cfl—d3. (Ha 8. g3  
чешіые уже могли ответить il—f5 и если 9. e:f  
C:f5 10. g4, то С:Ы) Kh5—f4 9. КЫ—сЗ (После 
•9. C:f4 e:f 10. 0 : f4? Cgô черные выигр. ферзя, 
после же 10. Ке2 Cg5! И. K:f4 Of6 12. g3 Kd7  
и Ke5 отыгрывают пешку с лучшей позицией.) 
б—0! (Сильнее, чем простой размен на d3, или чем 
Kd7. Правда, в последнем случае белые попреж-
ііему не могли выигрывать пешки на f4, но беда 
в том, что коіці стоит плохо на d7, так как для про-
рыва Ьб—Ь5 он должен развиваться через аб на 
с7) 10. Ce3:f4 eo:f4 11. Kgl—е2 Се7—g5 12. 0—0—0. 
(Брать пешку опять было опасно: 12. K:f4 Of6  
13. Ксе2 Kd"7 14. 0 - 0 - 0 Ке5 15. Крс2 Ь5! 16. 
ЬЗ Ь:с 17. С:с4 ЛЬ8 с едва ли отразимой атакой 
черных; вместо 14. 0—0—0 возможно еще 14. 
Лсі Ке5 15. СЫ Саб. 16. ЬЗ Ь5! и черные снова взры-
вают позицию, или 14. 0—0, что являлось для 
белых меньшим злом, но тоже сулило мало хоро-
шего после 14... Ке5 15. g3 K:d3 16. ФЫЗ Ф:Ь2, 
напр. 17. JIfbl Фс5 18. а4 f5! в пользу черных ) 
КЬ8—d7. (Теперь такое развитие уместно, раз 
освободилось важное поле е5 ) 13. Крсі—Ы. (Я был 
готов к продолжению 13. g3 f:g 14. f4 и собирался 
играть 14... g2! 15. Лgl Сііб 16. .H:g2 f5 17. e:f  
Ke5. Пассивный ход в партии позволяет черным 
развить сильную инициативу.)Kd7—е5 14.Ф62—cl.  
(Не столько для выигрыша пешки, взять которую 
сразу было нельзя из-за K:d3, сколько для того, 
чтобы определить намерения противника) П—f5  
15. Фсі—с2 а7—аб! (С целью подготовить прорыв 
Ьб—Ь5, а может быть и перебросить ладью через 
а7 на е7.) 16. e4:f5 Ke5:d3 17. Фс2:бЗ Cc8:f5 18. 
КсЗ—е4 Ьб—Ь5. (Посредством »той новой жертвы 
чешки черные раскрывают по крайней мере одну 

из линий для атаки бел. короля.) 19. h2—Ь4 Ь5:с4 
20. ФбЗ:с4 Cg5—fô! (Черные упорно жертвуют 
пешку, и белые наконец ее берут, желая хоть 
что-нибудь противопоставить надвигающейся ата-
ке противника. Но катастрофа разражается ско-
рее, чем они могли предполагать.) 21. Ke2:f4 (см. 
диаграмму) Cf6:b2! (За правильность этой жертвы 
говорит хотя бы такое простейшее продолжение: 

Положение после 21-го хода белых 
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22. Kp:b2 C:e4 23. Ф:е4 Ф1б + 24. Kpc2 Ф:Г4 и 
черные восстанавливают материальное равнове-
сие при лучшей позиции; если в этом варианте 
23. Кеб, то Ofô-f сразу выигр., напр. 24. КраЗ 
Jlfb8 25. f:e Ф Ь 2 + и т. д. Кроме того на 22. Кр:Ь2 
выигрывало и ЛЬ8 + , напр. 23. Kpcl С:е4! 24. 
Ф:е4 Фа5! 25. Кеб Ф:а2 26. Фс2 Ф а З + 27. Kpd2  
ЛЬ2 28. I<:f8 Kp:f8 с ферзем и двумя проходными 
у черных против двух ладей.) 22. Kf4—еб (!) 
Ф68—f6 23. Ke6:f8? (Лучшую защиту давало 23. 
ЛбЗ С:е4 24. f:e ЛП)8 25. ЛЬЗ. Правда, после 25... 
Се5 положение белых не отличалось прочностью, 
благодаря обнаженности короля и слабости пе-
шек, но все-таки борьба еще была возможна, 
тогда как ход в партии проигр. форсированно.) 
Ла8— Ь8! 24. Лбі—d3. (Ускоряет развязку. При 24. 
Крс2 черным пришлось бы еще играть очень точ-
но, чтобы не выпустить выигрыша: 24. Крс2 ЛЬ4 
25. ФбЗ С:е4! 26. f:e Cel! 27. Л:с1 Ф Ь 2 + 28. 
Крб1Лб4 29. Ф:б4 ФЫ4 + , затем Ф : е 4 + и Kp:f8—  
белые должны проиграть из-за слабости своих 
пешек и неудачного положения ладей; или 27. 
е5 Ф:е5! 28. 0>:h7-J- Kp:f8 29. Jlf 1 + Cf4 и or много-
численных угроз белые не имеют защиты. Инте-
ресен также вариант 24. Kd7 С:е4 + ! 25. f:e Ссі-И 
26. Крс2 ФЬ2-(- 27. Kpd3 Ф а З + и на 28. ФсЗ 
следует с5—c4-f-, а на 28. Кре2 решает ФеЗ-f 29. 
Kpfl ЛЬ2.) Cf5:e4 25. f3:e4. (Чтобы в случае шаха 
навскрышку можно было сыграть 26. ЛЬЗ. Но та-
кой возможности черные не предоставляют.) 
СЬ2—сЗ+(!) 26. КрЫ— cl . (Если 26 Крс2, то, 
Of2-f- с матом в 2 хода, если же 26. ФЬЗ, то 
Л:ЬЗ+ 27. a;b Cal! 28. Л62 Kp:f8 выигр. Даль-
нейшее примечаний не требует.) Ф{6—f4-f 27. 
Kpcl—dl Л Ь 8 — b l + 28. Kpdl—е2 ЛЫ—Ь2 + 
29. Кре2—dl ЛЬ2—d2+ 30. Kpdl—cl Ла2ЫЗ+ 
31. Kpcl—Ы ФЁ4—d2 32. Фс4—ЬЗ ЛdЗ—dl  
33. а2—аЗ Фй2—d3+ 34. КрЫ—а2 ФйЗ—е2+ 35. 
Кра2—Ы Фе2:е4+ 36. Ф Ь З - с 2 Kpg8:f8 37. Сдал-
ся. 

Партия не лишена значения для теории ново-ин-
дийской защиты. 

(Примечания Л. Савицкого) 



№ 1191. Старо-индийская 
Турнир на пергенство Москвы 1934 г. 

Бюмсгфельд Панов 
1. d2—d4 K g 8 - f 6 2. с2—с4 d7—d6 3. К Ы — сЗ 

Kb8—d7 4. е2—еЗ е7—е5 5. Cf 1— d3 g7—g6 6. 
Kgl—e2 Cf8—g7. (Этот дебют, охотно применяв-
шийся таким комбинационным мастером, как Чи-
горин, и таким позиционным, как Эйве, по гиб-
кости, глубине вариантов, по остроте и ориги-
нальности идей вряд ли имеет себе равных среди 
прочих защит, возможных в ответ на 1. d4. Но до 
сих пор ни в одном учебнике староиндийская не 
освещена с той полнотой, которой заслуживает, 
почему в ближайших номерах «64» мы и намерены 
дать анализ этого дебюта.) 7. 0—0 0—0 8. Ь2—ЬЗ. 
(Избранный белыми вариант не создает для чер-
ных никаких затруднений в развитии) Ф68—е7. 
9. Ф б і — с2 Ь7—Ьб 10. Ссі—Ь2 Сс8—Ь7 (Можно с 
удовлетворением отметить, что обе стороны избе-
гают немотивированных разменов и всякого упро-
щения игры.) 11. еЗ—е4 Ла8—е8. (Черные как 
всегда в этом дебюте стремятся к игре на корол. 
фланге) 12. Лаі—dl с7—сб. (Подготовляя выпад 
коня f6, сразу для черных неудобный из-за ответа 
Kd5.) 13. d4—d5. (Ясно, что на 13. f4? следует e.d  
14. K'.dl I<g4 и т. д.) c6:d5 14. c4:d5 а7—аб 15. 
Фс2—d2 (Не давая черным разменять слона d3  
ходом Кс5. Лучше было однако 15. ЬЗ, чтобы сте-
снить противника). Kf6—g4 (!) 16. h2—h3 Kg4—Ьб. 
(Черные обеспечили себе продвижение f7—f5,  
являющееся главным мотивом всей защиты.) 17. 
СЬ2—cl. (Белые играют слишком робко и пытаются 
ослабить напряжение путем размена ферзей, 
тогда как следовало решиться на f2—f4 с обоюдо-
острой и интересной игрой. Теперь же черные без 
труда получают атаку.) f7—f5 18. Ф62—g5 ЛІ8— 
f6 19. Фg5—Ь4? (С опозданием, но все же следо-
вало f2—f4, что еще было возможно.) f5—f4! 20. 
ЬЗ—Ь4 (Стремление белых — запереть корол. 
фланг и заняться атакой черных пешек ферз. 
фланга) КЬб—f7 21. f2—f3 g6—g5 22. ФЬ4—f2  
h7—h5 23. Kpgl—hl (Здесь вероятно меньшим 
злом являлось 23. g4 с целью стабилизовать корол. 
фланг. Вскрывать игру посредством 23... f:g 24. 
K:g3 черным было бы слишком опасно. Однако, 
продолжая 23... h:g 24. h:g КЬ8! и затем Kg6,  
черные получали прекрасную партию, надолго 
водружая коня на Ь4 и держа бел. короля под 
вечными угрозами. Все же это было для белых луч-
ше пассивного продолжения в тексте.) g5—g4 24. 
Ке2—gl JIf6—g6 25. J l f t—el? (Это помогает втор-
жению черных фигур в белый лагерь. Необхо-
димо было 25. Cd2 и если Cf6, то 26. Cel.) Cg7—f6 

П Е Р В Е Н С Т В О ЦК Н Е Ф Т Я Н И К О В 

Проводившиеся в г. Баку ш/ш соревнования на 
первенство ЦК нефтяников явились итоговыми, 
так как им предшествовал ряд предварительных 
ступеней: фабрично-заводские и промысловые 
первенства, первенства районов, обкома комите-
тов (Азкомитета, Чечобкома и т. д.). 

Итоги налицо. Первенство ЦК собрало на этот 
раз все лучшие силы нефтяников. 

Как в шахматном, так и в шашечном турнирах 
были представлены Баку (по 6 чел.), Грозный (по 
3 чел.) и Москва (по 1 чел.). » 

Шахматный турнир протекал в ожесточенной 
борьбе за второе место, так как на первом вне кон-
куренции оказался м. Макагонов. 

26. <Х>12—f 1 Cf6—h4 27. Леі—е2 Ch4—g3 28. 
JIe2—c2 Фе7—h4 29. КсЗ—e2 g4:h3 30. KgbhS  
Kf7—g5 31. Ke2—gl. (Ходом 31 К : g36e.ibie могли 
бы отбить атаку, если бы черные обязаны были 
сразу брать на g3, напр. 31... Ф : g3 32- Cd2t  
К : ЬЗЗЗ. g:h, затем Сеі и Л|2. Однако на 31. K:g3  
у черных имелся ответ К:ЬЗ! и если 32. Kf5, то 
Л75! 33. e:f ЛgЗ со многими угрозами, в первую 
же очередь K g 5 + с послед. K : f 3 + . Ходом в пар-
тии белые сумели временно защитить все слабые 
места и сами уже готовы начать контратаку на 
ферз. фланге. До сих пор атака черных шла сама 
собой, а теперь наступает переломный момента 
и требуются особые меры. (см. диаграмму.) Ьб—Ь55 
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Труднейший ход партии, влекущий за собой 
жертву двух пешек и коня. Ключ позиции белых— 
пункт ЬЗ, но усилить давление на него обычными 
способами черные не могут, напр. 31... Kf6 32. 
С:а6 С:аб 33. Ф:аб Kg4 и белым спокойную 
защиту от удара на f2 дает 34. Ф:Ьб с угрозой 
взять при первом же удобном случае коня g4.  
Вся суть в том что для успеха атаки черным 
необходим слон Ь7). 32. а2—а4 Kd7—f6 33. 
а4:Ь5 СЬ7—с8! 34. Ь5:а6 Kf6—g4! (Теперь 
атака черных решает, напр. 35 Л3б2 КеЗ или 
35. а7 K f 2 + 36. Л72 С:ЬЗ 37. К:ЬЗ К:ЬЗ 38. g:h  
C:f2; на 35. СЬ5 достаточно просто уйти ладьей 
на f8, сохраняя в силе все угрозы.) 35. f3:g4 Ьэ: 
g4 36. Лбі—d2. (Тщетная попытка организовать 
защиту по 2-й горизонтали. Не помогало, разуме-
ется, ни 36. Л:с8 Л: с8 37. Ь5 Cf2, ни 36. а7 g:b.  
и т. д.) g4:h3 37. g2:h3 Cc8:h3 38. Kgl:h3 Kg5:h3  
39. Л62—Ь2 С g3:h2 40. Лс2:й2 .Tg6—g3. (Угр. Л:бЗ 
с послед. K f 2 + ) 41. Cd3—Ь5 Ле8—е7 и белые 
сдались в виду непредотвратимого сдвоения чер-
ных ладей. 

(Примечания В. Н. Панова) 

II—III места, а следовательно и первенство 
ЦК разделили представители Баку студент АКНИ 
т. С. Багатуров, очень солидный шахматист с 
большим теоретическим багажом, инициативой и 
интересной игрой и т. Ершов, представитель Мо-
сквы. Оба победителя провели турнир без пора-
жений, набрав по 7 очков (из 10 возможных). Да-
лее, остав на 11/г очка, идут известный проблемист 
т. Сарычев установивший в этом турнире ничей-
ный рекорд (7!) и талантливый представитель 
Грозного т. Дорогочинский, единственный из 
участников имевший возможность выиграть 
у мастера, но возможность эту не использо-
вавший. 

В шашечном турнире игравший вне конкурса 
мастер Шебедев начал турнир 6-ю рядовыми вы-



этгрышами и легко занял 1 место, набрав 8 " 2 очков 
-из 10 возможных. II место и звание победителя 
«первенства ЦК нефтяников завоевал т. К. Среб-
-,Iицкий, известный бакинский шашист, с успехом 
выступавший в 1931 г. в командных соревнова-
ниях ВЦСПС на 1-й доске от команды нефтяников. 
Сребпнцкий провел турнир без поражений, на-

рав 71 » очков. Вплотную за ним, отстав лишь па 
' / - очка, встал быстро прогрессирующий Н. Ха-
члтуров, получивший лишь одно поражение — от 
мастера. На 4 месте с той же дистанцией вышел 
А. Дышин также молодой шашист, набравший 
1-ю категорию. Неудачно сыграл бывш. чемпи-
он союза горняков т. Симаченко и Гостхаршевич. 

В организационном отношении соревнования 
•прошли очень гладко. В виду того, что соревно-
вания происходили в доме отдыха, участники име-
ли именно тот режим, который способствует наи-
более продуктивной игре. Огромное количество 
отдыхающих нефтяников с большим интересом 
следило за течением соревнований. 

Д. В. Ш. 

H як к у р с „The Puzzler" 8934 г . 
Только что закончившейся конкурс английско-

го журнала «The Puzzler» в виду исключительно 
высоких сумм, предназначенных для премий, 
привлек очень большое количество произведений. 
Всего конкурировало около 300 (!!) двухходовых 
задач. Тем не менее качество задач, принимая во 
внимание большое количество участвовавших в 
конкурсе, нам кажется недостаточно высокое. 
Правда, в данный момент в нашем распоряжении 

Задача, удостоенная 2-й премии, отличается 
прекрасным первым ходом, но по содержанию 
бледна (2 шаха черным королем). Значительно 
больше понравились нам задачи, отмеченные 3-й 
и 4-й премией. Задача Барулина трактует тему, 
обычную для сегодняшнего этапа в творчестве 
этого автора. И к нашему удовлетворению идея 
представлена в ней широко и содержательно. За-
дача с 4-й премией также интересна. Продолжен-
ная защита в ней нова и занимательна. Всего в 
конкурсе отмечено 12 задач призами, 20—почет-
ными и 18—похвальными отзывами. Судил кон-
курс К. Мэнсфильд. 

А- Г. 

Шахматное первенство БССР 1934 г. закончилось 
победою м. Силича. Подробные результаты видны 

из следующей таблицы: 

о р 
Участники 1 2 3 4 5 6 7 8 9 1С Т о н % - s 

1 м. Силич. . . А 7 t. 1 1 ' 1 1 1 О 1 5 7 , 127 
2 Вересов . . . 1 f А ч 0 і 1 С 1 I 1 57. 117 

Касперский . X /* It * ч, 11 1 7 7 , I 1 17. 1 0 7 
4 Настюшенок . 

Сташевскнй . 
о' 1 ' . 1 

1 
О 

' / ч А 
о 

1 
А 

О 
ч 

1 
1 

0 
1 

1 
0 

11 
II 
1 

5 7 , 
5 7 , 

10 / 
10 

6 Маневич . . . о О 6 1 I 1 À 1 о 1 0 3 9 7 
7 Житкевич . . о 1 V 0 6 о А 1 7 0 5 7 , 8 7 
8 Камснецкий . о Ô 1 / 1 0 1 О А 7 . 0 5 8 
9 Жудро . . . . 1 0 о' о 1 0 7с 7 А 1 3 7 , 7 7 

10 Зисмен . . . . о о о 7 0 1 Г 1 0 А 3 6 7 
11 Иванов . . . . 7. 0 1 0 0 0 0 7 7 О 3 5 7 
12 Григорьев . . о о о 7 0 0 0 7 7 3 7 , 57 , 
13 Гавви . . . . о 7 о 7 ' 0 0 0 о 0 1 27с 47 , 
14 Шалаев . . . 0 О 0 0 0 0 С I 7. 7 » 1 2 4 
15 Раговнч . . . 0 0 о о 0 0 о' 0 0 1 3 4 
16 Шевельман . . 0 о 0 о О 0 о О 1 0 1 2 

ОТДЕЛ КОМПОЗИЦИИ 

мы имеем только первые 4 задачи. Отмеченная 
1-й премией задача маститого- английского компо-
зитора Е. Вестбери не превосходит уровня сред-
ней конкурсной задачи. Кроме того эта задача 
имеет предшественника — М. Вробель «Skakbla- 
det» 1933. Приводим позицию последней задачи: 
Б: Kpd3, Фа5, ЛеІ, f l , Cc6,f4, Kc8,g2, nd2, g5  
4 : Kpf5, Фа7, JId5, h7, Cco, gG, Kf8,nc2, dö, f7,  
g3, h4; I. Фа2. 

О т ч е т о к о н к у р с е д в у х х о д о в ы х 
з а д а ч за 1333 г . 

На конкурс поступило 28 произведений: 2 ино-
странных и 19 советских авторов, в большинстве 
своем принадлежащих советскому композитор-
скому молодняку. Из-за различных недостатков 
исключены из конкурса 5 задач: № 1175, № 1176, 
№ 1132, № 1211 из-за по6чрешений и № 1202 из-за 
нерешаемости. 

Для международного конкурса одного из круп-
нейших шахматных журналов, каким является 
журнал «64», поступившие произведения надо при-
знать чрезвычайно бледными, как по идейному со-
держанию, так и по их техническому оформлению. 

I премия. Е. Вестбери (Бирмингам) III премия. М. Барулин (Москва) IV премия. Ф. Ббм (Венгрия) 

ÈM и и I • ш ш 
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тА и в I из щ и в H я • * и я и яр' и Щ 1 и ш Â я 11 и я в „ и и и ÉSi • ш и и и и £ • и • 

Мат в 2 хода Мат в 2 хода Мат в 2 хода 



В большинстве задач пережевываются утерявшие 
право на свое самостоятельное существование 
идеи: Гримшоу, полусвязка и т. д., устаревшие ме-
ханизмы при недостаточно четкой и зачастую 
прямо небрежной технической обработке. Эта не-
брежность в значительном числе поступивших на 
конкурс произведений подтверждается тяжестью 
и громоздкостью построения, грубостью и очевид-
ностью первых ходов. 

Редакции отдела композиции 2-ходовых задач 
журнала необходимо сделать соответствующие 
выводы и принять меры к обеспечению повышения 
качества конкурсных задач в дальнейшем. 

Ни одно из поступивших произведений судьи не 
могут признать достойным 1-й или 2-й премий. 
Наше распределение отличий следующее: 

III премия — А. Б ркштейн и Ю. Гайда-ов  
(A. Bernstein et G. Gaidaroff) (№ 1169). Два иден-
тичных эхо-вариаита в хорошем техническом офор-
млении. 

IV премия — Ю. Бренев (I. Breneff) (№1187). Мо-
сковская тема (Чикко) в 2-х вариантах, ослож-
ненная шахами белому королю. 

V премия В. КеКн и Эд. и (W. Caineet Е. Eddy)  
(№ 1171). Шесть вариантов с блокированием про-
ведены в легкой форме. 

I поч. отз. — А. Л. Ротинян (A. Rotinyan)  
{№ 1210). 

II поч. отз. — А. М. Нижний (A. Nigny) (№ 1227) 
III поч. отз. — H. С. Иванов (N. Iwanoff).  

<№ 1225). 
Задача Иванова хотя и повторяет использован-

ную схему (А. Доборджгипидзе. 1929 г. «64» 
№ 934), но в связи с заостренностью идейного со-
держания и безукоризненностью технического 
оформления имеет полное право на самостоя-
тельное существование. 

Судьи конкурса: брать я В. и С. Пимсновы 
П р е м и р о в а н н ы е з а д а ч и 

A. Бгрштейн и Гайда:ов III премия. 
Б . Кра7, <î>f4, Л62,й6 Cal, g8 Kb2, f7(8). 
Ч. Крсб, Фй7, Cgi, g2, Kg3,h4, п. Ь5, сб, с7, 

f3 (10). 1. Ке5. 
Ю. Брсн.в IV премия. 
Б. Краб, Фі7, Лс2, g3 Ch7, h8, КеЗ, f6,n.d5, f4 

(10) 1 d6. 
B. К. Кейн и Е. Эдди V премия. 
В. Kpgl, Ф Ы , ЛЬб, f3, Сс4, Kf7, п. ЬЗ, сЗ, 

A3, (9). 
Ч. Кі"с4,, Сь8, f4, Kg4, g7 п. dö, d3, g6 (8) 1ЛЬ4. 

Р е з у л ь т а т ы г о д о в о г о к о н к у р с а 
э т ю д о в 1933 г . 

Конкурс 1933 г. по количеству ценных этюдов 
•настолько превосходит предыдущие конкурсы, 
•что судьям пришлось снизить до почетного отзы-
ва такие этюды, которые в другом конкурсе име-
ли бы шансы иа премию. 

Из напечатанных за год этюдов исключен 
этюд № 636 Либуркина ввиду побочного решения: 
1) Леі, а также № 631 Брона ввиду побочного ре-
шения I. Kdj. 

После детального рассмотрения лучших этю-
дов судьи остановились на следующем присужде-
нии: 

1 премия— № 646 Г. М. Каспаряна (В.—Kphl,  
Cd2, f l , Кйб Ч.—Kpf3, Лд4, п. g7— выигрыш). Бо-
гатая игра, трудность и естественность решения, 

неожиданность конца — все это ставит этюд вне 
конкуренции. 

2 приз—№ 621 М. С. Либуркина (В.—Крс I, Ке8, 
п.Ь5, ббие5Ч.—Краэ, Kt8, n.f3,f4 выигрыш). Пре-
красный финальный цугцванг. Главная новизна его 
в близости черного короля к белой пешке b двух-
вариантности развязывания (Кс7 или Kd6 в за-
висимости от КрЬб или Крс5). 

3 премия—№ 697 М. С. Либуркина (Б.—КрЬб, 
Лg2, Ch7 Ч, —Kpf7, Лаі , СЬ8, КіЗ, п.62—ничья). 

Трудная комбинация трех эхо-патов при лег-
ком построении, но сильно уступает предыдущему 
в свежести идеи. 

4 премия—№ 632 А. П. Казанцева и Староверова 
(Б, —Kpgo, Ка7, ЬЗ, п.а4, аб, f6 и g4. Ч,—Kph8,  
Kd6, п.Ь5, f2, gG, h5 и h7—ничья). Путешествие коня, 
напоминающее известный этюд Исаева и Левмана, 
венчается матовой связкой главной действующей 
фигуры. 

5 премия—№638 В. Брона (B. -Kph5, Л18, Сс2, n.f2  
Ч.—Kphl, Леб, Kd7, е7, п. еЗ—ничья). Живая 
игра при легком построении. Новизной не блещет. 

1 почетный отзыв—№642 А. П. Казанцева (Б,— 
Kpd8, Ch3, п.Ь5 и с5 Ч,—Кре2, СЬЗ, Ка8, п. аЗ, 
Ьб, с7—ничья). Трудный и оригинальный этюд. 
Отсутствие живой игры и грузность построения 
не позволяет поставить эпод выше. 

2 почетный отзыв—№634 А. О. Гербстмана (В.— 
Kpd3, ЛаЗ, п. Ь4, f3 и h6 Ч, —Kph4, Л1і2, п.а4,Ь5, 

fa и f7—выигрыш). В наше время так трудно до-
биться чего-либо интересного в ладейном конце, 
что маневр Лg8—gl делает этюд заслуживающим 
внимания. 

3 почетный отзыв—№637 М. С. Либуркина (В.— 
Крс2, СЫ, Kg2 n.h4 Ч,—Kpg6, Се5, Ке4—выиг-
рыш). Несложно, но изящно. 

4 почетный отзыв— № 633. А. П. Казанцева (В .— 
Kpf3, Кс2, п.62 и d3 Ч,—Kpgl, ЛЫ, п.da, 1і2 и 
h5—ничья). Этот э под со взаимным патом предста-
вляет из себя уникум. 

Кроме того надо с похвалой отозваться об этю-
дах №№ 624, 619 и 620. 

Судьи конкурса: С. М. Каминер и Е. Н. Со-
мов- H асимосич. 

Р е з у л ь т а т ы к о н к у р с а р е ш е н и й з а 1933г . 1 

о СМ 

с" У ч а с т н и к и ! ? «5 г- т 01 
Т о 

L_ о 
й g S X s g 

£ S 

1 Н. Вовуло (Бобруйск) . . 41 15 26 27 54 1G3 
2 В . Лебедев (Л.град) . . 44 14 18 19 32 127 
3 Р. Манднньян (Тифлис) 49 15 20 28 10 122 
4 И. Футорянский (Мозьірь) 34 14 18 14 24 104 
б Н. Иванов (Чебокс) . . . . 40 6 18 18 б 88 
6 М. Пекур (Херсон) . . . 51 — — 33 — 84 
7 А. Павлов (Москва) . . . 43 14 18 — — 75 
8 Н. Соколов (Саратов). . . 48 • — 26 — — 74 
9 Б . Авщдров (Киев) . . . . — 26' 22 21 — 69 

10 Ф . Петухов (Ижевск) . . . 43 14 — — — 52 
11 А. Смежное (Ростов/Д) . . 41 И 

-

57 

Остальные участники не набрали нормы (50 
очков), дающей право на получение приза. Всех 
выше перечисленных участников конкурса про-
сим прислать список книг, которые они желали 
бы получить. 

1 Ввиду опоздания с присылкой решений задач Id I—4 
считается вступившим в конкурс с Na б—6. 



З А Д А Ч И Под редакцией А. П. Г у л я е в а и В . И. Ш и к а 

№ 1147. Н. Иванов (Чебоксары) № 1148. В. Лебедев (Ленинград) № 1149. Л. Кайев (Уфа) 

ШШ Ш Ж. шм Ж 

Мат в 2 хода Мат в 2 хода Мат в 2 хода 

№ 1150. Г. Егоров (Ярославль) №' 1151. В. Турнас (Ленинград) № 1152. А. Ротиня н а (Эривань) 

Mai в 2 хода Мат в 2 хода мат в 2 хода 

№ 1153. А. Бернштейн и Л. Со- № 1155. Л. Куббель (Ленинград) 
колов (Москва) № 1154. Л. Соколов (Москва) 1 гірем. Br tich Chess Mag zine 34 г. 

ты 
Мат в 2 хода Мат в 3 хода Мат в 3 хода 

Ю б и л е й н ы й к о н к у р с 
ВЦСПС совместно с газ. «Труд» объявлен всесоюзный, 

посвященный 10-летию шахматно-шашечной организа-
ции СССР, конкурс составления задач и этюдов по двум 
разделам — общий и для начинающих: эт-оды (судья 
В . Н. П л а т о в ) — общий — 4 прем, от 400 р. : ' для 
начин.—4 прем, от 200 р.; з-ходовки (судья В. И. Ш и ф)— 
общий — 5 прем, от 350 р.; для начин. — 5 прем, от 

175 р.; 2-ходовки (судья А. П. Г у л я е в ) — общий—• 
7 прем, от 300 р.; для начин. — 9 прем, от 150 р. Во всех 
разделах — премии за лучшую посылку из 3 задач 
(этюдов). Срок присылки — 1/П 1935 г. Конкурс откры-
тый (без девизов). 

Композиции посылать по адресу: Москва, Солянка, 12, 
Дворец Труда, ред. газ. «Труд» с надписью па «юбилей-
ный конкурс, общий» и «ли «на юбилейный конкурс, для 
начинающих». 



•о) Т S O Д Ы р|од редакцией С. М. К а м к н е р а и Е . Н. С о н о в а - К а с н н о в и ч а 

Заслуженный деятель искусства А. А. Троицкий (Пенза) 
M о61. № 662. № 663. 

Белые выигрывают Ьелые ьыигрываюг оелые выіпрывают 

Р е ш е н и я з а д а ч и э т ю д о в к о н к у р с а 
им. XVII п а р т с ъ е з д а 

(«64», № 3, 1934 г.) 

Брон. I. Ксі2+ Kpd3! 2. K e l + Кре21 3. C b 5 + !  
Kpdl 4.d7 C:d7 5. C:d7 Ce5+ 6. КрЫ Cc3 7. Ke4  
C:cl 8. Cg4x; 1... КрсЗ 2. Ke4-f Kpc4 3. КрЫ и 
выигр. Барулин. Решение будет дано в следую-
щем номере. Гербстман. l.J!g2. JI:f4-f 2. Kpd3  
Jl:f 1 З.Кр:е2 ЛЫ 4. Kpf3+ Кра3 5. Л а 2 + ! Кр:а2б. 
Kpg2 ничья. Бирнов. 1. Лс8. Е. Куббель. Bc.h5—  
g7 (угр.) 2. Кс7х 1. .. Св.еб 2. Вс-Ьбх ; 1... Св.сб 2. 
d:ex ; 1... Св.с4 2. b : c x ; 1... СсЗ 2. f : e x ; 1... 
Св.с2 2, Св:бЗх ; 1... Св.сі. 2. B c . f l x ; 1... Co.fö 2. 
B c . b l x ; 1... Св. g4 2. Ф :б4х ; 1... Св:!іЗ 2. Св. 
g 8 x . Брон. 1. Kf3 цугцванг 1... Cb2 2. ФЬЗ-f 1... 
Сс5 2. Ф 6 4 + 1... Kp:d5 2. Ф е 4 + 1... Се2 2. 
Ф : е 2 + . Бренев. І.ФаЗ Брон. t.d8 K:d8. Фй.2. 
К е б + 3. Кре8 Kg7 + 4. Kpd8 Кеб+5. Крс8 Cg6  
пат. 2... K d 7 + 3. Кре K8:f7 4. g 6 + Kp:g6 нат. 
4... Kpg7 5. g.f K f 6 + 6. Kpd8 Kp:f7 7. е8Ф K:e8  
пат. Кобец. 1. K d 5 - c 3 СаЗ 2С:аЗ 1... KfS 2. C:f8.  
1... Kp:c3 2. ФІ18+ 1... Kpc5 2..Ke4 1... сб 2. Cd6  
yrp. 2. K b 5 + Л. Куббель. 1. Cgi Лff2 2. Ke7 1... 
Bdf2 2. Kb4 1... C:gl 2. O f 4 + (yrp.) 1... Л13 2. 
К:еЗ (yrp.). E. Куббель. 1. Фе2 cd 2. c 4 + 1... 
Cb6 2. K:b6. 1... Cd7 2. c 4 + 1... Л:2е 2. c 4 + 1... 
C:g6 2. K:c5. Л . Куббель. 1. КрЬб (угр.) 2. 
К Ь б х . 1... Св.сб 2. Лгібх 1... Crg6 2. Cbföx 1... 
Cu. d6 2. Лс4х 1... Свс4 2. ФбЗх 1... СвЬ7. 2. 
Я :Г4х . 1... Св.Ь2! 2. ФсЗХ 1... Ф:с6 2. К : с б х . 
Л. Куббель. 1. ЛП—а7 Крс8 2. Ь 7 + Kpd7 3. аЬФ 
1... Кс2 2. ФЬЗ Крс8 3. Ь7+2 . . . Кс7 3. Ь:с + 
1... f4 2. ФаЗ Крс8 3. Ф:гіб. Кайев. 1. g6 Сс2+ 
8. Kpg5 Kd6 3. Ь7 K:b7 4.g:f Kd8 5. f8K Kf7 6. 
Kph5 Cfö 7. Kh7 C:h7 пат. Либуркин. 1. еб К.еб 
2. с8Ф К с 4 + 3 . Кра8 (3. Кра7 Ф g I + ) К Ь б + 4. 
КрЬ7 К:с8 5. Cd5+ Kpgl 6. Кр:с8 Ф:б5 пат. Ива-
нов. 1. Кс2—Ь4. 

Р е ш е н и я з а д а ч , п о м е щ е н н ы х о N° 4 — 5 
(Задачи из матча Дания—Польша) 

К А. К. Ларсен (с б. п. на g2) 1. ФбЗ—f5! Пре-
красная задача на тему перемены двух матов 
с развязыванием ферзя. В начальном положении 
на 1... е4 следует 2. Ф ^ З х . а н а 1... Ф а З х . 
После первого хода на 1... е4 следует уже 2. 
Ф 1 4 х , движения ферзя образуют теперь 2 ва-
рианта; 1... ФГ6 2. Фб7х и 1... Феб 2. Ф18х . Та-
кого типа задачи (блоки со стратегическим со-
держанием). с большим успехом составлял моско-
вский композитор В. Овчинников, к сожалению 
сейчас почти совершенно оставивший компози-
цию. М. Вробель. 1. Cf3—dl! П.Туксен. 1. Cd7:f5.  
Тема Нитвельта в соединении с прямым развязыва-
нием двух белых фигур. 

№ 1129 М. Адабашев (на g8 черн. Ф, а не бел. 
Кр.) 1. Kg4—еб. № 1130 А. Доборджигинидзе. 
1. Ogl—g8. № 1131. Р. Карлос 1. ЛП—f6. Защита 
Барулина (выключение ладьи с2 от поля сб) в 
современной трактовке. Главные защиты 1... 
Кс4 и 1... Сс4, на которые белые должны отве-
чать 2. КсЗх , т о ч н о выбирая, каким конем в 
каждом случае. № 1132. П. Муссури 1. Kd6—с8. 
Тема задачи—продолженная защита. На угрозу 
Фббх черные могут защищаться путем связывания 
белого ферзя отступлениями черного слона d3, но 
на это имеется мат 2. Kf6. Тогда черные должны 
и при выборе клетки для слона п р о д о л ж а т ь 
защищаться и от мата Kf6, что возможно связы-
вая его с f5. Но на 1... Cf5 следует 2. Лебх. Об-
ращаем внимание читателя, что в обоих главных 
вариантах происходит включение белой ладьи 
и выключение белого слона. № 1133 Л. Соколов 
1. Л1і4—hl. Уже не раз использованная схема. 
№ 1134 А. Карлос 1. Сс 1—Ь2. № 1135 Б. Бурашни-
ков 1. Kf2—dl. № 1136 Г. Лаврентьев (ч. Кр. 
на d4). 1. Фа4—а7. Без больших претензий, но 
хорошо сконструированная задача. № 1137 3. Бкр-
нов. 1. Фаі—f 1 (угр.) 2. ФАЗ+ I... К d6 2. Ф12 
1... Се4 2. Kdl 1... Л:еЗ 2. С:еЗ+ 1... Кеб 2. K:f5.  
Ряд вариантов с перекрытиями, заканчивающи-
еся правильными матами. Последние однако 
шаблониы и неинтересны, так что украшением 
задачи служить не могут. 



Ш А Ш К И 
ШАШЕЧНОЕ П Е Р В Е Н С Т В О БЕЛОРУССИИ 1934 г . 

Этот чемпионат собрал весь цвет шашистов 
БССР. 26 человек оспаривали первенство. 

Уже в предварительных групповых соревнова-
ниях выявилось, что молодняк сильно подрос. 
В связи с этим в финал не попали чемпион Витеб-
ска Ходырев, чемпион Могилева Певзнер, перво-
категорник Ракитницкнй, зато Богомольников 
и Николаев (Минск), Городецкий (Бобруйск) и 
Красницкий (Могилев) впервые добились права 
участия в финале. 

Первое место занял бессменный (с 1925 г.) 
чемпион БССР мастер И. Гордон (Минск). Сделав 
3 ничьи в первых четырех турах, он с пятого тура 
оторвался и к финишу вышел впереди следую-
щего конкурента на 2 1 / , очка. Чувствовалась со-
лидная тренировка двух всесоюзных турниров. 
Лавирование в дебютах с целью получить хоть 
небольшое позиционное преимущество, техни-
ческое превосходство в середине и далеко рассчи-
танные точные концы заслуженно дали мастеру 
Гордону победу. 

На второе место несколько неожиданно вышел 
молодой минский рабочий завода Ворошилова — 
Гордевич. 

Начав турнир неважно, он разыгрался к кон-
цу, дав ряд интересных партий и в последнем 
туре выигрышем у Берлинкова добился второго 
места. Гордевич, успехи которого растут с каж-
дым выступлением, несомненно восходящая звезда 
на шашечном горизонте. 

Несколько пассивно играл на этот раз Бер-
линков. Доверяя исключительно испытанным тур-
нирным вариантам, Берлипков не обострял пар-
тан, делая самые верные, надежные ходы. Теоре-
тически обоснованная правильная игра дала ему 
возможность добиться в этом турнире хороших 
результатов. 

Четвертым стал Певзнер. Знание теории и ко-
лоссальная турнирная выдержка дали ему чет-
вертое место при одной проигранной партии. 
5 7 разделили Богомольников, Берлин и Крас-
ницкий. 

Богомольников, впервые играя в таком турнире, 
показал, что он при дальнейшей практике смо-
жет ловиться значительно лучших результатов. 

Не повезло Розеиблюму, шедшему в первой 
половине турнира на втором месте. Ом несомненно 

играет сильней своего результата. Отрадно от-
метить успех 15-летнего Городецкого, еше не-
сколько месяцев тому назад игравшего в детских 
турнирах. Теперь чемпион Бобруйска, он уже по-
лучил первую категорию. 

Данные соревнования, в частности впервые 
проведенный в СССР женский шашечный чемпио-
нат, показали, что шашечная работа в БССР 
стоит на .довольно высоком месте и что белорус-
скому шашечному движению есть на кого опе-
реться в будущем. 

В заключение отметим образцовую организа-
цию проведения данных соревнований. 

И. Гордон 

Результаты VII шашечного чемпионата 
БССР 1934 г. 

с' z о и с Участшіки 1 2 3 4 5 6 7 8 9 © 
о н 

Si s 

1 Гордон * 1 7» I 1 7 . 1 1 I 1 4 107. 
2 Гордевич . . . . 0 * 1 7, 4 , и î / 1 11 

S / . 
8 

3 Берлинков . . . 1 / ; І 0 * 1 ; 
S 

> / 1 Î 1 î î 0 1 S / . 77. 
4 Певзнер . . . . 0 7. 1

 it A ч I 7 . \ 1 
s 1 1 2 4 , 7 

5 Богомольников 0 7> 7 , 7 . * 1 7. I 0 2 4 , 67. 
6 Берман . . 7, 1 0 7t 0 * '/. 7. 3 67. 
7 Красницкий . . 0 7, '/, 7. ' Is 7s * 7, 7, 3 67. 
8 Розенблюм . . 7. 0 1 0 0 7. 11 * 7. 3 6 
9 Городецкий . . 0 |/. 0 0 1 's 7t '/t * 3 б 

10 Лиходеевскпй . 7, It 0 7. î / 
'Î 

1 7t i 'б 2 6 
11 Касперский . . 0 0 0 Is î 0 7. 27. 57. 
12 Храпунович . . 7. 0 7« 1 /. î 1 's S 0 "t 17. 57. 
13 Школьник . . . 0 7, 1 1 ; • г 0 1 0 1 0 27, 57. 
14 Николаев 0 0 1 It I 0 'il 0 1 1 17, 4 

Женский шашечный чемпионат БССР 1934 г. 
.с L. 
"с У ч а с т н и ц ы t 2 3 4 5 6 О  t-

1 Баскина (Бобруйск) . . А 0 1 1 1 1 4 
2 Белкина (Минск) . . . . 1 А 1 • » 1 7 . 1 4 
3 Гимельштеин (Минск) . . . 0 Y , А 1 1 1 *> ' s 
4 Плоткнна (Бобруйск) . . . 0 0 0 * 1 1 2 
5 Эисерсон (Витебск) . , 0 ' / » 0 0 А 1 17, 
6 Кроль (Могилев) 0 0 0 0 0 А 0 

Тов. Баскина выиграла матч у т. Белкиной. 

ШйШЕЧМЫЙ Т У Р Н И Р НА П Е Р В Е Н С Т В 3 г. 

Турнир этого года собрал все лучшие силы го-
рода, за исключением мастера Бакуменко, кото-
рый не принимает участия в первенстве города 
уже третий год, объясняя это перегруженностью 
по службе. 

Второй год под-ряд берет первое место мастер 
Романов, неважно начавший турнир и только 

* под конец разыгравшийся. Второе и третье место 
поделили Мельцин и Риммер, которые еще раз 
доказали свой высокий класс. Четвертое и пятое 
место досталось Поспеловскому и Шмидту, оба 

X АРЬКОВА 

сыграли недурно, но не обошлось и без «везе-
ния», б—8 места разделили Галактионов, Дадашь-
ян, Перельман «подтянувшиеся» во второй поло-
вине турнира. Ашбель скверно провел послед-
нюю треть турнира, а Додинов, после первых 
проигрышей не смог до конца придти в норму, 
играя явно ниже своей силы. Корсуна призвали 
в Красную армию, а трое последних не доиграли 
своих партий, вероятно из-за «неудачного поло-
жения» в данном турнире, за что и были дисква-
лифицированы. Гал—ов 



ЛЕНИНГРАД. Здесь 
состоялся турнир силь-
нейших шашистов I кате-
гории. Борьба решилась 
только в последнем туре 
победой Коршунова, на-
бравшего 5 '/2 очков из 
возможных 7 . 2 и 3 места, 
набрав по 5 очков, поде-
лили: Циценовскнй и Бу-
рковский. 4 место занял 
Версте —4,5 —Ширяев — 
31/2, дальше Тюнев, Ла-
рин и Банков. 

Бросается в глаза не-
успех изобретательного 
обычно Ларина. Осталь-
ные участники сыграли 
примерно в свою силу. 

М. А. Цииековский 

Шашечный турнир на первенство г. Харькова 1934 г. 

с 
Участники 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 И 12 т 

«3 
и о г* 

— — 

1 Романов * 0 Чг 1 1 Ч: 1 I 1 1 1 4 13 
2 Мельцнн I * 7 1 ; 

it 
1 1 7 I 1 ч 7 0 4 117« 

3 Риммер V: 7. * Ч: 1 7, 11 7, 7 1 1 1 
7 

4 117» 
4 Поспеловский . . . 0 7, 7 * 1 Vi 1 j 7 ï - 1 7 

1 
7 4 10 

5 Шмидт 0 0 0 0 * 1 1 7-, Г 7, 1 Vi 47« 10 
fi Галактионов . . . . 0 0 7і Ч: 0 * ч 7, 7 0 I ï j 97, 
7 Дадашьян . . . Чг 7- 7 Ч, 0 7 * 7; 0 1 1 0 47. 97, 
8 Переломан 0 0 7 7 7 Ч-. 7 * 7 57 11 1 47. 97. 
9 АшОель 0 0 7 Vi 0 Ч 1 7 * 0 0 1 4 8 

10 Улановский . . . . 0 7. 
7. 

0 0 Hi 1 0 7, I * 1 11 3 8 
11 Шац 0 7. 

7. 0 7 0 0 с 7 1 0 * 7 17 77, 
12 0 1 0 7 11 0 1 0 0 г/ 7 * 31 ! 67, 
13 Додинов 0 1 0 7 0 0 0 7 7= 0 7 7 27. 6 
14 Корсун — 0 — 0 0 — — — — 1 — I 1 /2 3 47, 
15 ЮзефпольскиЛ . . . 7. 0 0 0 Ч; 0 11 

0 
0 0 7. 0 1 »/ 4 

1Г, Островерхое . . . . 0 0 0 7 0 0 
11 
0 0 0 7. 0 1 

0 
17, 3 

17 Логинов . . . . . . 7: 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 
1 
0 l 2 

ПАРТИИ РАЗЛИЧНЫХ СОСТЯЗАНИЙ 
Партия Лг2 462 

Отыгрыш 
Играна в турнире I категории гор. Москвы 

А. Толпегин Н. Кабанов 
1. сЗ—<И 
2. Ь2—сЗ 
3. сЗ—Ь4 
4. d4 : Ьб 
5. at—Ь2 
6. Ь2—сЗ 
7. Ь4—а5 

do—с5 
с7—d ï  
Ьб—а5 
а5 : с7 
fO—е5 
а7—Ьб 
g 7 - f 6 

Этот с виду такой естественный ход просто-
папросто слаб. Сильнейшим в данном положении 
нужно признать 7... с7—f61, после которого белым 
нельзя играть ни 8. еЗ—dt, пи 8. еЗ—f4, так как 
в обоих случаях черные попадали на Ь2, а на 
8. сЗ—Ь4 или 8. g3—h4 черные могут продолжать 
самыми разнообразными ходами, получая непло-
хую игру. 

8. сЗ—Ь4 f6— g5 
В результате этого хода черных, белые форси-

рованно добиваются великолепного, мы бы ска-
зали, выигрышного положения и, следовательно, 
ход 8...f6—g5, по нашему мнению, повел к проиг-
рышу партии черных. Однако мы не видим про-
должения вырапнивающего партию черных. 

Наилучшей системой защиты для черных нам 
представляется следующая: 8. . . Ьб—сб. Этот ход 
делать необходимо — если черные играют иначе, 
то все равно они будут вынуждены сделать этот 
ход впоследствии. 9. еЗ—f4 Ь8—g7. Это единствен-
ный ответ со стороны черных, дающий им некото-
рые шансы на ничью. 10. cl—Ь2 с7—Ьб 11. а5 : с7 
dg : Ьб. Если 10... сб—d4, то 11. d2—еЗ Ь8—а7 
12. еЗ : со с7—Ьб 13. а5 : с7 d8 : d4 14. g3— Ь4 
сб : g3 15. Іі2 : f4 f6—е5 (15... dù—с5 16. Ь4 : d6  
с7 : с5 17. el—d2 a7—Ьб 18. f4—eô d4—еЗ 19. d2:f4  
fö : d4 20. аЗ—Ь4 и выигр.) 16. gl—h2 e5 : g3  
17. h2 : f4 и выигр. Если 10... Ь8—a7, то 11. g3—h4  
еб : g3 12. Ь2 : f4 f6—е5 (12... -с5—d4 13. gl—Ь2  
f6—ео 14. h4—g5 и 15. Ь2 : f4) 13. gl—h2 eö : g3  
14. h2 : f4 c5—d4 15. h4—g5! и если g7—f6, то 
16. d2—еЗ fö : h4 17. еЗ : c5 и выигр. 12. Ь2—сЗ 
с5—d4. Ход 12... Ьб—а5,рекомендованный Б.Блин-
дером («64» за 1932 г., партия № 344), дает проиг-

рыш: 13. f2—еЗ Ь8—а7 14. gl—і2 а7— bü 15. g3— 1і4  
e5 : g3 16. h2 : f4 f6—e5 17. h4—g5 e5 : g3 18.  
f2 : h4 h6 : f4 19. e3 : g5 g7—fö 20. d2—e3 f6—e5-
21. g5—h6 и черные должны жертвовать две шашки-
и проиграть. Если 12... Ь8—а7, Ѵо 13. g3—Ь4 
e 5 : g 3 14. 1:2 : f4 Ьб—a5 15. 1і4—g5 f6 : h4 16, 
f4—eö d6 : f4 17. b4 : d6 e7 : со 18. сЗ—Ь4 aö : c3- 
19. d2 : dö и белые выигрывают. Даем примерн е 
продолжение: 19... а7—Ьб 20. аЗ—Ь4 Ь4—g3  
(20... Ь5—с5 21. d6—с7 с5 : аЗ 22. f2—еЗ f4 : с\2 
23. cl : сЗ и т. д.). 21. f2 : h4 bі—сэ 22. Ь4 -?51 
с5 • е7 23. а5—Ьб и выигр. 13. Ь4—аЗ Ь4 : Ь2 
14. аЗ : cl Ь8—а7. Если 14... Ь8—с7, то 15. c l — Ь2 
Ьб—со 15. d2—еЗ е5—d4 17. g3—h4 f6—e5 18. 
Ii2—g3 и черные гибнут из-за недостатка ходов. 
Если 14... Ьб—с5, то 15. c l — Ь2 с5—d4 16. d2 сЗ-
IG—g5 17- а5—Ьб g5 : еЗ 18. Ьб—с7 и выигр. 
15. а5 : с7 d6 : Ь8 16. f4 : d6 е7 : с5. В получив-
шейся позиции на стороне белых несомненное пре-
имущество. Есть ли у белых в этом положении обя-
зательный выигрыш — вопрос, требующий для 
своею разрешения специального исследования. 

Рассмотрим другие продолжения со стороны 
черных после 8, сЗ—Ь4. 

8... Ь8—а7. (Вариант, в котором шашка Ьб не 
двигается с места.) 9. еЗ—f4 f6—g5 10. g3—Ь4 
g5 :еЗ 11. d2 : f4 e5 : g3 12. h2 : f4 e7—f6. Если 
12... h8—g7, то 13. f2—еЗ g7—f6 14. el—d2 fö—e5  
(14... f6—g5 15. h4 : fG e7 : g5 16. d2—c3 f8—g7  
17. c3—d4 и т. д.) 15. gl—Ь2 c5 : g3 16. h2 : 14 
e7—fö 17. e3—d4 Ьб—c5 18. d4 : Ьб a7 : cö 19. 
h4—go f6 : h4 20. f4—e5 d6 : f4 21. Ь4 : b8 h4—g3 
22. d2—e3 f4 : d2 23- b8 : h2 d2—ei 24. a5.~Ьб 
и бел. выигр. 13. f2—еЗ Î8—g7 14.gl —h2 fG—e5  
(14... f6—g5 15. h4 : fö e 7 : g 3 16. h2 : f4 h8—g7  
17. еЗ—d4 и т. д.) 15. el—d2 e5 : g3 16. h2 : f4  
d8—e7 (16... 17—f6 17. e3—d4 и т. д.) 17. еЗ—d4  
е7—f6 18. d4—c5 f6 : d4 19 f4—g5 h6 : f4 20 
в4—c5 d6 : b4 21. a3 . g5 выигрывают. 

Мы уже говорили, что после 8.. . Ьб—с5 9. сЗ—f4  
единственным ответом, дающим шансы па ничью 
для черных, является 9.. . Ь8—g7. Проигрышность 
хода 9. . . f8—g7 в этой позиции нами указана в 
партии Миротин—Шапиро («64» № 4—5 партия 
№ 451), приведем варианты, доказывающие про-
игрыш черных в этом положении, при других 
ходах с их стороны:: 8.. . Ьб—сэ 9- еЗ—f4 fo—g5 



10. с!2—сЗ g5 : еЗ Ь . 12 «Ьб Ь8—а7 I2. cl—d2  
а 7 : с 5 13. g3—f4 е5 : g3 14. h2 : f4 и черные вы-
пущены «жертвовать» шашку. 

0... с5—d4 10. d2—сЗ Ь8—а7 11. еЗ : с5 с7—bö  
12. d8 :d4 13- g3—h4 e 5 : g 3 14. h2 : f4 и если 
14... d6—c5 15. b4:d6 e7:c5, то 16. el—d2 h8—g7 
17. f4—e5 d4—e3 18. f2 : Ьб a7 : c5 19. e5—d6  
c 5 : e 7 20. d2—сЗ затем 20. сЗ—Ь4 п проведя в 
дамки белые выигр., а если 14... 16—е5, то 15. 
12—g3 е7—16 16. gl—Ь2 1і8—g7 17. cl—Ь2 18—е7 
18. Ь2—сЗ d4:b2 19. аЗ : cl а7—d6 20. Ь4—а5  
Ьб—с5 21. el—d2 с5—d4 22. d2—сЗ и выигр. 

9... Ь8—а7 10. g3—h4 е5 : g3 11. h2 :14 16—g5  
12. h4 :16 e 7 : e 3 13. d2 :14 c5—d4 14. cl—d2  
затем 15. 62—еЗ и выигр. шашку. 

9. g3—h4 е5—14 
10. h4 : 16 e7 : gâ 
11. b4—c5 d6 :d4 
12. еЗ : e7 18 : d6 

Ход 12... d8 :16 без нужды загромождает и без 
того загруженный левый фланг черных, в то же 
время существенно ослабляя правый, где угроза 
.прорыла белых вряд ли предотвратима. 

13. аЗ—Ь4 d6—е5 
14. Ь4—с5 1і8—g7 
15. et2—сЗ go—Ь4 
16. c5—Ьб Ь8—a7 
17. сЗ—d4! Черные сдались. 

(Примечания А. С. То.ѵіегин.а) 

Партия № 463 
Обратная городская 

.Играна в турнире на первенство СССР 1934 г. 
Потапов Рамм 

1. сЗ— Ь4 16—е5 
2. еЗ-14 g7—16 
3. Ь4—п5 16—g5 
4. Ь2—сЗ g5 : сЗ 
5. d2 :14 е7—16 
6. сЗ—Ь4 18—g7 
7. cl—d2 

«Встарину» чаще играли 7. al—Ь2 и если Ьб— 
сб, то 8. Ь2—сЗ в расчете на ошибочный ход чер-
ных 16 go? (Лучше 8... а7—Ьб!), после которого 
•9. сЗ—d4! и белые выигр., а если 7... 16—g5, то 
обычно играли 8. Ь2—сЗ g5:e3 9. 12:16 g7:e5 10. 
«сЗ—d4 и т. д. 

7. . . . f6—g5 
Этот ход ведет к некоторым затруднениям в 

дальнейшей игре черных. Повидимому лучше 7... 
Ьб—со и если 8. d2—еЗ, то е5—d4. ' 

8. d2—еЗ d6—с5 
Единственный нёпроигрывающий ход у черных. 

Если 8... Ьб—С5, то 9. g3—И4 e5:g3 10. h2:14 и 
если g7—16, то 11. al—Ь2 а7—Ьб 12. Ь2—сЗ d6—  
с5 13. b4:d6 e5:g3 14. gl—h2 c7:e5 15. h2:d6 и 
ныигр., a если 10... a7—Ьб 11. h4:16 g7:g3 12. 
12:d4 и черные вследствие зажима их правого 
фланга проигрывают. 

Если 8... g5—Ь4, то 9. сЗ—Ь4 b6:d4 (9... d6:b4  
10. 14:d6 с7:е5 И. а5:с7 d8:b6 12. аЗ:с5 b0:d4 13. 
еЗ:с5 hô—g5 14. g3—14 g5:e3 15. 12:16 g7:e5 16. 
al—Ь2 и выигрыш для белых не труден) 10. еЗ:е7 
d8:16 И. 14:d6 е7:с5 12. g3—14 e5:g3 13. h2:14 и 
y черных проигранное положение. 

Если 8.. . g7—16, то 9. Ь4—со и у белых преиму-
щество, надо полагать, достаточное для выигрыша. 

9. 14 : d6 
При 9. dt:bS e 5 - d 4 10. еЗ:с5 g5:e3 11. f2:d4  

с7:сЗ 12. a5:c7 d8:d4 и черн. выигр. 

9. . . . c5 : e7 
10. еЗ—d4 g5—h4 
П. g3—14 e7—fô 
12. 14—e5 h6—g5 
13. b4—c5 c7—d6?  

Ошибочная комбинация черных, повлекшая за 
собой проигрыш. Следовало 13... g7—Мб 14. 
e5:g7 1і8:1б, дальше, если 15. d4—е5, то можно 
16:d4 16. с5:еЗ g5—14 17. e3:g5 h4:16 и у черных 
не хуже. Если' 15. 12—g3 (иначе 15... 16—е5 и 
партия уравнивается) 1і4:12 16. gl:e3 (16. el:g3  
g5—h4 17. gl—12 fG—g5 18. al—b2 d8—e719.  
аЗ—Ь4 e7—16 и т. д.) go—h4 17. el—12 h6—g5  
и положение приблизительно равное. 

14. а5 : с/1 dG : Ь4 
15. аЗ : с5 Ь8 :14 
16. 12—g3 hi : 12 
17. el : eö g7—hö 
18. e5 :g7 ! h8 :16 
19. h 2 - g 3 d8—e7  

Партия продолжалась: 20. al—Ь2 е7—d6 21. 
с5:е7 16:d8 22. d4—с5 d8—е7 23. Ь2—сЗ е7—16 
24. сЗ—d4 g5—h4 25. g3—14 h6—g5 26. 14:hö  
hi—g3 27. с5—dö а7— Ьб 28. d6—e7 16:d8 29. 
Ii6—g7. Черные сдались. 

Эта партия была премирована за красоту. 
(Примечания А. А. Савельева) 

Партия № 464 
Обратная игра Бодянскогс 

Играна в полуфинале перегнет:а РСФСР 
Абрамов Дьячков 

(Ивановская обл.) (Московская обл.) 
1. сЗ—d4 hö—g5 2. g3—h4 Ьб—a5. (В поисках 

осложнений черные избирают очень тяжелый 
для себя вариант обратной игры Бодчнского.) 
3. d4—с5 dö:b4 4. аЗ:с5 с7—Ьб 5. с5—do! е7:с5 
6. еЗ—d4 с5:еЗ 7. d2:hö Ь8—с7 8. Ь2—сЗ Ьб—с5 
9. al—Ь2 с5—Ь4. (Этот ход окончательно ухуд-
шает познЦию черных. Однако доказать его проиг-
рышность в виду обилия вариантов не представ-
ляется возможным. Пожалуй сильнее было 9. . . 
с7—d6.) 10. Ь2—аЗ b4:d2 И. ei:c3 с7—dG 12. 12-еЗ 
d8—с7 13. h2—g3 с7—Ьб 14. еЗ-14? 

Этот ход выпускает преимущество. Следовало 
14. g l— h2! и на 14... dö—с5 следует 15. еЗ—d4l  
с5:еЗ 16. аЗ—Ь4! с решающим преимуществом, 
как было сыграно в партии Гиляроп — Глезер 
из турнира московских мастероз 1933 г. 

14. . . . 16—g5! 
15. h 4 : f 6 g 7 : e 5 
16. cl—d2? 
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Ход, проигрывающий партию. Следовало 10. 
gl—12 17. 12—сЗ и т. д. с приблизительно рашюй 
игрой. 



16. . . . fb—g7!l 
Прекрасный ход! Этого, радужно настроенные 

белые никак не ожидали. 
17 . h6 : Ь4 

Если 17. Ь 6 : с 5 Ьб:Ь2 18. аЗ:с! а 7—Ьб 19. (4:d6  
Ьб—сб и выигр. 

17. . . . s5—d4 
18. сЗ : е5 а5 : h4 

Белые сдались. 
Острая и интересная игра Дъячкова, хорошее 

знание теории и прекрасная ориентировка в 
сложных позициях позволяют видеть в нем од-
ного из наиболее вероятных кандидатов на по-
четное звание шашечного мастера СССР. 

(Примечания Д. В. ШеСедеаа) 

Партия № 465 
Тычек. Жертва Кукуева 

Игра:;а в кустовых полуфиналт ых соревно а :иях 
на первенство РСФСР 

Д. Шебгдев И. Когесов 
1. сЗ—d4 f6— g5 -2. d4—с5 (!) (Мой результат 

в последнем первенстве СССР ( + ' - , —15, —0) 
заставил меня серьезно задуматься над необхо-
димостью активизировать свою игру) 2... d6:b4  
3. аЗ:с5 b6:d4 4. еЗ:с5 g5—f4! (Модная жертва 
Кукуева, создающая очень интересную и слож-
ную игру.) 5. g3:e5 с7—Ьб б. с5—d6! е7:с5 7. Ь2— 
g3 с5—Ь4 8. f2—еЗ f8—е7 9. еЗ—f4 Ьб—а5. (При 
у... Ь8—с7? белые выигрывают ходом 10. Ь2—аЗ!) 
10. gl—f2 Ь8—с7 11. f2—еЗ g7—f6 12. e5:g7 h6:f8 
13. f4—e5! (Чрезвычайно активный ход. Белые 
проводят идею захвата пункта е5) 13... h8—g7 
14. еЗ—f4 g7—h6 (?) (Стратегическая ошибка. В 
этом варианте тычка черные должны стремиться 
завлечь белых на h6, ликвидируя сильный белый 
центр разменами назад на своем правом фланге. 
Тут следует играть 14... с7—Ьб 15. Ь2—сЗ d8—с7 
16. с7—d6 и т. д.) 

15. g3—h4 f8—g7 16. Ь2—сЗ g7—f6 17. e5:g7  
h6:f8 18. al—Ь2! (Тонкий ход!) 18... Ь4—аЗ (Труд- 
no найти здесь лучший ответі Повидимому по-
ложение черных после 14-го хода стало критиче-
ским.) 19. сЗ—d4! (Белые заняли па доске мощную 
центральную позицию.) 19... с7—d6? (После это-
го хода черные форсированно проигрывают. На 
19... е7—f6 следует 20. d2—сЗ! с прекрасной иг-
рой.) 20. d4—е5! (Снова занимаю пункт е5. Атака 
белых на этот раз неотразима.) 20... d8—с7 21. 
Ь2—сЗ с7—Ьб 22. е5:с7 b6:d8 23. f4—е5! (Блестя-
щий ход, завершающий цельно проведенную идею 
захвата поля е5.) 

Теперь следѵст агония: 23... с7—f6 24. e5:g7  
f8:h6 25. d2—еЗ d8—e7 26. е З - f l c7—f6 27. el —  
d2 a7— Ьб 28. d2—еЗ Ьб—c5 29. сЗ—d4 a 5 - b 4  
30. d4:b6 Ь4—c3 31. e3—d4! и через несколько 
ходов черные сдались. Энергично и сильно про-
веденная партия. 

(Примечания Д. В. ШеЗедева) 

Партия № 466 
Откгзная городская 

Играна в Тифлисе в турнире городов 
Закавказья І9о4 г. 

Л. Госхторжсвич JI . Потапов 
(Баку) (Москва) 

1. сЗ—d4 d6—сЗ 
2. Ь2—сЗ Ьб— g3 
3. сЗ—Ь4 . . . 

Белы» напрасно избегают острого продолжения 

с ходом 3. g3—h4 g7—h6 4. Ь2—g3 с неплохой: 
игрой. 

3. . . . g7—h6 
4. Ь4 : d6 el : c5 
5. g3—h4 f6—e5 
6. d4 : f6 g5 : c7 
7. al—b2 h 8 - g 7 
8. Ь2—c3 c7—d6 
9. h2—g3 g7—f6 

10. g3—f4 Ьб—a5 
11. f4—g5? . . . 

Слабый ход; следовало играть 11. f2—g3 Ь8—с?" 
12. gl—h2 f6—e5 13. e3—d4 и т. д. Нельзя 13. 
h4—g5 из-за e5— d4! 14... c7—Ьб! 15... e7—d6  
и 16... c5—Ь4 и выигр., как случалось в партии 
Медков — Тимковскнй в IV всесоюзном чемпи-
онате 1931 г. 

11. . . . hb : f4 
12. еЗ : g5 а 7— Ьб 
13. f2—еЗ Ь8—а7 
14. сЗ—Ь4? . . . 

Этот ход по нашему мнению, окончательно про-
игрывает партию. Следовало играть 14. сЗ—d4r  

хотя и тогда позиция черных после размена с5—Ь4 
значиельно сильнее. 

14. . . . а5 : сЗ 
15. d2 : Ь4 Ьб—а5 
16. cl—d2 а5 : сЗ 
17. d2 : Ь4 а7—Ьб 
18. Ь4—а5 . . . 

Не спасало и 18. el—d2— сЗ. 
18. . . . f6—е5 
19. а5 : с7 d8 : Ьб 
20. gl—h2 . . . 

Если 20. cl—с12, то Ьб— а5 21. g5—Ьб е5—64Г 
22. Ь4—g5 d t : f2 23. gl : еЗ d6—e5 24. еЗ— f4 
e5 : g3 25. g5—f6 el : g5 26. Ьб : Ь2 a5— b4! 27„ 
h2—g3 f8—g7 28. g3—h4 g7—Ьб и выигр. 

20. . . . Ьб—a5 
21. Ь2—g3 c5—Ь4 
22. аЗ : c5 d6 : Ь4 
23. el—d2 Ь4—a3! 

Белые сдались, так как на 24. d2—сЗ последуют 
24... е5—f4! и 25... е7—f6, а на 24. g3—f4  
е5 : g3 25. h4 : t2 a5—Ь4 и 26... аЗ—Ь2 и выигр.. 

(Примечания Л. С. Потапова) 

Партия № 467 
Перекресток 

Играна в пер е стее ЦК союза нефтяников 
Д. В. Шебсдев К. С. Сребницкий 

1. сЗ—d4 d6—е5 2. Ь2—сЗ е7—d6 3. еЗ—f4  
Ьб—а5 4. f2—еЗ с7—Ьб 5. g l— f2 Ьб—с5 6. d-t:b6  
а5:с7 7. сЗ—d4! (Хороший ход, создающий свое-
образную игру, совершенно несвойственную де-
бюту, «перекресток») 7.. . е5:сЗ 8. d2:b4 f6—g5  
9. cl—d2 a7—Ьб 10. al—Ь2 g7—fö 11. Ь2—сЗ-
f6—с5 12. g3— ht e5:g3 13. h4:f6 f8—g7 14. f2:li4  
g7:e5 15. c3—d t [До этого момента как в партиях 
Соков—Бурковский (Ленинград, 1933 г.) и Ше-
бедев—Мартынов (Бежицп, 1934 г.). В указанных 
партиях черные продолжали 15... Ьб—а5? и обе 
партии проиграли, т. Сребницкий находит в этом 
тяжелом положении оригинальную комбинацию,, 
форсирующую ничью] 15... Ь8—а7! 16. d4:f6 d6— 
е5 17. f6:d4 Ьб—g5 18. h4:f6 d8—с7 19. f6:d8 Ьб—a5  
20. d8:f6 a7:cl и через несколько ходов партия 
вакончилась в ничью. 

Остроумно спасенная победителем первенства 
Ц, К. нефтяников Сребницким партия. 

(Примечания Д. В• Шебедева) 



ЗДГЛЕТКИ ПО ШАШЕЧНОЙ СТРАТЕГИИ 
В партии Смоляк — Потапов, игранной в тур-

нире на первенство СССР 1934 г., после 24. сЗ d4  
получилась следующая позиция: 

У черных в этом положении был выбор из двух 
:;одов — 24... Ьб—с5 и 24... е7—d6; они сыграли 
24. . . Ьб—с5. 

С точки зрения принципов шашечной стратегии 
черные сыграли неправильно! 

Они поторопились с разменом. Этот размен не 

ушел бы от них и после 24... е7—d6 и как бы бе-
лые ни играли, черные варианты, получающиеся 
сразу после 24... Ьб—с5, — не утеривали. Но 
после 24... е7—d3 у них возникали новые воз-
можности! 

Прежде всего у черных получалась возмож-
ность разменяться двумя способами — первый 
25... Ьб—с5 и второй 25... dö—е5 и 26. Ьб—с5. 
Правда, белые могут не допустить последнего 
размена, сыграв 25. Ь2—сЗ, но тогда для черных 
создается новый вариант продолжения 25... dö—  
со, который не мог получиться после 24... Ьб—с5. 

Логика шашечной стратегии говорит, что если 
играющему представляется возможность выбора 
между двумя ходами, причем один из них ведет 
к продолжению, во всех вариантах достигаемому 
и при другом ходе, а другой ход, давая все ва-
рианты первого, прибавляет еще лишние вариан-
ты. то играющий должен делать второй ход. 

В приведенном нами примере черные, сыграв 
вопреки принципам шашечной стратегии, попла-
тились за это проигрышем партии. После 24... 
е7—dö, если 25. Ь2—сЗ, то d6—с5 и выигрыша 
у белых нет, а если 25. g 1 —f2, то dö—е5 26. f4:d6  
Ьб—с5 27. d4:b0 а5:е5 и так же белые не выигры-
вают. 

А. А. Савельев 

З А Д А Ч И Под редакцией С. Л. К а л м а н о в с к о г о 

№ 2 5 1 . В. Шумилин (Выселки) № 252. Н. Пустынников (Л-град) № 253. М. Попов (Кудымкор) 
Посвящается С. Калмановск :му 

Запереть дамку и простую Запереть дамку и простую 

№ 254. Ис. Бененсон (Ленинград) № 255. Е. Золотарев (Харьков) 

Запереть дамку и простую 

№ 256. Карякин (Кѵриловка) 

Запереть дамку и простую 
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Запереть дамку и простую Запереть дамку и простую 



© т в о д ы Под редакцией Н. К у н у е в а 
№ 263. И. Волков (Москва) J6 264. М. Каганов (Прилуки) № 265. Б. Блиндер (Киев) г 

Выигрыш Выигрыш 

№ 267. Д. Калинский (Л-град) № 268. В. Богуславский (Рост. н/Д.) 

Выигрыш 

№ 266. В. Соков (Л-град) 

Выигрыш Выигрыш 

Р е ш е н и и а а д а ч ) п о м е щ е і 
№ 215. Г. Белянин. Б.д. аЗ, Ь8, сЗ. dl, f4, h4, 

пр. еЗ, е5, f6, gl , g5, ч. д. h6, rip. с7, d6, d8, e7.  
1)8. Зап. прост.). 1. fô—g7 h8:f6 (A) 2. c5:g77 3, 
d4—g7 5. g5—f6 5. a3:e7 6. c3:g7 7. b8:d6 8. gl:e3.  
A) I... Ii6:f8 2. d4—b6 3. c5:c7 4. сЗ—b4 5. b8—d6  
6. a3:d6 7. h4:c7 8. g5—h6 9. h6—g7 10. g l— f2  
U. f4—h6 12. h6—g5 13. c7—g3. Интересная, но 
громоздкая задача с редким заключением простой 
на g5 и с трудной игрой во втором варианте. 
Впервые заключение на g5 было показано А. И. 
Шошиным в прекрасной и легко построенной 
задаче (б. д. с7, f4, h4 пр. а5, еЗ, fö, gl , ч. д. d8,  
пр. Ьб, с5. Зап. прост. 1. с7—dö), но с готовым 
ударом в начальном положении. 

№ 216. Н. Пустынников. (Б. д. Ь8, fô, h4, пр. 
Ь4, c l , dö, с5, g7, h2 ч. пр. а5, сЗ, d2, dl, еЗ, f2,  
f4, fS, g3, h6. Зап. прост.). 1. dG—e7 f8:dö (A) 2. 
c5:c7 3. fö— e5! f4:d6 (3... dl:f6 4. h4:e7 5. c7:e5  
ht . д.) 4. c7:e5 5. h4:e7 6. h2:f4b8:al 7. 8. a l : e l .  
А) 1... f4:df> 2. h2:f4! 3. b8:el 4. cl:e7! 5. fö—а ! 
6 . ,el :e7 7. e7—g5 8. а 1 —fö 9. f 6 - d 4 10. h 4 - g 3  
11. d4—gl. Остроумная задача чисто комбина-
ционного стиля. Главный вариант хорошо про-
водит заключение простой на d2 — «на весу». 
Второй вариант интересен и необычен по игре. 

№ 217. Н. Пустынников и А. Сосунов. (Б. д. 
а5, Ь8, сЗ, f8 пр. c l , с7, d2, d6, el , е7, gl ч. д. 
с5 пр. аЗ, Ь4, сЗ, f4, g5, h4, h8. Зап. 2 прост.). 

і ы х в Лй 9—10 s a 1938 г . 
1. cl—Ь2 a3:cl (А) 2. сЗ—g7 3. a5:d8 4. d8:fô 
5. Ь8—g3 6. f8:a3 7. a3:cl с невозможным, на пер-
вый взгляд, заключением простых на еЗ и f2—  
обоих «на весѵ». А) 1... e3:cl сЗ—g7 3. а5:с7 4. 
c7:g3 5. f8:c5 б. b8:h6 7. h6:cl. Совместными уси-
лиями исправлена чудесная задача А. Сосунова, 
допускавшая форсированное побочное решение. 

№ 218. И. Карякин. (Б. д. а5, Ь2, e l , f4, пр. 
c l , сЗ, d2, еЗ, g5, Ь2. ч. пр. аЗ, Ь4, g7, h8. Зап. 
дамку и прост.). 1. еЗ—d4 g7—h6 (А) 2. d4—е5 
3. f4—g3 4. g3:b8 5. Ь 8 - а 7 f6—g5 (5... f6—e5 
6. al—1\4 7. h2—g3 и т. д.) 6. el—h4 7. h2—g3 8.  
a7—f2! 9. d2—e3 10. f2—g3 11. a5—b4 12. b2—d4 
13. el—f2 14. с 1 :еЗ. A) 1... g7—f6 2. g5:e7 3. cl— 
f8 g7—h6 (B) 4. f4—g3 5. g 3 - h 4 6. h2—g3 7. f8— 
c5 8. d4—c5 9. el—f2 и как выше. В) 3.. . g7—fö 
4. fS—g7 5. h2—g3 6. f4—hö 7. hö—g7 8. a5—c7!  
9. c3:a5 10. c 7 - e 5 11. g3—f4 12. a5—Ьб 13. d2—  
e3 14. e l— a5 15. cl—d2 16. a5—b4 17. e5—b2.  
Значительная свобода ходов черных затрудняет 
решение задачи. 

№ 219. М. Попов. (Б. д. Ьб, с7, d6, еЗ пр. Ь2, 
c l , f4, gl.h2, ч. rip. аЗ, Ь4, Ь8. Зап. дамкѵ и прост.). 
1. C 3 - d 2 Ь8—g7 (А) 2. h2—g3 3. gl :3e g7—f6 
(B) 4. d6—e7 5. f4—e5 6. e5—d6 7. d2—a5 8. e7—e5 
9. cl—d2 10. a5—b4 11. e5—b2. B) 3.. . g7—Ьб  
4. f4 c5 5. e5—fG и как выше. A) 1... ii4—g3. 
2. bG—a5 3. d» : f4 4. f4—h6 5. d2—g5 6. c7 f4 



К О Н Ц О В К И Под редакцией Н. К у к у е в а 

Л» 118. И. Шипов — N . N. № 119. С. Данилин — А. Семенов № 120. Натов —N. N. 
(Москва) (М сква) (Из сеанса в Брянске) 

Белые выигрывают Черные начинают и делают ничью Продолжение было: I.d.'—еЗ с7—d6 
Л еЗ—f ! е5 : g3 3. с З - Ь 4 4. gl—h2  

3. he : fä и ничья 

7. f4—еЗ 8. cl—d2 аЗ:с1 (8... f2:dl 9. gl—f2 10. 
h6—e3 11. a5—el) 9. a5—b4 10. gl—f2 И. h6—e3  
12. Ь4—el. Хорошо проведены два заключения. 

№ 220. Ис. Бсненсон. (Б. д. аЗ, а7, с5, d4, f4,  
f6, gl, g5, h8, пр. e5, g3, g7, ч. пр. Ьб, f8, Ьб. Зап. 
дамку и простую). 1. е5—d6 Ьб—аэ (А) 2. f6—е7 
3. d4—еЗ 4. сб—Ь4 5. аЗ—cl 6. g l— f2 Ь4—сЗ (В) 
7. еЗ—d2 8. d 5 - e 7 9. cl—Ь2 10. g 5 - e 7 И. f4:c7  
12. а7—с5 13. Ь8—сЗ 14. Ь2— cl . В) 6... Ь4—аЗ 
7. d 6 - c 7 8. еЗ—d4 9. Ь8—g7 10. d 4 - b 2 И. М:Ь8 
12. а7—сЗ 13. Ь8—Ь2. А) 1... f8—е7 2. dG:f8 3. 
f 4 - d 6 4. d 4 - f 2 5. f 6 - h 4 б. c5—Ь4 7. d 6 - e 5 8. 
f 8 - e 7 9. I i 8 - f6 10. f6—b2 11. a7—еЗ 12. f 2 - e l 
13. el—g3 14. gl—еЗ 15. Ь4—el. Трудная и ин-
тересная задача по игре и финалам. В минус сле-
дует поставить громоздкость построения и гро-
мадное число белых дамок (91). С такими же фии-
налами существует задача Г. Белянима, фигури-
ровавшая в Сибирском конкурсе 1931, но не 
опубликованная в печати (б. д. а7, с5, dô, е5, fO,  
Ь8, пр. c l , с7, е7, f2, g3 ч. пр. аЗ, а5, Ь4, Ь8. Зап. 
іамку и прост. 1. fo—Ь4). Интересно отметить, 
что точно такую задачу воспроизвели самостоя-
тельно Ис. Бсненсон и Н. Пустынников после 
моего указания на задачу Г. Белянина, являю-
щуюся усложнением одной из задач С. и Б. Лев-
маиов. Это говорит о высоком мастерстве обоих 
авторов. 

Р е ш е н и я э т ю д о в , п о м е щ е н н ы х 
в АГа 9—10 з а ІЭЗЗ г . 

№ 221. Писарев. (Б. д. al , Ь8, Ь8, ч. пп. а5, еЗ, 
12) 1. а 1 —fG f2—el (1... f 2 - g l 2. Ь8—a7 [можно и 
2. f6—сЗ] еЗ—{2 3. fG—hl 12—el 4. Ь8—d4 5. a7:f2  
2 f6—сЗ) e3—f2 3 fö—Ь4 f2—el 4. h8—dl 5. a7:f2  
б. Ь4:е1 и выгр. 1... еЗ—d2 2. Ь8—g3 3. f6—g5 
4 . Ь8:е1 и выигр. 1... a5—Ь4 2. fô—g5 и выигр.) 
2. f6—d8 еЗ—f2 3. Ь8—сЗ 4. d8—Ьб 5. Ь8:а5 и 
выигрывают. Некоторые вар. с двойным реше-
нием. 

№ 222. Новиков, (б. д. el , е7, пр. а7, ч. д. М. 
пр. d4, Ь4) 1. а7—Ь8 f4— g5 ( ! . . . f4—Ьб 2. е7—f6  
dl—еЗ 3. e l— g3 4 f6—g5 5. Ь8:е1 и выигр. 1... 

f4—cl 2. e7—f6 d4—c3 3. Ь8—a7 и выигр. 1... 
f4—еЗ 2. e7—fö и выигр.) 2. e7—d8 и выигрывают 
по вышеуказанным вариантам. 

№ 223. Соков. (Б. д. Ь2, с7, f6, ч. д. g5, пр. g3,  
Ь8). 1. Ь 2 - с 1 g 3 - f 2 (1... g S - Ь б 2. е7—с5 g 3 - h 2  
3. f6—d4 Ь2—gl 4. с5—n7 5. а7:еЗ б. c! : f4 и выигр.) 
2. с 1 :Ь6 Ь4—g3 3. f6—dt! f2—gl (3... f2—el 4. 
c7—Ь4 и если g3—f2 5. d4:gl el—сЗ, то б. Ьб—d2 
7. gl—f2 и выигр., а если 4... g3—Ь2, то 5. d4—gl  
и выигрыш известен) 4. Ьб—еЗ g3—f2 5. е7—Ь4 
f2—el 6. dt—a7 7. a7:f> и выигрывают. 

№ 221. Калинский. (Б. д. с 1, пр. c l , ч. rip. а7,  
d2, d8, Ьб) 1. et—f2 dt—сЗ (1... Ьб—g5 2. f2:c5 
g5—Ь4 3. c5—f2 d8—e7 4. c l — d2 el—d6 [ 4 . .  
e7—f6 5. d2—c3 fG—e5 б. c3—bt e5—f4 7. f2—dt 
8. d4—c5 9. c5—gl и выигр.] 5. f2—el a7—Ьб 
6. d2—сЗ и выигр.) 2. f2—Ь4 a7—Ьб (2... dS—c7 
3. Ь4—el и выигр.) 3. Ь4—f6 Ьб—g5 4. fG:h4 Ьб— 
c5 5. Ь4—g3 d8—e7 6. g3—c7! e 7 - f 6 7. c7—a5  
c5—b4 8. cl—b2 9. а5:Ь8 и выигрывают. 

№ 225. Блиндер. (Б. д. f6. пр. n7, d4, а5, ч. пр. 
Ь8, f8, g3). 1. fö—d8 g3— f2 2. d8—aö d 2 - e ! 3. 
3. g5—f6 el—g3 4. fö—el 5. d4—c5 6. а5:Ь4 и выиг-
рывают. 

№ 226. Соков. (Б. д. а7, cl, f4, f8, ч. д. c l , пр. 
d2, Ь2). К f8—Ьб Ь2—gl (1... d 2 - e l 2. с7—а5 3. 
h6:d2 4. a5:el и выигр.) 2. с7—d8 d2—el (2 . 
gl—Ь2 3. я7—Ь8 4. b8:f4 d2—el 5. d8—a5 и выигр.) 
3. d8—Ь4 4. Ь6:еЗ 5. a7—f2 и выигрывают. 

Р е ш е н и я и о и ц о н о н , п о м е щ е н н ы х в 
J\ß 9 10 з а 1933 г . 

№ 100. Писарев—Дейнего. I. g3—f4 e5:g3 2. 
gl—Ь2 3. d4—c5 4. Ь2—сЗ 5. f2—еЗ 6. Ь2—f4 и 
выигрывают. 

№ 101. Александрович—Кутузов. 1. с5—Ьб 
с7—dö 2. Ь2—g3! а5:с7 3. 2—сЗ, затем 4. еЗ—f4  
или 4. £>3—f4, смотря по ходу черных, и выигры-
вают. 

№ 102. Кушнаренко—Балжаларский. 1... е7— 
dGI 2- С5:е7 (2. f4:f8 d6:b4 3... d8—е7 и выигр.) 
а7— Ьб 3.. . Ьб—а5 4... а5—Ь4 5... d8—е7 6 . . . 
с7:е7 и выигрывают. 



Результаты нон курса р е ш е н и й аадач аа 2 - е полугодие 1932 г . 
1-й приз, набрав максимальное число очков — 

87, получает H. Н. Пустынников (Ленинград), 
ставший одним из сильнейших решателей шашеч-
ных задач п СССР. 

2-й приз, набрав 76 очков, получает известный 

Ошибки комментаторов партий иногда бывают 
«интересны» и поучительны. Приводим несколько 
подобных ошибок из книги Л. Рамма «Показатель-
ный турнир шашечных мастеров». 

В партии № 43 после 19... d8 : f6 получилась 
следующая позиция: 

N И и я 
TÊ И щ H И И • в в И и и ш в в в и и и в в и и и и в •С.,' 

ш в 
В партии было сыграно 20. h4—g5. Коммента-

тор считает, что «Остальные продолжения немед-
ленно приводили к ничьей. Так, напр. на 20. f4—е5 
черные играют 20... а5—Ь4 и на 21. Ь2—сЗ Ь4 : d2 
22. cl : еЗ Ь8—с7 и ничья ввиду продолжения 
23... с7—d6 с последующим 24... fö— g5». Однако, 
ничьей в этом продолжении не видно! На 22... 
Ь8— с7 белые отвечают 23. gl—f2 и если f6—g5 
24. h4 : f6 с7—d6 25. e5 : c7 g7 : сЗ, то 26. еЗ—d4, 
сЗ : e5 27. c7—d8! и ничьей у черных нет,так как 
на 27... h8—g7 последует 28. d8—Ьб и на h6—g5 
(или g7—f6) 29. f2— g3 и белые выигр. Если же 
черные играют 23... с7—Ьб, то 24. f2— g3 Ьб— а5 
25. g3—f4 а5—Ь4 (25... f6—g5 26. h4 : {б а5—Ь4 
27. f6— е7 Ь4—аЗ 28. е7—d8 аЗ—Ь2 29. d4—с5 
g7—f6 30. d8 : h4 Ь2—al 31. h4—f2 32. f4 —e5 
33. f2— gl и выигр.) 26. h4—g5 f6 : h4 27. d4—c5 
b4 : d6 28. e5 : c7 и выигр. 

В партии № 3, в прим. на стр. 18, прав, ст., 
1-я стр. сверху, после 21. d2—еЗ в положении: 
б. — пр. сЗ, с5, d4, еЗ, gl и g3; ч. — пр. а5, Ь8 
е5, е7, f6 и g5, делается черными ход 21... g5—f4. 
Между тем в этой позиции у черных есть интерес-
ный ход21... Ь8—с7!Если белые играют 22. с5—Ьб, 
то е7—d6 23. с5 : d8 g 5 - h 4 24. d8 : g5 Ь4 : f2 
25. d4 : f6 {2 : d2 и выиграть белые не могут. 
После 21... Ь8—с7, другие продолжения со сто-
роны белых также выигрыша им не дают. 
• В партии № 45, в варианте на стр. 85, прав, 

ст., 4-я стр. сверху, в позиции б. — пр. аЗ, а5, 
сЗ и еЗ; ч,—пр. с5, с7, е5 и Ь4, дается ход 32. сЗ—Ь4? 
и доказывается выигрыш черных. Однако белые 
могут играть 32. аЗ—Ь4 с5 : аЗ 34. еЗ—d4 е5—f4 
35. d4—с5 и выигрыша у черных не видно. Напр. 
35... h 4 - g 3 36. с5—Ьб с7—d6 37. Ьб— а7 g3—h2 
38. а7—Ь8 d6—е5 39. Ь8—а7 аЗ—Ь2 40. сЗ : al 

всему шашечному миру промблемист Е. К. Золо-
тарей (Харьков). 

3-й приз при 68 очках получает, недавно вы-
ступивший в печати с задачами Р. Н. Терехов 
(Мичуринск). 

РАЗБОРЫ И ЗАМЕТКИ 
Ь2—gl 41. а5—Ьб е5—d4 42. al—Ь2 d4—еЗ 43. 
Ьб—с7 и т. д. 

В партии № 44, в варианте 1, данном в прим. 
к 4-му ходу, после 14. hö— g7 в положении: б.—пр. 
а5, c l , сЗ, d2, d4, el , f2, gl, g7 и h2; ч. — пр. аЗ, 
а7, Ьб, Ь8, с7, d6, d8, fô, h4 и h8, комментатор 
считает положение черных проигрышным, но не 
указывает как выиграть белым, если последует 
14... f6— g5 и на 15. gl—f8 d6—е5! 

В партии № 6, стр. 24, 4-я стр. снизу после 
14. cl—Ь2 получается положение: б. — пр. Ь2, 
Ь4, сЗ, еЗ, gl, g3, h4 и hö; ч. — пр. а5, а7, Ьб, 
d6, е5, f8, g7 и h8. В этой позиции доказывается 
выигрыш белых и дается ход. 14... Ьб—с5, но 
черные могут комбинацией 14... е5—d4 достичь 
ничьей 1. 

В партии № 42 комментатор признает партию 
белых проигранной уже после 10. Ь4—а5, но под-
робных доказательств этого не приводит. Между 
тем, у белых были возможности изменить течение 
партии и, повидимому, выравнять положение-
Напр., после 15... d8—с7 получается позиция: 

• и и щ в в и и я в и в и и в и и и и и и и и в в в и и ш • • в 
Здесь белые пошли 16. Ь2—аЗ, но они могли 

сыграть сильнее 16. g3— h4 и выигрыша у черных 
.не видно. Так, если 16... а7— Ьб 17. gl—h2 Ьб—с5 
(17... d6—с5 18. d2—сЗ и если е5—f4, то 19. h4— g5 
Ьб—а5 [19... f4—еЗ 20. g — f6 h6— g5 21. f6 : h4 
e3—f2 22. h2—g3 f2—el 23. c3—d4 24. g 3 - f 4 
25. h4 : f6 — ничья] 20. g5 : еЗ c5—Ь4 21. сЗ—d4 
Ь4—a3 22. Ь2—сЗ аЗ—Ь2 23. сЗ—Ь4 а5 : е5 24. 
а 1 : сЗ — ничья. Если же 18... с5—d4 19. Ь2—аЗ 
d4 : Ь2 20. al : сЗ Ьб _ с 5 21. h 2 - g 3 c ? - d 6 22. 
g3—f4 e5 : g3 23. h4 : f2h6— g5 24.f2—еЗ — ничья) 
18. h2—g3 e5 : f4 (18... c7—b6 19. d2- сЗ Ьб—a5 
20. Ь2—аЗ c5—d4 21. аЗ— Ь4 и т. д. і8... е5—d4 
19. d2 _ с З d6—е5 20. g3— f4 и т. д.) 19. g3 : е5 
d6 : f420. h4—g5f4—g321.g5—f6c7—d622. Ь2—c3 
g3--h2 23. d2—еЗ и т. д. 

А. А. С. 

1 Указал Н. Г . Шишкин (Сормово) 
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