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Ьелые выигрывают 

№ 506. Я. С. Гуревич 
(Москва) 

«Советский юг», 1927 г. 

Турнир № 26—Шейнин-Федоров ничья. 
» № 27—Власов—Покровский ничья. 
» № 32—Баланин у Эйсмонта, Лемберский у Эйсмонта, 

Петерса и Баланина. 
, х» 33—Ишутинов, А., у Глаголевского и Милевского. 
» К? 31—Авраамов у Деркача и зачет партии против 

Нігаткина, ввиду просрочки последним вре-
мени для ответов. 

> № 3 5 - Ж а р д е ц к и й выиграл у Кушнареико и с Ер-
шовым ничья. Евгеньев выиграл у Федоро-
вича. Ершов проиграл Федоровичу и Васи-
левскому. 

J № 36—Константинов у Иванова. 
j № 37—Куличенко у Деркача, Непенин у Орестова. 
> К; 39 —Подольский проиграл Данильченко, Кохано-

вичу и обе Орешникову. 
> № 10 - Л е й гес выиграл у Володина одну и обе у Це-

дербаума. Косолапое проиграл Лейтесу и 
ничья с Сахаровым. Зайцев у Володина. 

Турнир № 42—Шейнин у Кочергина и Сорокина. 
> № 44—Зверевич у Сударкина. 
> № 45—Рыбалко у Гонтуар. 
» «А»—Верещагин—Куличенко ничья. Венцкевич у 

Орестова. 
» № 2/к—Путилин—Поспишиль ничья. 

Турнир сильнейших—Ибрагимов у Куличенко. 

Запись в очередные турниры продолжается. 
Всю переписку, касающуюся самой игры, следует напра 

влять непосредственно секретарю туркома т. Грекову, М. М., 
по адоесу: Москва «1», М. Никитская, Вспольный пер., д. 9, 
кв . 2. 

Заявления о зачислении в турнир по переписке и залоги 
(три руб.) адресовать т . Еремееву, В . Е.: Москва «66», Мар-
ксова ул., д. 15, кв. 7 (тел. 4—69—95). 

№ 502. Я. Е. Каменецкий 
(Минск) 

J . F. Kamenetzki 

ые выигрывают 

№ 505. С. П. Папков 
(Москва) 

S. P. Papkoff 

№ 507. Я. Я. Троицкий 
I приз конк. «Шахмат» 1926 г. 

(Исправление) 

Бюллетень турниров по переписке 
(на 15-ое октября 1930 года\ 

№ 503. Г. В. Лапин 
(Москва) 

G. W. Lapin 

Под редакцией В. Н. Платова 
№ 504. В. В. Новиков 

(Тула) 
W. W. Nnwiknff 

Последние 2 этюда являются перепечатками, причем этюд Д. А. Троицкого, премированный 
на 2-м полугодовом конкурсе журнала «Шахматы» 1926 г , перепечатывается здесь в испра-
вленном виде. 

ые делают ничью 



Г о д н а д а н и я 7 

ШДХМАТЬІ 
В РАБОЧЕМ 

Пролетарии всех стран, соединяйтесь 

УБЕ 
ПОПУЛЯРНЫЙ ШЛХМЛТНО-ШЛШЕЧНЫЙ ЖУРНАЛ 

№ 2 8 - 2 9 30 октября 1930 г. № 28—29 

Р е з о л ю ц и я / о Й 

презициума ВСФК по докладу тов. Н. В. Крыленко 

«О работе первого пленума всесоюзного шахсектора» 

Президиум ВСФК, заслушав сообщение 
т. Крыленко о работе 1-го пленума Всесоюз-
ного шахсектора, считает необходимым указать 
LU/LU сектору на следующие, не нашедшие от-
ражения в резолюциях и подлежащие без-
условному исправлению и скорейшему изжи-
тию дефекты нынешнего состояния ш/ш ра-
боты: 

1) В резолюции не отмечено, что в ш/ш 
Движении СССР далеко не являются изжитыми 
узкий профессионализм и чемпионство среди 
определенного слоя шахматистов. В связи 
с этим в шахматной среде не изжиты те отри-
цательные стороны, которые являются послед-
ствием узкого профессионализма и чемпион-
ства, как рекордсменство. В отдельных же 
случаях наблюдаются и такого рода отрица-
тельные черты, как игра на ставку и проч. 
Этими отрицательными качествами — наследием 
буржуазной идеологии — заражается кое-где и 
молодежь. На этой почве в большой степени 
расцветает аполитичность и безыдейность. Пре-
зидиум предлагает шахсектору повести самую 
решительную борьбу с такого рода явлениями, 
мобилизуя против этого широкие массы шах-
матистов, не останавливаясь перед примене-
нием суровых дисциплинарных мер, вплоть до 
исключения из организации, не взирая на 
квалификацию всех тех шахматистов и шаши-
стов, которые будут проявлять или культиви-
ровать подобные качества. 

2) В резолюции недостаточно отмечена касто-
вая замкнутость определенной группы масте-
ров, высококвалифицированных шахматистов 
и шашистов, и тенденция их отгородиться от 
молодежи и широких кругов квалифицирован-
ных шахматистов. Подтверждая правильность 
квалификации, которую резолюции дают тео-
риям «искусства для искусства», пленум шахсек-
рора мало разработал, однако, меры, направ-
ленные на выдвижение ш/ш кадров из рабо-
чей среды и совершенно не затронул вопроса 
об очистке ш/ш рядов от классово-чуждых и 
политически враждебных советскому строю 
элементов, между тем, нет никакого сомнения, 
что такие элементы в ш/ш организациях су-
ществуют и не только существуют, а иной раз 

активно себя проявляют (анкета «Шахматного 
листка»). 

3) Что касается вопроса международного 
шахматного движения и политики Исполбюро 
за рубежом нашей страны, президиум ВСФК 
считает нужным отметить, что одной из при-
чин, повлекших за собой ослабление роли и 
влияния революционного шахматного движе-
ния СССР среди рабочих организаций Запада 

. безусловно явилась неправильная оппортуни-
стическая политика прежнего представитель-
ства Исполбюро за границей в лице Левмана, 
отсутствие прямых связей с низовыми организа-
циями способствовало расколу Шахинтерна и 
изоляции коммунистов. Президиум предлагает 
всю работу напрзвить на усиление связи не-
посредственно с низами через головы с.-д. 
верхов под лозунгом укрепления революцион-
ной части шахорганизаций и теснейшей связи 
этих шахорганизаций с шахорганизациями СССР 
и КСИ. С этой точки зрения президиум ВСФК 
одобряет решение пленума о скорейшей орга-
низации международного рабочего турнира вМо-
скве, как средства, которое должно непосред-
ственно связать и укрепить связь с широкими 
массами рабочих шахматистов и шашистов. 

4) Что касается поднятого на пленуме вопроса 
о нашем отношении к буржуазным шахматным 
организациям и отдельным мастерам, президиум 
считает необходимым подчеркнуть, что совет-
ское физкультурное движение целиком остается 
на принципиальной точке зрения о недопу-
стимости связей с буржуазными организациями 
и их отдельными представителями, о н е о б х о -
димости самой активной борьбы с буржуазными 
физкультурными и шахматными организациями 
и на основе этого стремиться к привлечению 
на сторону революционного спортивного и 
шахматного движения широких слоев трудя-
щихся, находящихся еще под влиянием бур-
жуазных и социал-фашистских организаций. 

Все это не исключает возможности использо-
вать в СССР для инструктажа отдельных спе-
циалистов шахматной мысли в том случае, если 
это вызывается ссобой необходимостью и не 
идет в ущерб интересам революционного ра-
бочего шахматного движения. 

РЕЗОЛЮЦИЮ ПО ДОКЛАДУ тов. И. В. КРЫЛЕНКО см. СЛЕД. СТР. 



Резолюция 
по докладу тов. Н. В. Крыленко 

«О состоянии и перспективах шахматно-шашечной работы в СССР» 

Заслушав доклад т. Крыленко о состоянии 
и перспективах шахматно-шашечной работы 
в СССР, 1-й пленум Всесоюзного шахсектора 
ВСФК с удовлетворением констатирует: 

1. Что как самым постановлением ЦИК СССР, 
так и, в частности, специально принятым Пре-
зидиумом ВСФК положением о шахматно-ша-
шечном секторе, ш/ш работа выделена орга-
низационно в особое среди других форм физ-
культурного движения место, что всецело 
отвечает, по мнению пленума, специальным 
особенностям ш/ш работы, как такой отрасли 
культурного движения, которое, находясь на 
грани между чисто художественным творчеством 
и фррмами спортивного и чисто физкультур-
ного движения, не может поэтому не требовать 
по отношению к себе и особых методов для 
своего развития и особых форм для своей 
организации. 

2. С неменьшим удовлетворением в связи 
с этим констатирует пленум получаемую шах-
организациями, благодаря включению в систему 
руководимых ВСФК отраслей физкультурного 
движения, устойчивую материальную базу для 
руководящих организаций ш/ш движения и 
постановление президиума, предлагающее рес-
публиканским и областным СФК в положениях 
о ш/ш секторах предусмотреть те же особые 
формы ш/ш организаций и сметы последних. 

3. Вместе с тем пленум самым категорическим 
образом подчеркивает, что выдвинутая и остро 
поставленная Йсполбюро Совета шахсекций за 
последнее время проблема пропитания поли-
тическим содержанием всей ш/ш работы це-
ликом и полностью осталась обязательной для 
разрешения всеми ш/ш организациями и по 
настоящее время. Более того она получила 
авторитетное подтверждение в резолюции XVI 
партсъезда по докладу тов. Шверника в тези-
се 3, разд. 5, в котором съезд предлагает «про-
питать всю культурно-просветительную работу 
союзов коммунистическим содержанием, бо-
рясь против малейших попыток оторвать ее 
от задач социалистического строительства и 
решительно преодолев в ней элементы аполи-
тичности и узкого культурничества». Эга про-
блема, по мнению пленума, тем самым полу-
чила еще ббльшую актуальность и обязатель-
ность для всякого члена ш/ш организации 
всячески способствовать ее наилучшему раз-
решению. Пленум поручает Йсполбюро по-
дробно разработать в связи с этим способы и 
методы этого политического и коммунистиче-
ского оформления ш/ш движения и преподать 
эти методы и способы меотным организа-
циям-

4. Обращаясь к организационным вопросам, 
пленум указывает, что основной задачей, ко-
торая должна быть поставлена перед ш/ш 
организациями, является постановка повсе-
местного скорейшего и точного учета налич-
ного состава членов ш/ш организации. Пле-

нум констатирует, что имеющая место неофор-
мленность личного состава участников шахдви-
жения должна быть изжита в кратчайший 
срок. Количество неорганизованных шахма-
тистов и шашистов в несколько десятков, если 
не сотен раз, превышает количество органи-
зованных членов шахорганизаций; имеются все 
потенциональные возмояшости для дальней-
шего роста нашего движения. Упорная работа 
в данном направлении должна в ближайшее 
время, по мнению пленума, привести к удвое-
нию и утроению имущественного количества-

5. Указанные задачи, однако, требуют и со-
ответствующих руководящих сил, в связи с чем 
пленум считает необходимым введение штат-
ных работников в СФК (не менее 2-х для СФК 
республик, Москвы и Ленинграда и одного — 
для прочих крупных центров). Вместе с тем 
необходимо выдвижение ш/ш кадров из ра-
бочей среды, имеющих необходимую обще-
ственно-политическую подготовку. Успехи в 
данном направлении были до сих пор явно 
недостаточными, поэтому пленум предлагает 
усилить учебную и курсовую сеть, сделав ра-
боту по подготовке ш/ш кадров и инструкто-
ров из рабочей среды, главенствующей на 
данное время. Учитывая все эти возможности, 
пленум поручает детально разработать проект 
пятилетки роста ш/ш движения как вширь, 
так и вглубь, обеспечив его строительством 
соответствующих ш/ш помещений. Плановое 
развертывание работы ш/ш организаций яв-
ляется методом, который должен лечь в основу 
всей работы на будущее время. Пленум ука-
зывает также на чрезвычайно благоприятные 
условия, которые в этом отношении предста-
вляет рост колхозного движения в СССР, от-
крывающий чрезвычайно широкие перспек-
тивы для роста ш/ш движения среди крестьян-
ских масс и, одновременно с этим, и такие же 
перспективы по внесению вместе с шахматами 
и шашками политико-просветительной работы 
в эти слои трудящихся. Такие же перспективы 
открываются для ш/ш движения в связи с общим 
подъемом активности широких масс трудящихся 
и для работы среди женщин и нацменьшин-
ства. Последние факты успеха женского ш/ш 
движения среди национальностей СССР явля-
ются лучшим тому доказательством. На основе 
точного учета и плановой работы к скорей-
шему осуществлению нашего старого боевого 
лозунга: 

«Дорогу шахматам и шашкам в рабочую 
среду!» — таков должен быть, по мнению пле-
нума, основной курс ш/ш организаций в на-
стоящий момент. 

6. Одновременно пленум категорически на-
стаивает на скорейшем урегулировании во-
проса о создании центральных руководящих 
организаций по ш/ш работе в профсоюзах. 
Нынешнее положение вещей, когда руковод-
ство ш/ш работой профсоюзов фактически от-



сутствовало и даже имели место тенденции 
свернуть ш/ш работу в профсоюзных органи-
зациях, должно быть ликвидировано. Пленум 
поручает Йсполбюро принять все меры к ско-
рейшему удовлетворительному разрешению 
этого вопроса, целиком приветствуя и поддер-
живая постановление президиума ВСФК от 
18 го июня, где президиум считает необходи-
мым добиться действительного включения ш/ш 
Работы в систему обшей культработы проф-
союзов и обеспечение руководства этой рабо-
той в ВЦСПС и в профорганизациях на местах. 
Ш/ш движение никогда не отрывалось от 
профсоюзов и всегда считало профсоюзы 
основной базой для своей деятельности, основ-
ным руслом своего организационного строи-
тельства. Пленум категорически протестует 
против несерьезного и невнимательного отно-
шения совпрофов к шахдвижению, захваты-
вающему сотни тысяч членов профсоюзов и 
имеющему большое культурное и воспиталь-
ное значение. Точно так же пленум считает 
важным подчеркнуть необходимость постановки 
работы по линии Красной армии и флота, со-
здав твердое руководство в ПУР'е и в органах 
на местах. 

7. Исходя из своих прежних позиций, пленум 
считает необходимым объявление решительной 
борьбы всякой аполитичности в ш/ш работе, 
в каком бы виде она ни проявлялась. Не только 
не отрицая, но и всячески подчеркивая бога-
тейшие возможности, которые содержит в себе 
ш/ш культура, как отрасль художественного 
творчества, всячески развивая и культивируя 
содержащиеся в шахматах элементы воспитания 
художественных эмоций и волевых функций, 

пленум тем не менее указывает, что рассматри-
вает эти стороны ш/ш движения прежде всего 
и в конечном счете, как орудие культурной 
работы и культурного, а затем и политического 
роста и развития трудящихся, и лишь постольку 
включает развитие этих особенностей трудя-
щихся в общую систему массовой политико-
просветительной работы. Теория развития шах-
мат, как искусства для искусства, категорически 
отрицается пленумом и против всяких попыток 
укрыться за нее пленум будет бороться самым 
последовательным образом. 

8. Все вышеизложенные положения пленум 
считает основными путями всей работы ш/ш 
организаций на будущее время, отмечая одно-
временно, как совершенно необоснованные, 
и теорию об имеющихся якобы деградации ш/ш 
движения и об его затухании, и т. д. Ослабле-
ние ш/ш работы, если оно имело место за 
последний период, пленум объясняет исклю-
чительно, и только, слабостью работы ш/ш 
организаций, неурегулированностью и неустой-
чивостью материального положения руководя-
щих органов, недостаточной поддержкой со 
стороны профсоюзов, малой активностью со 
стороны органов руководства по учету и даль-
нейшему выдвижению ш/ш кадров непосред-
ственно из низовой периферии, в частности 
из рабочих с производства и еще неизжитыми 
до конца тенденциями со стороны старых кад-
ров квалифицированных шахматистов к замк-
нутости и аполитизму. Пленум повторяет, что 
налицо имеются все предпосылки для даль-
нейшего развития • и максимального роста 
вширь в глубь ш/ш движения среди трудя-
щихся масс Советского Союза. 

Резолюция 
по докладу Всесоюзного объединения любителей 

шахматных задач и этюдов 
Шахматная композиция, являясь одним из 

видов шахматного творчества, тем не менее 
представляла движение далеко не массового 
характера. Оно развертывалось вглубь, но не 
вширь, отмежевывалось от общего шахматного 
движения и даже в отдельных случаях от об-
щей линии принципов шахматной работы. 

Принимая во внимание, что нынешняя форма 
организации и руководства композиции в виде 
замкнутого «всесоюзного объединения», свя-
занного только формально с общей работой — 
неудовлетворительна, пленум Всесоюзного шах-
сектора предлагает ликвидировать это объеди-
нение. Для дальнейшего массового развития 
шахматной композиции в СССР создать спе-
циальную комиссию при Йсполбюро Всесоюз-
ного шахсектора и органах на местах. 

Одновременно пленум категорически осуж-
дает выступления шахматных композиторов 
о заграничной печати без различия ее поли-
тических направлений и считает возможным 

их выступления исключительно в рабочей пе-
чати, а в остальной—лишь под жестким 
обще-политическим контролем руководящих 
шахорганизаций. 

Во исполнение вышеуказанного: 
1. Поручить Йсполбюро, разработать поло-

жение о работе комиссии по ш/ш композиции, 
обеспечив ее соответствующей материальной 
базой и представительством в пленум шах-
сектора. 

2. Поручить Йсполбюро обеспечение опре-
деленных мест для «отдела задач и этюдов» 
в периодической печати, издание специальной 
литературы, рассчитанной на массового чита-
теля. 

3. Обязать Йсполбюро заслушивать дЬа раза 
в год доклады о деятельности комиссии по 
ш/ш композиции. 

4. Предложить всем организациям использо-
вать шахматную композиции^ как один из ме-
тодов массовой шахматной пропаганды. 



Мат ладьей 
(К вопросу о методах преподавания шахматной игры) 

В Советском Союзе много инструкторов, имею-
щих серьезный практический опыт в области 
преподавания шахмат, но опыт этот в значи-
тельной части остается неиспользованным. Ни-
каких специальных исследований по вопросам 
методики шахматной игры, насколько мне из-
вестно, не имеется. Каждый инструктор на свой 
страх разрешает эти вопросы. Необходимо ис-
пользовать этот накопившийся у отдельных 
инструкторов опыт и сделать на основании его 
общие выводы, чтобы создать твердую базу 
лля развития методики преподавания шахмат. 
Первым шагом в этом направлении должно 
быть стимулирование отдельных инструкторов, 
чтобы на страницах шахматной прессы де-
литься своими впечатлениями и ставить во-
просы, возникающие в процессе преподавания 
шахмат. 

С своей стороны, я бы хотел высказать сле-
дующие соображения. 

Задача шахматного руководителя заклю-
чается в том, чтобы ускорить и облегчить пе-
реход к систематической игре, ознакомив слу-
шателей с основными элементами шахмат и 
приучив их к самостоятельному оперированию 
этими элементами. Для того, чтобы эта цель 
была достигнута, необходимо, чтобы было со-
блюдено основное условие всякого преподава-
ния— никаких готовых формул, а лишь воз-
буждение самодеятельности и руководство ее 
направлением. 

Первое, что вытекает из приведенных общих 
соображений, это то, что ни в коем случае 
нельзя начинать с дебюта. Разбираться в де-
бюте можно только, имея уже ясное предста-
вление о доске и обо всех элементах шахмат— 
относительной силе фигур и пешек в самых 
разнообразных сочетаниях, значении пешечного 
расположения и т. д. и т. д., — словом, нужно 
уже уметь хорошо оценивить положение в связи 
с перспективами предстоящего миттельшпиля 
и даже эндшпиля. 

Самые проблемы дебюта настолько сложны, 
что я, не боясь упреков в преувеличении, на-
хожу возможным утверждать, что многие т.-н. 
категорные шахматисты не разбираются в про-
блемах дебюта. Поэтому, если руководитель на-
чинает с дебюта, то как бы значительна ни 
была квалификация руководителя и как бы по-
пулярно ни велось преподавание, — слушатель 
не может вполне разобраться в даваемом ему 
материале, а вынужден только механически 
усваивать. Последнее же не имеет никакой цен-
ности нш в шахматном отношении; ни в отно-
шении общего развития. Необходимость начи-
нать занятия с эндшпиля стала почти общим 
местом. 

Если же я к этому возвращаюсь, то только 
потому, что, насколько мне известно, на прак-
тике в кружках занятия часто все-таки начи-
нают с дебюта. 

Со мной лично, напр., был такой случай, что 
я был приглашен инструктором губотдела ве-
сти занятия по миттельшпилю и эндшпилю, 
причем до меня^другой руководитель должен 
был вести занятия по дебюту. Мое предложе-

ние изменить порядок было отвергнуто инст-
руктором. Впрочем, насколько мне помнится, 
этот инструктор был шашист и возможно, что 
с точки зрения шашечной игры он был прав, 
о чем я за некомпетентностью судить не могу. 

Дабы не быть ложно понятым оговариваюсь: 
я отнюдь не стою на той точке зрения, что 
начинающий не должен играть с начального 
положения. Мои замечания относятся только 
к систематическим занятиям. Параллельно с си-
стематическими занятиями начинающие между 
собой могут играть с начального положения. 
Более того, это необходимо, чтобы начинающий 
привык к шахматной доске в целом и к пере-, 
движению фигур на ней. 

Начиная с эндшпиля и при том с самых 
элементов, надо вести занятия так, чтобы уже 
при изучении элементов у слушателей выра-
батывалась привычка к самостоятельному си-
стематическому шахматному мышлению. Напри-
мер, что может быть элементарнее объявления 
мата ладьей? Но объяснить это так, чтобы это 
стало прочным достоянием начинающего и по-
служило для дальнейшего его развития, это 
вовсе не так просто. В предназначенной для 
начинающих «Шахматной азбуке» раздел «кон-
цы игр» начинается с матования ферзем. За-
тем следует матование ладьей, которое объяс-
няется следующим образом. Указывается план 
(«следует оттеснить неприятельского короля на 
край доски») и способ объявления мата иллю-
стрируется на примере. Бел. Крс4 Леі Мер. 
Kpf5. При этом после 1-го хода (1. Kpd4) дается 
следующее примечание: «Такое положение ко-
ролей, т. е. на расстоянии хода коня наиболее 
выгодно для нападающего». 

Вряд ли можно считать удовлетворительным 
подобный способ объяснения. Неправильно 
уже то, что начинается с ферзя, а не с ладьи. 
Ладья является фигурой, обладающей как раз 
той силой, которая необходима и достаточна 
для объявления мата, почему идея матования 
здесь выявляется в наиболее ясной форме. 
Ферзь не обладает большей силой, чем абсо-
лютно необходимо для достижения мата. Мато-
вание ферзем является уже осложненным слу-
чаем против• матования ладьей (возможность 
пата, более разнообразные способы оттеснения 
и матования короля). Поэтому педагогически 
правильно сначала объяснить более элементар-
ный случай, и затем уже только осложнения. 
Далее, самое объяснение матования ладьей 
неудовлетворительно с педагогической точки 
зрения, хотя и план указан правильно, и при-
мер, хороший и примечание правильно. На 
основании опыта утверждаю, что после такого 
объяснения начинающий еше долго не будет 
иметь ясного представления, как мато-
вать ладьей. Неудовлетворительность объясне-
ния я усматриваю в том, что даются готовые 
формулы. Между тем, необходимо, чтобы сам 
начинающий собственным опытом дошел до 
общей формулы или хотя бы до сознательного 
понимания ее смысла и значения. 

При ведении занятий в кружках эта цель мо-
жет быть достигнута, если, к примеру, мато-



вание ладьей,^объяснить следующим образом. 
Сначала демонстрируются положения: 1) Бел. 
Крс7 Лаі Черн. Кра8 (а7); 2) Бел. Kpq6 ЛЬ8 Черн. 
Kph8(q8); 3) Бел. Knf4 Л hl Черн. Kph4; 4) Бел. 
КреЗ Лсі Черн. Креі. 

В результате этих примеров у слушателей 
запечатлевается зрительный образ матового 
положения. Затем слушателям предлагается са-
мим объявить мат в следующих положениях: 
5) Бел. Kpf2 Лд8 Черн. Kphl 6) Бел. Крсб ЛИ 
Черн. Краб: 7) Бел. Kpd3 Лд8 Черн. Kpdl; 8) Бел. 
Креб ЛИ7 Черн. Кре8. Слушатель без особого 
труда найдет ход, необходимый для создания 
знакомого уже ему матового положения. Далее 
следуют примеры: 9) Бел. Крсб ЛЫ Черн. Кра8; 
10) Бел. Kpf3JIg8 Черн. Kphl. Для начинающего 
это уже 2-хходовая комбинация. Он сначала, 
пожалуй, попробует (в примере № 9) 1. Ла1 + 
и убедится, что мат не получается, и только 
затем уже найдет правильный ход. Имея опыт 
примеров № 9 и 10, начинающий сделает сле-
дующий шаг в примерах 11) Бел. Kpf5 Kgl 
Черн. Kph7; 12) Бел. Kpd3 Ла2 Черн. Kpfl. Далее 
следуют примеры: 13) Бел. Kpd6 ЛЬ7 Черн. Кре8; 
14) Бел. Крс4 ЛЬ8 Черн. КраЗ. Первое побужде-
ние начинающего при разрешении примера 
№ 13 будет 1. Креб, но черные ответят 1 . . . 
Kpd8; белые пробуют тогда 2. Kpd6, но черные 
отвечают 2 . . . Кре8, и получилось опять исход-
ное положение. Поразмыслив, слушатель сам 
дойдет до ид%и выжидательного хода ладьей. 
Опыт примеров № 11—14 может быть облечен 
в формулу о положении королей на расстоянии 
хода коня, но это уже не отвлеченная формула, 
а обобщенный опыт. Имея опыт примеров 
№ 11—14, слушатель уже легко найдет, что 
в примере 15) Бел. Креб Лаі Черн. Kpf8 нужно 
начать с хода 1. Ла7, отрезающего выход не-
приятельскому королю. Поняв основные мо-
тивы матования короля на последней линии 
(горизонтали), слушатель уже достаточно под-
готовлен, чтобы усвоить способ матования ко-
роля, находящегося в середине доски. Начать 
нужно с иллюстрации оттеснения короля на 
край доски: 16) Бел. КрЬ5 ЛЙ7 Черн. КрЬ7. Далее 
продолжать в той же постепенности, как ука-
зано выше, но только с сокращением количе-
ства промежуточных ступеней и числа приме-

ров. В результате такого последовательного 
прохождения у слушателя на основании соб-
ственного опыта получится отчетливое пред-
ставление как о плане матования ладьей, так 
и о конкретных способах егоосуществления. Кой 
у кого подобный способ объяснения может 
вызвать ироническую улыбку. Как, несколько 
десятков примеров на то, 'чтобы объяснить 
такую детскую вещь, -как матование ладьей! 
Но я посоветовал бы тому, кто придерживается 
подобных воззрений, проделать опыт и объяс-
нить матование ладьей'по указанному в «Шах-
матной азбуке» способу лицу с хорошо разви-
тым интеллектом и значительным общим раз-
витием, но никогда не бравшему в руки шах-
мат. Я лично думаю^ 'что такой начинающий 
после данного ему объяснения не сможет 
самостоятельно заматовать короля, находяще-
гося по середине доски. Наоборот, начинающий 
со средними данными легко будет добиваться 
мата, если объяснить по способу, указанному 
в настоящей заметке. 

Я отнюдь не настаиваю на том, что должно 
быть столько промежуточных ступеней и такое 
именно количество примеров и в таком именно 
порядке, как мной приведено выше. На осно-
вании опыта и в зависимости от уровня раз-
вития слушателей надо будет внести те или 
иные поправки. Важно только следующее: 
чтобы была соблюдена последовательность 
промежуточных ступеней и, далее, чтобы каж-
дая промежуточная ступень была, с одной сто-
роны, не слишком значительна, так чтоб она 
могла быть пройдена вполне самостоятель-
но, и чтобы, с другой стороны, каждый раз 
вносилось нечто новое, так чтобы слушатель 
чувствовал удовлетворение от расширения его 
познаний. 

По тому же методу, по коему объяснено ма-
тование ладьей, должно вестись и все даль-
нейшее обучение. Соображения, изложенные 
в настоящей заметке, относятся в первую 
очередь к устному преподаванию. Вопрос 
же о способе изложения в начальных руко-
водствах выходит за пределы настоящей за-
метки. 

Б. Блюменфельд 

Партии различных состязаний 
№ 987. Ферзевый гамбит 

Играна на международном турнире во Франк-
фурте-на-Майнс, сентябрь т. г. 

' Ф. Земиш Я. Нимцович 
1. d2—d4 K g 8 - f 6 
2. c2—c4 e 7 — e 6 
3. a 2 — a 3 . . . 

Ход в тексте был впервые применен в пар-
тии С. Флор — Ф. Земиш (Рогаска — Слатина 
1929 г.). Идея хода, необычного в столь ранней 
стадии партии, заключается в стремлении бе-
лых избежать запутанных вариантов индийской 
зашиты (и зашиты Нимцовича) и перевести 
игру в ферзевый гамбит. Все же «новинка» 
С. Флора, несмотря на ее внешнюю заманчи-

вость, имеет и свои крупные отрицательные 
свойства: 1) ход в тексте при всей его бес-
спорной полезности малоактивен и 2) белые 
отстают немного в развитии. 

3. . . . d7—d5 
Как уже отмечалось дальнейшая «индийская» 

стратегия для черных невыгодна: если, напр., 
3 . . . Ьб, то 4. КсЗ СЬ7 5. Сд5 Се7 6. Фс2 с по-
следующим е2—е4 — белые стоят значительно 
лучше. 

4. К Ы — сЗ K b 8 - d 7 
5. C c l — g 5 h7—h6 

Известно, что делать этот ход после роки-
ровки нередко бывает раскованно в виду воз-
можности для белых жертвовать фигуру по-
средством h2—h4. 



6. C g 5 - h 4 Cf8—е7 
7. е2—еЗ 0 — 0 
8. Лаі — cl . . , 

Рассчеты белых на открытую линию «с» здесь 
не оправдываются, т. к. черные все-таки могут 
спокойно развивать свой ферзевый фланг. По-
этбму, наверно, лучше было, не теряя времени, 
продолжать Kgl—f3. 

8. . . . Ь7—Ьб 
Черные безболезненно заканчивают развитие-

Труднейшие проблемы ферзевого гамбита за 
черных, как то освобождение белопольного 
слона и продвижение с7—с5, разрешаются ими 
без особых затруднений. 

9. с4 : d5 еб : d5 
Нельзя 9 ; . . K:d5 из-за 10. K:d5 e:d 11. С:е7 

Ф:е7 12. Л:с7 с лишней пешкой у белых. 
10. C f l - d 3 . . . 

Заманчивое 10. Фа4 с идеей ходом Саб раз-
менять слонов и вызвать ослабление ферз. 
фланга черных опровергалось простым 1 0 . . . 
с5! и если 11. Саб, то с : d 12. e:d Ле8 в пользу 
черных (любопытен вариант: 13. Кде2 С:аб 
14. Ф:аб Ке4! 15. С:е7 Ф:е7 16. K:d5? Фд5 
17. Кс7 Фб2-(- и мат в 4 хода). 

Легко опровергалась и прямая атака на 
пункт с7. Напр., 10. КЬ5 с5 11. СдЗ Ке8 и т. д. 

10. . . . с7—с5 
11. K g l — f3 Сс8—Ь7 
12- 0 - 0 . . . 

После этого можно дебютную стадию партии 
считать законченной и подводить итоги. Бе-
лые вышли из дебюта с крепкой позицией, 
но с одним очень важным и почти неискоре-
нимым дефектом, а именно: позиция их словно 
окаменела, приняла застывшую форму. Глав-
нейшая трудность для них заключается в том, 
что не видно ясного плана дальнейшей игры. 

Черные быстрее закончили развитие, однако 
позиция их не лишена теневых сторон: фигу-
ры занимают мало-активные позиции а пешки 
«d» и «с» несколько слабы, так что заставляют 
думать о своей защите. Но важно другое: у чер-
ных имеются скрытые возможности. 

Любопытно проследить, с какой энергией и 
силой Нимцович на ' протяжении следующих 
пяти-шести ходов захватывает инициативу в 
свои руки и блестяще проводит план активи-
зации черных фигур. 

12. . . . Kf6—е4! 
13. C h 4 - g 3 . . . 

Размен слонов был бы лишь на-руку черным, 
способствуя полному освобождению их игры. 

13. . . . Ке4 : дЗ 
14. h2 : дЗ Се7—f6! 

Препятствуя ходам и Ке5 и еЗ—е4. 
15. Л И — el . . . 

На попытку раскрыть центр продвижением 
еЗ—е4 могло последовать: 1 5 . . . С : с141 16. K:d4 
c:d 17. K:d5 Ке5! с явно лучшей игрой у чер-
ных в виду грозной проходной пешки «d». 

15. . . . Af8—е8 
16. Cd3—Ы . . . 

(См. диаграмму в след. столбце) 

Положение после 16-го хода белых 

НИ Шш #11 
Щкші^Щ і в 
1 • m m 

8 
в д я і і 

M 
ю і 

1 IB 
16. . . . с5 : d4! 

Кажется парадоксальным, что черные согла-
шаются на полную изоляцию пешки d5. Но 
можно понять их, если вдуматься в положение. 
Последние ходы белых, несмотря на их внеш-
нюю безобидность, подготовили целый ряд 
угроз, напр. 17. КЬ5 или 17. Фс2. Ход в тексте 
почти полностью ликвидирует эти угрозы а 
кроме того даег черным прекрасные поля для 
коня d7 и открытую линию «с» для ладьи. Ко-
роче говоря, черные получают богатые воз-
можности маневрирования. 

17. Kf3 : d4 . • • 
Конечно, не e:d. Побить пешкой значило от-

казаться от всяких агрессивных планов в бу-
дущем, т. к. после 17. e:d J l : e l + 18. Ф:е1 Kf8 
с последующим Кеб два слона черных и сла-
бость пешки d4 обеспечивали черным лучшую 
игру. 

17. . . . Kd7—е5 
18. Фбі—с2 д7—дб 

Ослабление позиции не опасно черным, по-
скольку белые лишены возможности органи-
зовать атаку на пешку дб. 

19. Л с і — dl Ла8—с8 
20. С Ы — а2 Ке5—с4 
21. Са2 : с4 . . . 

Рано или поздно белым все равно трудно бы-
ло бы избежать размена сильного черного коня. 

21. >. . • Лс8 : с4 
Ясно, что не 2 1 . . . d:c? из-за 22. Kf5 и затем 

Kd6. 
22. Фс2—d2 Фd8—е7 
23. КсЗ—е2 Ле8—с8 
24. Л d l — c l а7—аб 

Преимущество черных окончательно опреде-
лилось. У них два сильных слона, ладьи проч-
но занимают открытую линию. Однако пози-
ция белых настолько еще крепка, что не вид-
но, каким путем могут черные реализовать 
свое преимущество. Следующие ходы раскры-
вают их план. 

25. Л е і — dl . . . 
Если 25. Л:с4, то d:c и у черных не только 

хорошие шансы пешечной игры на ферзевом 
фланге, но и возможность прямой атаки на 
белого короля. К чему же сводится однако 
план белых? Учитывая, что ладыо с4 все равно 
брать нельзя, они задумывают интересную пе-
регруппировку своих сил, чтобы ходами ФеІ, 

I 



Лб2 и Л cd 1 усилить нажим на изолированную 
Центральную лешку черных. 

25. . . . Крд8—д7! 
26. Фс12 — el h 6 — h 5 

• • і m щ 
\к m 

... I 
m ш 
іШ ді 

'ЫЛ ém 

і m 
* Шм 

% 

н J IP в 
ж И IB 'Ш& 1 

іГ*й 1 
Оттянув фигуры белых на защиту ферзевого 

фланга, черные неожиданно переводят игру на 
королевский фланг и приступают к атаке бе-
лого короля. 

27. Л d l — d 2 h5—h4! 
Вынуждая размен, а тем самым и открытие 

линии «h» (плохо, конечно, 28. g4? Фе4! и т. д.). 
28. g3 : h4 Cf6 : h4 
29. Л с і — d l Л с 8 — h 8 
30. Ке2—сЗ Фе7—с7! 
31. д2—дЗ . . . 

Грозило 3 1 . . . ФЬ2ф-. Разумеется, белые мог-
ли играть и 3l- Kf3 (тем более, что своими по-
следними ходами они создали серьезную угро-
зу пункту d5). Однако, на 31. Kf3 в распоряже-
нии черных имелось два основных варианта: 
3 1 . . . d4 и 3 1 . . . С16. 

Если 3 1 . . . d4, то 32. B :d4! С: 13 33. g:f (не-
льзя 33. Л:с4 из-за мата в 2 хода) и у черных 
не видно вполне достаточной компенсации за 
пешку. Разгадку же сделанного белыми хода 
нужно искать во втором варианте. Действи-
тельно, после 3 1 . . . Cfô! угроза d5—d4 настоль-
ко страшна, что белые вынуждены продолжать 
32. K:d5. Но на это следует C:d5 33. Л:б5 С:Ь2 
и весь ферзевый фланг белых разбит, а ни-
чего взаме% у них не имеется. 

31. . . . СЬ4—16 
32. Ф е і — е 2 Фс7—d7 
33. Фе2—f3 Ф 6 7 — h 3 
34. Ф(3—g2 ФбЗ—h5 
35. КсЗ—e2 . . . 

Насколько рискованно было снимать блокаду 
с пешки dB, показывает такой вариант с отхо-
дом коня d4: 35. Kde2 С:сЗ 36. К:сЗ d4 37. Ф:Ь7 
d:c 38. b :c Л:сЗ и белым трудно защищать оба 
фланга. Правда, у них есть контр-шанс 39.Л67, 
но тогда черные на худой конец форсируют 
явно выгодный эндшпиль: 3 9 . . . Лс7І1 40. Фб5(!) 
Л :d7 41. Ф:Ь5 Л : h5 42. Л.Д7 Ла5 и т. д. 

35. . . . Лс4—с8 
Интересный момент. Очевидно, Нимиович 

находит недостаточным давление на королев-
ском фланге и намеревается строить свои тя-
желые фигуры по линии «h» (путем ЛЬ7 и ЛсИ8). 
Вместе с тем он учитывает, что опасность со 
стороны белых ворваться по линии «с» пока не 

действительна, т. к. на 36. Лсі следует C:d4! и 
если 37. e:d, то Ф:е2! и черные выигрывают 
фигуру, а если 37. Л:с8, то Л:с8 38. e :d Фііб! и 
белые вынуждены ослаблять свой королевский 
фланг ходом f2—f4 (плохо 39. Лбі из-за Лс2). 
Кроме того, черные избавлялись в этом случае 
от единственной своей слабости — изолирован-
ности п. d5. 

36. Ке2—f4 ФЬ5—Ьб 
' 37 . K p g l — f l ? . . . 
Начало мало вразумительного блуждания ко-

ролем. Проще было сразу 37. 13, давая королю 
поле 12. 

Но, пожалуй, всего лучше было отважиться 
на 37. K:d5! Жаль, что Земиш не проявил по-
добной отваги и, благодаря этому, не дал про-
следить, что стал бы дальше делать Нимцович. 
Между тем, задача перед черными была бы 
нелегкая. Продолжение (37. K:d5) ЛЬ7 с после-
дующим ЛсЬ8 переводило игру' на сложный 
путь без ясных последствий и притом без пеш-
ки у черных. Более солидный план состоял в 
игре на отвоевание пешки: (37. K:d5) /Ihd8. 
Тогда белым представлялось несколько зашит, 
впрочем неравноценных: плохо, напр., 38. К13? 
C:d5 39. Л:d5 Л:б5 40. Л:б5 Л с 1 + и выигр., 
или 38. е4 C:d5 39. e:d Лсі! 40. 14 (грозило 
Ф:б2) Л:б14- 41. Л : dl Ф1і5 и черные отыгры-
вают пешку с лучшей партией: зато и 38. Ке2, 
и 38. КЬЗ давало еще вполне приемлемую игру, 
хотя и позволяло черным сразу отыграть пеш-
ку ( 3 8 . . . Л : d51). 

37. . . . аб—а5! 
После этого белому слону черных откры-

вается новая,дорога, а брать п. d5 белым уже 
нельзя в виду <t>hl-f-. 

38. Kpf l—el СЬ7—аб 
39. f2—f3 . . . 

Вынуждено. Грозило ФЫ-f- и т. д. Если, напр., 
39. К1е2, то Ф Ы + 40. ФИ (40. Фді C:d4! 41 .Л :64 
ФІЗІ и выигр.) C:d4! 41. Л :d4 Ф:11-(- и черные 
выигрывают фигуру. На 39. Kde2 сразу решало 
Ф Ы + 40. Ф11 Ф13 и белые не могут избежать 
материальных потерь. 

39. . . . ЛЬ8—е8 
Черные быстро перестраивают атаку на но-

вую слабость позиции белых — пешку еЗ. 
40. Креі—f2 . . . 

Если 40. K:d5, то C:d4! 41. Л:б4 Л : е З + и 
выигр. 

40. . . . ФЬб—д5 
41. Фд2—gl Фд5—е5 
42. Kf4—д2 а5—а4! 
43. J l d l — c l X Саб—с4 

Черные не оставляют белым даже малейшей 
возможности освободить игру. 

44. Ф д і — dl ' Ьб—Ь5 
45. f3—[Л . . . 

Белые абсолютно беспомощны. Новое ослаб-
ление позиции вызвано их стремлением во 
что бы то ни стало прорвать кольцо блокады, 
стягивающееся все тесней и тесней. 

45. . . . Фе5—е4 
46. Фбі — g4 . . . 

Размен ферзей сулил белым достаточно без-
надежную игру, напр.: 46. Ф13 Ф : 1 3 + 47. К:ІЗ 



(нельзя Kp:f3 из-за C:d4 и Се2+) Ь4 и полное 
господство черных по линии «Ь» очевидно. Или 
46. Фс2 Cd3I 47. Ф:с8(!) Л:с8 48. Л:с8 C:d4 
49. e :d Ф:б4-|- 50. КеЗ Фе4 и черные в виду 
угроз d5—d4 или Сс4 может быть и мед-
ленно, но верно зажимают белых. 

Все-таки оба приведенные варианта позво-
ляли белым дольше держаться, чем в партии. 

46. . . . Ле8—h8 
47. Л с і — g l (?) Сс4—d3 ч 

48. Фд4—f3 . . . 
Если 48. Лдбі с попыткой избежать размена 

ферзей, то 4 8 . . . C:d4! 49. Л:бЗ ЛЬ2 50. «>f3 
Л с 2 + ! 51. Л62 Л :d2-(- 52. Л:б2 С:еЗф и выигр. 

48. . . . Cf6 : d4 
49. Of3 : е4 Cd3 : е4 
50. еЗ і: d4 Ah8—h2 

Белые скованы, и развязка близка. На 51. дЗ 
решает перевод ладьи с8 через h8 на ИЗ. 

51. Kpf2—еЗ Л с 8 - е 8 ! 
Отбрасывая короля назад. 

52. КреЗ—(2 дб—д5! 
53. f4 : д5 К р д 7 - д 6 
54. Jld2—е2 . . . 

Невинная ловушка. Если теперь сразу 5 4 . . . 
Кр:д5, то 55. Креі и белые еше могут сопро-
тивляться. 

54. . . . Ле8—еб 
Отнимая у белых последнюю надежду на бег-

ство короля (т. к. на 55. К pel следует С :д2 56. Л :д2 
Л:д2 и т. д.). Белые могут спокойно сдаться. 
От мертвой связки коня нет защиты. 

55. дЗ—д4 Крдб : д5 
56. Kpf2—дЗ Леб—h6 

Если белые отвечают на это 57. Kf4, то Л21т4! 

И Т' П57. КрдЗ—f2 ЛЬб—НЗ 
Белые сдались. 

. Вся партит, полная сложной стратегической 
борьбы, проведена Нимцовичем с исключи-
тельной силой. 

(Примечания H. H. Рюмина) 

№ 988. Вест-индская защита 
Играна в 9-м туре международного турнира 

в Льеже, сентябрь т. г. 
Нуэс Томас 

1. d2—d4 Kg8—f6 
2. Kgl—f3 Ь7—Ьб 

Фианкетирование слонов в настоящее время 
пользуется большой /популярностью. Выгодные 
стороны избранного способа зашиты очевид-
ны: черный слон, находясь в безопасном месте 
на Ь7, имеет громадное поле действия по боль-
шой диагонали и, в частности, обстреливая 
пункт е4, принимает активное участие в борьбе 
за центр. Имеется, однако, и существенная 
отрицательная сторона: получающаяся в резуль-
тате фианкетирования дыра в пешечном распо-
ложении сказывается в случае размена фиан-
кетированного слона. Необходимость же счи-
таться все время с невыгодной стороной разме-
на фианкетированного слона создает известную 
связанность в тактических возможностях при 

осуществлении того или иного плана. Фианке-
тирование ферзевого слона имеет еше ту отри-
цательную сторону, 4то собственному ферзю 
закрывается свободный выход по диагонали 
d8—а5 (или dl—а4). Из-за последнего момента 
я лично питаю антипатию к фианкетированию 
ферзевого слона. 

3. е2—еЗ . . . 
Чаще применяется одна из следующих 2 си-

стем: а) белые выводят своего слона на д2, 
чтобы противопоставить его неприятельскому 
слону на диагонали hl—а8; б) или же белые 
двигают пешку «с» и затем ставят своего ферзя 
на с2, а коня — на сЗ или d2, стремясь занять 
центр ходом е2—е4. 

3. . . . Сс8—Ь7 
4. Cfl—d3 е7—еб 
5. 0 - 0 Cf8—е7 
6. с2—с4 с7—с5 
7. К Ы — сЗ с5 : d4 

Черные добровольно освободили дорогу бе-
лому слону cl, но порицать их за это не при-
ходится, так как размен пешки «с» на централь-
ную пешку имеет свои положительные стороны. 

8. еЗ : d4 d7-^-d6 
Алехин в одном из своих примечаний к пар-

тиям ныо-йорского турнира 1924 г. высказы-
вается отрицательно о ходе d7— d6 в этом де-
бюте и указывает, что дополнительным ходом 
к Ь7—Ь6 является только е7—еб подобно ходу 
д7—дб в индийской защите. В настоящем по-
ложении, однако, сделанный ход более или 
менее обязателен: коня Ь8 выводить нужно, 
развивать же его на сб невыгодно, так как 
а) загораживается слон Ь7; б) посде ответного 
а2—аЗ для выведенного коня нет хороших 
полей. 

9. d4—d5 . . . 
Обоюдоостро сыграно: закрывает диагональ 

слону, но предоставляет черным поля с5 и е5. 
9. . . . еб—е5 

Черным нельзя выиграть пешку: 9 . . . ed 10. 
cd K:d5? 11. СЬ5+ с выигрышем фигуры. Тем 
не менее ход 9 . . . ed. по нашему мнению, за-
служивал предпочтения перед ходом в тексте: 
получающаяся после размена белая пешка d5 
все время будет нуждаться в защите, что может 
быть использовано черными. 

10. Kf3—el Kb8—d7 
И . f2—f4 Od8—с7 

У ферзя тут нет будущности. Следовало про-
сто играть И . . . ef 12. С: 14 Кс5 13. Сс2 а5 
(чтобы укрепить коня) с последующим Сс8, и 
у черных сносная игра. 

12. 0 d l — е 2 а 7—а б 
13. K e l — f3 Ла8—с8? 

Не следовало занимать поля с8, которое нужно 
для введения слона Ь7 в игру. Попытка чер-
ных открыть контр-операции по линии «с» 
явно безнадежна. 

14. f4 : е5 d6 : е5 
15. Kf3—g5 h7—h6 

Гонит коня туда, куда он сам направлялся. 
16. Кд5—е4 Kf6 : е4 
17. КсЗ : е4 Kd7—с5 

і 



18. Ке4 : с5 Се7 : с 5 + 
19. K p g l — h l Лс8—d8 

Итак в дебюте, который сам по себе не осо-
бенно благоприятен, черные подарили еще 
пару темпов. Неудивительно, что у них отвра-
тительная позиция. 

20. Фе2—g4 f7—f6 
На 2 0 . . . дб последовало бы 21. С:дб с бы-

стрым разгромом. 
21. Cd3—дб-Ь Кре8—f8 
22. C c l — d 2 аб—а5 
23. Л а і — el Сс5—d4 
24. Ь2—ЬЗ СЬ7—с8 
25. Фд4—Ь4 . . -

С угрозой 26. Л : 16-)- gf 27. ФНб-f Крд8 28. 
ЛП,и черные беззащитны 

25. . . . Фс7—d6 
Пытаясь защититься от угрозы. На 2 5 . . . Jld6 

последовало бы 26. Ф:сі4!, а 2 5 . . . Крд8 тоже 
достаточно безнадежно 
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26. Cd2—g5! 

Проигрывает пешку. На 26. 
вало бы 27. C:f6 gf 28. Л : f6 
видно удовлетворительной 
угрозы 30. ФдЗ-j-

2.7. Сд5 : f 6 + 
28. ФЬ4 : d4 
29. Сдб—f5 
30. Ф64—d3 

Ускоряет проигрыш. 
31. Cf5 : с8 
32. Ф б З — h 7 + 
(Примечания Б. М. Блю. 

Kpf8—е7 
. Крд8 последо-

Фе7 29. Се4! и не 
защиты против 

g? : f6 
J ld8—g8 
Лд8—g5 
л Ь 8 - д 8 

Лд8 : с8 
Черные сдались. 
менфельдп) 

назад гамбитную пешку, но взамен выигры 
вают несколько важных темпов. 

2. . . . f5 : е4 
3 . К Ы - с З д7—дб 

Более употребительно 3 . . . Kf6 4. Сд5 и те-
перь черные имеют ряд продолжений с теми 
или иными достоинствами и недостатками, но 
приблизительно равноценных: 4 Ь6, 4 . . . сб, 
4 . . . d6, 4 . . . еб, 4 . . . дб и 4 . . . Кеб. Продолже-
ние 4 . . . d5 плохо из-за 5. Cfö e : f 6. ФЬ5-|- и 
7. Ф:б5. 

На мой взгляд, самое лучшее — 4 . . . Кеб и 
если 5. (3, то 5 . . . еЗ! 

4. КсЗ : е4 . . . 
Здесь более последовательно 4. f3 e : f 5. K:f3 

с сильной атакой. 
4. .ч . . d 7 — d 5 
5. К е 4 — g 3 ? » . . . 

Почему-то во всех руководствах рассматри-
вается именно этот ход и упускается из виду, 
что конь на дЗ стоит (особенно в связи с 3 . . . 
дб) исключительно плохо и вообще выходит 
надолго из игры. Безусловно, лучше играть 
5. КсЗ!, оставляя коня на его любимом месте и 
косвенно препятствуя ходу е5 в виду двойного 
нападения после d:e на пешку d5. Возможно 
хотя бы такое продолжение: 5. КсЗ Сд7 6. Cf4! 
Кеб 7. Kf3 Сд4 8. Cb5 Kf6 9. Ф62 с прекрасной 
игрой для белых. 

5. . . . Cf8—д7 
6. Ь2—h4? . . -

Шаблонный ход, являющийся чистейшей по-
терей темпа и влекущий за собой ряд других 
слабых ходов. Следовало в общих чертах про-
водить систему развития, изложенную в пре-
дыдущем примечании, и играть хотя бы 6. Cf4 
(или б. Kf3), после чего однако сказывается 
положение коня на дЗ, а не на сЗ так как чер-
ные могутиграть 6. . . . с5І,вызывая после7.Се5! 
С:е5 8. d:e еб очень острую игру. 

6. . . . КЬ8—сб 
7. Cf l—Ь5 . . -

Не лучше и 7. Kf3 Сд4 8. СЬ5 Фбб или 7. сЗ 
е5! В результате ошибок на 5-м и 6-м ходах 
белые стоят уже хуже. 

Ф 8 8 —d6( ! ) 
е5. 

Ь7 : сб! 

N° 989. Г о л л а н д с к а я партия 
Играна на международном турнире в Льеже, 

1930 г. 
Маршалль Тартаковер 

1. d 2 - d 4 f7—f5 
2. е2 —е4 . . -

Этот вариант голландской зашиты носит на-
звание гамбита Стаунтона. Он ведет к очень 
острой игре, обычно выгодной для белых в 
том случае, если черные принимают жертву и 
пытаются в дальнейшем удержать материаль-
ное преимущество- В данной партии Тартако-
вер применяет другую систему развития, за-
ключающуюся в том, что черные сразу отдают 

Угрожая и 8 . . . ФЬ4, и 8. 
8. СЬ5 : сб-j-
9. Ь4 —h5? . . . 

Маршалль, повидимому, изверился в достиже-
ниях современной теории и атакует превосход-
ные силы противника одной пешкой! Конечно 
лучше было 9. Кде2, организуя кое-как защиту. 

9. . . . е7—е5 
10. d4 : е5 Фбб : е 5 + 
11 . К д і — е 2 . . , 

После 11-Фе2 Ке7 и т.д. с последующим раз-
меном ферзей черные получают лучший энд-
шпиль благодаря двум слонам и открытой ли-
нии «Ь». Все же это давало белым больше шан-
сов, чем игра на обострение, как в партии. 

11. . . . Кд8—е7 
12. с2—сЗ Ке7—f5 
13. C c l — f 4 • Фе5—е7 
14. h5 : дб Kf5 : дЗ 



15 . Cf4 : д з 
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15. . . . С с 8 — а б ! 

Выигрывающий ход, так как белые никогда 
уже не смогут рокировать и обречены погибнуть 
под лобовой атакой. 

16. С д З — f 4 . . . 
После 16. Л:1і7 0—0! и затем Лае8 черные 

выигр. легко. Поэтому белые искусственно за-
крывают линию «е». 

16 . . . . 0 — 0 — 0 
17. C f 4 — е З h 7 : дб 
18. Л Ы : h 8 Л а 8 : h8 
19. К е 2 — д З Л Ь 8 — h 4 ! 

Подготовляя прорыв в центре. Ничего не да-
вало сразу 1 9 . . . d4 из-за 20. е:d ФЬ4-|-21.Ф62 
Фс4 (угрожая матом в 2 хода) 22. Kpdl! Теперь 

же белые бессильны против угроз 2 0 . . . d4 
21. e :d J]:d4 и т. д. и могли бы уже сдаться. 

20 . Ф с И — f3 d 5 — d 4 
2 1 . сЗ : d4 Ф е 7 — Ь 4 + 
2 2 . С е З — d 2 ФЬ4 : Ь2 
2 3 . C d 2 — с З Ф Ь 2 — с 2 
24 . Л а і — dl Фс2 : а2 
25 . С с З — d 2 . . . . 

Белым по существу уже все равно, как и чем 
играть. Нельзя, разумеется, 25. Ф:с6 в виду ма-
та в 2 хода. 

2 5 . . . . Ф а 2 — с 4 
Угрожая 2 6 . . . J l h l - f и 2 7 . . . Ф П Х -

26 . C d 2 — е З С а б — Ь 5 
2 7 . Л d l — c l Ф с 4 — b 4 - f 
28 . С е З — d 2 ФЬ4 : d4 
2 9 . Ф13—f7 Ф 8 4 — е 5 - Ь 
30 . C d 2 — е З Ф е 5 — Ь 2 

Снова с той же угрозой мата. 
3 1 . С с З — d 2 
3 2 . ФГ7.—еб-j-
3 3 . Л с і — d l 
34 . JIdl : d2 
3 5 . J l d 2 — d l 
3 6 . Adl - d 2 
3 7 . K g 3 - e 4 

Белые сдались. 

C g 7 — h 6 ! 
K p c 8 — b 7 

Ch6 : d 2 -
Ф Ь 2 — c l 
Ф с і — с З 
J l h 4 — d 4 
Ф с З — c l - Ь 

(Примечания В. II. Панова) 

Из всесоюзных турниров по переписке 
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Баланин (Ленинград) 
На дйаграмме положение, получившееся по-

сле 37-го хода белых в партии из турнира №32. 
Фигуры белых собраны в комок и не могут 

сразу проявить активность, у черных же силь-
нейший конь, подчеркивающий слабость белой 
пешки (еЗ), за черными также ход, которым 
они пользуются, чтобы еще больше стеснить 
противника. 

1. . . . Ь 7 — Ь51 
2. С е 2 — d l ? . . . 

Идея, осенившая белых в недобрую минуту. 
Перевести слона на с2 и тем отнять последний 
выход у коня—самое неудачное, что можно 
было придумать. Конечно, следовало играть 
2. Кс2, лишний раз защищая слабую пешку. 
Имело смысл даже 2. а4, напр. 2 . . . Ь:а 3. Ь:а 
КЬ4! (временно парализуя белого коня) 4. Сс4, 
затем Кре2, Kpd2 и т. д. Правда, последнее про-
должение было несколько рискованным, так 
как ослабляло бел. пешку «а», но и оно сулило 
белым шансов на освобождение игры куда 
больше, чем в партии. Очевидно, белые вовсе 
не учли всей силы следующего ответа. 

2. . . . Kd5—сЗІ 
3 . C d l — с 2 . . . 

Быть может, белые здесь и хотели переду-
мать, да уже не могли: возврата к старому нет, 
т. к. после 3. Се2 Себ 4. Ь4 f5! 5. Кс2 СЬЗ 6. Kai 
Са4 и потом КЫ черные даром выигр. пешку. 

3 . . . . а б — а 5 ! 
Теперь слон белых запатован окончательно, 

а конь и король, как вскоре выяснится, спо-
собны проявлять лишь самые слабые признаки 
жизни. 

5. д 2 — д З . . . 
Благие намерения белых прозрачны: через 

д2 выпустить на солю коня, а через освободив-
шееся el подвести короля слону на выручку-



Мечты, м е ч т ы . . . Ни одной из них не суждено 
осуществиться. Хоть конь и попадает на д2, но 
ответ д7—д5 не дает ему дальше ни шагу. 
Впрочем, отсюда не следует, что предваритель-
ное h2—h4 было лучше: после 4. Ь4 Ьб и затем 
д7—д5 получается «что в лоб, что по лбу». Так-
же не помогало горю 4. h3 h5! 5. h4 f6 б. дЗ 
д5 и т. д. 

4. . . . Сс8—ИЗ! 
5. Кеі—д2 д 7 - д 5 

Это ставит крест на двух фигурах белых: пока 
конь на д2, он не позволяет королю отлучить-
ся, когда же он «развивается» на e l , то отни-
мает дбступ у короля на ферзевый фланг. Ну, 
словом, «хвост вытащишь — голова завязнет». 

6. Kpf2—И Kpg8—f8 
Черные избирают простейший план — про-

рыв на ферз. фланге. Добиться победы можно 
было и на другой стороне переводом короля 
на д4 с последующим продвижением пешки «h». 

7. K p f l — f2 Kpf8—e7 
8. Kpf2—fl a 5 — a 4 

Открывает черным гіоле c4 и приближает 
неминуемый коней. Если 9. Ь4, то черн. король 
переходит на с4 и после ходов f5 и Kd5 напра-
вляется на сЗ и т. д., если же 9. Ь:а, то 9 . . . 
Ь:а, затем черные ставят короля на а5, продол-
жают (5 и ходом КЬ5 легко выигр. 

9. Kpfl— f2 . . . 
Таким путем белые удерживают поле с4, но 

не удерживают черных пешек и своей фигуры. 
9. . . . Ь5—Ь4! 

10. ЬЗ : а4 Ь4 : аЗ 
11. Сс2—ЬЗ . . . 

Слон на миг оживает, чтобы навеки умереть. 
11. . . . Ch3 : g2 
1 2 . K p f 2 : g 2 аЗ—а2 
13. СЬЗ : а2 КсЗ : а2 
Белые сдались. 

Непенин (Ленинград) щш ш • И Щ ш я Ж ) ш 
WÊ к 
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Барбаринский 

К этой позиции пришла партия из турнира 
№ 37 после 28-го хода белых. 

У неопытных душ, на пешечный счет неиску-
шенных, может создаться впечатление, что 
исход борьбы еще не ясен: ведь лишняя пешка 
черных сдвоена и ощущения перевеса не дает, 
у белых же король стоит явно лучше неприя-
тельского и притом грозит вторжением на 
ферзевый фланг. 

Далеко не так обстоит дело в действитель-
ности: долго продержаться на своей грозной 
позиции король белых не в состоянии, и бла-
гополучию их скоро приходит простой и бес-
славный конец. 

1* . . . а7—аб 
Сыграно, естественно, для зашиты пункта Ь5. 

Той же цели служил и ход 1 . . . Крсб. Однако 
надобиосіи в защите для черных вообше не 
было: за пешку «а» не приходилось опасаться, 
т. к. после взятия на а5 бел. король прочно 
выводился из строя ответом Крс5. Итак черные 
могли играть спокойно 1 . . . е5, напр., 2. КрЬ5 
f5 3. h4 (или 3. с4 е4 4. с 5 + Kpd5 5. сб Kpdö 
6. дЗ д5 и т. д.; ход 3. h4 затрудняет продвиже-
ние g5) g61 4. а4 h6 5. Кр:а5 Крс5! 6. Краб е4 
7. дЗ д5 8. h:g h:g 9. Кр:а7 f4 10. g:f g : f и че-
рез 3—4 хода у черных ферзь. 

2. f2—f4 . . . 
Известно, что, как правило, движение пешки, 

приходящейся против лишней у противника,, 
только ускоряет для последнего образование 
проходной. Но в данном случае особенно ви-
нить белых нечего, поскольку и «лучшие» про-
должения проигрывают достаточно скоро, напр.: 
2. Kpd4 е5-|- 3. Кре4 Креб (легко выигр. и прямо 
Крс5) 4. g4 f61 (не 4 . . . дб из-за 5. д5! и не 4 . . . 
Ьб в виду 5. Ь4І), затем дб, f5-J- и т. д. 

2. . . . f7—f6 
3. g2—g4 . . . 

Продолжение 3. Kpd4 e5-(- 4. f : e - r f:e-(- 5. 
Kpe4 таило в себе ловушку: 5 . . . Крс5 6. Кр:е5 
Крс4 7. д4 Кр:сЗ 8. Креб а4 9. д5 КрЬ2 10. Kpf7' 
Кр:а2 11. Кр:д7 аЗ 12. Kp:h7 КрЬ2 13. дб и т . д . 
ничья. Правда, эта ловушка вряд ли имела 
шансы на успех, т. к. даже в конце приведен-
ного варианта черные могли выиграть, внеся 
маленькое уточнение: не 1 0 . . . Кр:а2? а пред-
варительно 1 0 . . . дб! (11. Крд7 Кр:а2 12. Кр:Ь7 
аЗ 13. Кр:дб КрЫ 14. Kph7 а2 15. дб аІФ 16. д7 
ФЬ2 17. Ь4 ФЬ2! и т. д.; или 13. h4 КрЬЗ 14. Ь5 
а2 15. h:g аІФ 16. g7 Ф К 1 + 17. Крдб Ф65 и 
Т . Д . С Р ) . 

3. . . . еб—е5 
4. f4 : e5-f- f6 : е5 

Понятно, взятие королем окрыляло белых 
надеждой: 4 . . . Кр:е5? 5. Крс5! дб 6. с4, потом 
КрЬб и форсированный марш пешки «с». 

5. д4—д5 а5—а4 
6. h2—h3 . . . 

Кончина белых близка и при 6. КрЬ4 е4 7. 
Крс4 Кре5 с последующим Kpf4. Если 7. с4. то 
хотя бы 7 . . . аЗ 8. ЬЗ а 5 + 9 . КрЬЗ Крс5 10. КрсЗ 
дб i f . Ь4 (или 11. КрЬЗ Kpd4) а4 и выигр. 

6. . . . а4—аЗ 
! 7. h3—h4 . . . 
Все одинаково безнадежно, напр.: 7. КрЬЗ е4 

8. Крс2 Крс5 9. Kpd2 Крс4 10. КреЗ Кр:сЗ 11. 
Кр:е4 КрЬ2 12. Kpd3 Кр:а2 13. Крс2 дб 14. Ь4 
а5 — белые вынуждены освободить черного ко-
роля, который и отправляется немедленно для. 
расправы на королевском фланге. 

7. . . . д7 дб 
8. Крс4—d3 Kpd6—с5 

Неизбежное свершается: белый король отбро-
шен, а черный устремляется вперед. 

9. Kpd3—е4 Крс5—с4 



10. Кре4 : е5 
11. Кре5—f6 
12. Kpf6—g7 
13. Kpg7 : h7 
14. Kph7 : g6 
15. h4—h5 
16.Крдб—h7 
Белые сдались. 

Kpc4 : сЗ » 
КрсЗ—Ь2 
КрЬ2 : а2 
Кра2—ЬЗ 

аЗ—а2 
а2—аІФ 

Фаі—е5 

H. Г. 

Для лучшего понимания разобранного пе-
шечного эндшпиля добавим несколько слов. 
Анализ как-будто вполне убеждает, что главной 
виновницей торжества черных надо признать 
их лишнюю пешку а7. Но это верно лишь 
отчасти. Хотя пешка а7, как мы уже видели, во 
многих вариантах и играет большую роль, ре-
шающее значение имеет все же другое обстоя-
тельство : именно то, что белому королю трудно 
удержаться на выгодной позиции (с4, d4), от-
ступление же его открывает путь неприятель-
скому королю для нападения на слабую пешку 
сЗ, а за ней и а2. Вот чтб является важнейшим 
в рассматриваемом положении, и это важней-
шее остается в силе, даже если снять с доски 
пешку а7. Во всяком случае и без пешки а7 
позиционное преимущество сохраняют только 
черные. Разумеется, игра при этом должна на-
чинаться с хода 1 . . . КрсбІ, после чего возмож-
ны такие продолжения: 2. КрЬЗ КрЬ5 3. с44-
Крс5 4. Крг4 КрЬб! 5. с5ф Кр:с5 6. К Р : а5 
е5 и т. д.; или 2. Kpd4 КрЬ5! 3. с 4 + Крсб!, затем 
f6, е5 и т. д.; ясно, что на 2. а4 следует сразу а5. 

Идею выигрыша черных наглядно передает 
следующий небольшой учебный этюд, навеян-
ный предыдущим окончанием (см йиагр.). 

Несмотря на отсутствие пешек «g» и «h», легко 
подметить сходство этой позиции с диаграм-
ным положением из партии. И здесь белые 
проигрывают главным образом потому, что не 
в силах удержаться королем на с4. 

Решение: 1 . . . Kpd6! 2. КрЬ5 (если 2. сЗ, то 
Крсб, есЛи 2. f4, то е : fi 3. Kpd4 f3 4. КреЗ Крс5 
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Черные, начиная, в ы и г р ы в а ю т 1 

и т. д., а если 2. Kpd3, то Kpd5 3. с 4 + Крсб 
4. КрсЗ е4 5. f : e Не б. КрЬЗ Kpd4! 7. сб Кр:сб 
8. КрсЗ Kpd5! выигр.; не спасает беіых в по-
следнем варианте и 5. f4 еЗ 6. Kpd3 е2 7. Кр:е2 
Кр:с4 с выигрышем любой белой пешки) е4 
(не 2 . . . f4? 3. Крс4! и не 2 . . . K?d5? 3. с 4 + ! и 
т. д.) 3. f :е f :е 4. Крс4 Креб! 5. КрсЗ (при 5. 
сЗ? Kpf4! черные проводят ферзя) Kpf4! 6. Kpd2 
Kpf3 (угрожая Kpf2) 7. Kpel КреЗ! (вот когда нет 
сомнений, чей сильнее король) 8. с4 (король не 
смеет шелохнуться: если 8 Kpfl, то Kpd2 и черная 
проходная решает) Kpd4 9. Kpd2 Кр:с4 10. КреЗ 
КрЬ4 (бесполезно защищать пешку, т. к. в фер-
зи ее все равно не провести, а подтолкнуть ее 
хотя бы раз даже вредно: в самом деле, после 
1 0 . . . Kpd5 11. Kpd2 Kpd4 12. Кре2 еЗ? уже 
ничья, в виду 13. Kpel! Kpd3 14. Kpdl КрсЗ 
15. Кре2 Kpb4 16. Кр:еЗ Кр:а4 17. Kpd2! КрЬЗ 
18. Крсі! и если Коа2, то 19. Крс2) 11. Кр:е4 
Кр:а4 12. Kpd3 КрЬЗ! 13. Kpd2 КрЬ2! и черным 
ферзь обеспечен. 

(Примечания Н. Д. Григорьева) 

1 При ходе белых тем более. 

Во всесоюзной комиссии по шахм.-шаш. композиции 
Во исполнение решений пленума шахм.-шаш. 

сектора Всесоюзного СФК от июля с. г. при 
шахм.-шаш. секторе ВСФК образована комис-
сия по шахм.-шаш. композиции. 

Комиссия постановила провести в текущем 
квартале (до 1 января 1931 г.) ряд массовых 
соревнований как для решателей и любите-
лей композиции, так и для составителей, 
а именно: 1) массовый всесоюзный конкурс 
решений (при 100 участниках), 2) матч реша-
телей: Москва — Ростов — Ленинград (при 30 уча-
стниках), 3) матч составителей: ЦЧО—-Сибирь, 
4) матч составителей: Ростов — Украина. Одно-
временно будет проведен композиторский 
чемпионат СССР за 1929 г. 

1-й в с е с о ю з н ы й конкурс решений 
задач 

« 
В конкурсе участвуют все желающие по 

предварительной записи. Каждому участнику 

будет предложено для решения 10 двухходовых 
и 10 трехходовых задач. Призы назначаются 
из расчета 1 приз на 10 участников. Заявления 
о желании участвовать в конкурсе посы-
лать до 15 декабря с. г. по адресу: Москва 
центр, ул. Мархлевского, 11, кв. 56. В. И. Шифу. 
Подробные условия конкурса и задачи будут 
высланы каждому участнику. 

Композиторский чемпионат СССР 
1929 г. 

В чемпионате участвуют все проблемисты 
Советского Союза. 

Чемпионат проводится по 4 разделам: двух-
ходовок, трехходовок, этюдов и сказочных шах-
мат. В чемпионате участвуют композиции (по 
выбору автора) из числа опубликованных 
в течение 1929 г. (безразлично, участвовали ли 
эти композиции в каком-либо конкурсе, или 



же были просто напечатаны в шахм. прессе). 
Желающие принять участие в чемпионате по-
сылают не более 5 своих композиций по каж-
дому отделу на диаграммах, с повторением по-
зиции в буквенной нотации, с подробными ре-
шениями и с точным обозначением места и 
времени опубликования, по адресу: Москва 
центр, ул. Мархлевского 11, кв. 56. В. И.Шифу. 
Срок присылки — 1 5 декабря с. г. 

Все присланные композиции поступают на 
рассмотрение особой комиссии, устанавливаю-
щей в случае необходимости определенный 

качественный стандарт для допущения компо-
зиции к участию в чемпионате. Судьями чем-
пионата являются авторы всех допущенных 
к чемпионату по данному разделу композиций. 
Результаты чемпионата определяются арифме-
тическим подсчетом очков, полученных компо-
зицией от каждого судьи. Автор ставшей в том 
или ином разделе на 1-е место композиции 
получает звание чемпиона СССР на 1929 г. 
(по данному разделу). Подробные условия бу-
дут высланы всем участникам чемпионата од-
новременно с конкурирующими композициями; 

Новости из-за границы 

- \ 
К матчу проблемистов Москва—Ростов 

Все принимавшие участие в этом матче за-
дачи (они приведены полностью в № 25—26 
нашего журнала) служили примером особого 
конкурса, проводимого согласно обычных усло-
вий. Результаты этого конкурса (призы для 
которого были назначены редакциями жур-
налов «64» «Шахм. листок», а также судьей 
матча — Л. И. Куббелем) следующие: 

1 приз — задача Ядабашева и Умнова (9-я 
доска Ростова); 

I I—Ядабашева (5-я доска Р.); III —Барулина 
и Голубева (8-ая доска Москвы); IV"—Бару-

лина (2-я доска M.); V — Г у л я е в а (3-я доска М.). 
спец. приз. — Исаева (1-я доска M ). Почетные 
отзывы — 1 — Умнова (1-я доска Р.); 2 — В . Пи-
менова (4 я доска Р.) 3 — Гугеля и Исаева 
(7-я доска М.); спец. поч. отзыв — Лошин-
ского (3-я доска Р.). 

В этом конкурсе ростовичй в известной сте-
пени реваншировались полученными высокими 
призами за проигрыш самого матча. 

Приводим еще раз первые три задачи из 
конкурса: 

I приз 
М. Ндабашев и Е. Умнов 

II приз III приз 

4t В Ллеже по случаю столетнего юбилея освобождения 
Бельгии от голландского господства состоялся ряд тор-
жеств . К этому же событию был приурочен международный 
шахматный турнир, в котором среди прочих приняли уча-
стие. Нимцович, Рубинштейн, Тартаковер и др. Турнир этот 
оказался не очень удачным для тех, кого приглашали для 
«приманки». Нимцович поделил 3, 4 л 5 места с Ауэсом и 
Колле, а Рубанштейн оказался почти в хвосте. 

Приводим список участников в порядке занятых ими 
мест: 1—Тартаковор (-(-Е'/о на 11 возможных', 2—Султан-хан 
(+6Vs). 3. 4 и 5 поделили Ауэс. Колле и Нимцович (по + 6 ) , 
6 и 7 —Пшепюрка и Томас (по 4-57») 8 и 9—Венинк и Рубин-
штейн (по -1-5). 10 -Маршалль (-I-41/,), 11—Султанбеев (4-4) и 
12—Плеси (4-3'/і). . 

* Более удачно сыграл Нимцович незадолго до Льежа 
во Франкфурте-на-Майне где он занял первое место. Состав 

участницрв не блещет именами. Любопытно оФметить, что 
следом за Никцовичем, на втором месте, отстав только на 
Vs очка выдвинувшийся Каждан ( 4 - ' из 11 возможных): он 
не проиграл ни одной партии. А у первого призера Нимцо-
вича был один проигрыш (Пшепюрке). 3 и 4—Ауэс и Лист 
(по 4-7), 5—Колле ( + 6 ' / j ) , 6 - П ш е п ю р к а (4-6), 7 - П и р к (+5 ' / 2 ) , 
8—Земиш H 5), 9 Мизес (4-4). Далее расположились Томас, 
Маннгеймер и Орбах. 

* Закончился чемпионат Франции. Сильнейшие шахма-
тисты не приняли в нем участия и чемпионом оказался 
Жибо (4-8Vs из 9), за ним-Громер (4-7). 

4t Следует отметить успехи м лодых шахматистов Флора 
и Лилкенталя, выдвинувшихся за последнее время. Первый 
занял первое место в турнире, происходившем в курорте 
Литтау (Чехо-Словакия); второй—тоже вышел на первое 
место в Штудене (Чехо-Словакия). 



Шахматно-шашечная хроника 
Москва 

i f Шахсекция МСФК реорганизована в сектор, которым 
в середине ноября созывается пленум Московской области. 
Председателем еектора избран т . Фридберг. 

i f В новый состав квалификационной комиссии ш/ш 
секции МОСПС вошли: Панченко (преде.) Юдович (секре-
тарь) Жарков и Белавенец. 

i f Квалификационный матч на звание мастера—м. Гри-
горьев—Рюмин начнется в первой половине ноября. Матч 
предполагается играть в клубе им Красила. 

ІС Между шахсектором МОСФК и ЛОСФК ведутся пере-
говоры о поездке на 7 и 8 ноября московской ш/ш команды 
в Ленинград. Команда предположена в 20 чел.: 15 шахма-
тистов (из них 2 женщины) и 5 шашистов. 

i f Календарным планом МОСПС намечается: проведение 
командных состязаний профсоюзов с 15 янв. по 15 февр., 
проведение квалификационных турниров 111, Il и I кат. 
1—15 февраля. После окончания этих турниров состоятся 
малый и большой чемпионат г. Москвы. В мае же предпо-
ложено провести областной чемпионат. 

i f Начался чемпионат МКЮ при 18 участниках: Заняв-
иіие первые шесть мест образуют финал чемпионата. После 
7 туров впереди Ликум J-6i/2, за ним Крыленко, Фридберг 
и Альшовский по 5«/2. 

if Начался шахматный чемпиона^ клуба НКПС при 
12 участниках. Для участия в чемпионате приглашены Пав-
лов Д. и Назаровский. В ближайшее время предположено 
организовать также шашечный чемпионат клуба и квали-
фикационные турниры IV и V* категории. В течении октября 
в клубе состоялись сеансы м Григорьева ( + 1 4 — 0 = 0 ) и чем-
пиона С С С Р по шашкам—Медкова ( + 3 8 — 0 = 3 ) . 

if 18 октября начался в помещении кружка НКЮ квали-
фикационный турнир II категории. В порядке жребия уча-
ствуют: Голубева, Романовская, Чудова, Голощапов, Фрид-
берг, Морачевская, Волченко, Гинзбург, Миткевич, Ликум, 
Коыленко, Греков М. и Гольц. 

if 20 октября начался чемпионат ЦДКА в котором при-
няли участие два мастера—Зубарев и.Кан. 

if 21 октября состоялся товарищеский матч между ко-
мандами кружка Промкооперации и артистами Большого 
театра. Встреча состоялась на 19 досках (команда промко-
операции явилась в условленном количестве 30 чел.) и за-
кончилась победою артистов со счетом +14—5. На первой 
доске Пятикрестовский выиграл у артиста Каниіцева, на 
2-й Зуева проиграл артисту Костян, третья доска З у б а р е в -
Поливанов закончили в ничью Единственная шахматистка, 
участвовавшая в матче со стороны промкооперации,—Гори-
на-Коновалова, имея лишнюю шашку и лучшее положение 
согласилась за поздним временем на ничью. 

if 27 октября в октябрьском зале Дома Союзов Ш/ш 
секций МОСПС созывается собрание ш/ш актива г. Москвы. 

if В клубе «Искра» (ССТС) начинаются с 10 ноября 
предварительные турниры чемпионат клуба по шашкам. 

if Зимний сезон работы базы ш/ш сектора Парка1 Куль-
туры и отдыха открывается 1 декабря. 

Что делается по профсоюзам? 
С о вторг служащие организуют 2S октября большой ш/ці 

вечер с участием всех московских мастеров. Вечер предпо-
ложено использовать для ознакомления представителей 
низовых кружков с планом работ на зимний сезон и для 
пропаганды шашечной олимпиады. На этом же вечере будет 
произведена запись в женские турниры. Что же касается 
низовых кружков, то во многих из них уже начались ква-
лификационные турниры. 

Металлисты. В настоящее время идет проверка низовых 
кружков и выявляются кандидаты в квалификационные 
турниры IV и III категории. Немедленно по открытии базы 
металлистов начнется финал малого чемпионата 193Э г. , 
а по его окончании большой чемпионат облотдела. 

Сельхозлесработнаки. Работа еще не начиналась. На 
очереди перевыборы актива и обсуждение плана работ. 
Центр зимней работы предположено перенести в клуб-
им. Смирнова. 

Рабпрос. Организована новая ш/ш секция в составе: 
Рюмин (председ.) Скворцова (секрет.) Азбукин, Лукомский, 
Насимович и Садовский. На ближайшее время намечено 
проведений женского чемпионата Облпроса и квалифик. 
турниры IV и V катег. 

Коммунальники. С 25 октября начинается чемпионат 
центрального клуба, с начала ноября квалификацион. тур-
ниры низовых кружков. 

Пищевики. Плана работ на зимний период еще не имеется. 
В настоящее время все внимание обращено на проведение 
шашечной олимпиады, причем пищевики являются един-
ственным союзом уже выполнившим 50% задания. 

Ленинград 
к Начался отчетный чемпионат города. Безусловно э т о 

большое событие для всего шахматного СССР. Приходится: 
пожалеть, что ЛОСФК не удалось привлечь к участию 
в турнире всех мастеров (а их в Ленинграде снова 1Û — 
уехал Ильин-Женевский, но приехал Впльнер), однако с о -
став турнира все же достаточно сильный. Вот список уча-
стников н порядке вынутого жребия: 1. м. Вильнер, 2. Фе-
досеев. 3. Мясоедов. 4. Чеховер, 5. Будо, 6. Савицкий. 
7. Куббель, Л. 8. Алаторпев. 9. м. Ботвинник, 10. Лисицын. 
11. Травин, 12. Батуев. 13. Равинский, Н.Степанов, 15. Щи, 
пунов, 16. м. Модель. 17. м. Романовский и 18. м. Рагозин-

Игра происходит в декаду два раза. Первый тур проис-
ходил 3 го декабря, он не принес никаких неожиданностей, 
но выянил боевое настроение участников, так как закон-
чился без одной ничьей. Выиграли: Алатооцев у Травина, 
Куббель у Батуева, Чеховер у Щипунова, Ботвинник у Ли-
сицына, Модель у Мясоедова, Рагозин у Вильнера, Рома-
новский отложил с Федосеевым в выигранном положении. 

к В середине декабря начинаются межпрофсоюзные ко-
мандные состязания. В этом году они будут проводиться 
по несколько иному принципу, чем предыдущие состязания 
такого рода. Ввиду различных свободных дней между чле-
нами отдельных профсоюзов пришлось отказаться от той 
массовости, которую имели состязания 1925, 1926 и 1927 гг . 
Теперь команда будет представлена десятью квалифициро-
ванными шахматистами. Профсоюзы по силе разбиты по 
группам А и В, однако союзы имеют право выставлять ко-
манды в обе гсуппы. 

к Удивительно неорганизованно заканчивается (к сожа-
лению. все еще не может закончиться «летний» чемпионат 
Дома Печати. Осталось всего две партии: Новотельное—Ра-
винский и Савицкий—Равинский, но вот уже I 1 / , месяца как 
противники не могут сговориться и турком не может на 
значить игры. Закончили турнир: Рагозин —3. Романов-
ский -рб'/г -З ' /ä. Чеховер 4-6 —4. Горфинкель и Калинин по-
+4' /» , Вайнштеііен + 4 , Ворченко + 3 ' / s 11 Беренс +2 ' /» . 

Нужно отметить успех молодого шахматиста Савицкого, 
совсем недавно получившего I кат. При одной неигранной 
партии он имеет уже + 7 , т . е. даже в случае проигрыша, 
он делит первое место. 

к Мы уже отмечали, что большой интерес среди всей 
массы шахматистов вызывает телеграфный матч Ленин-
град—Европа, имеющий не малое и политическое значение. 
В настоящий момент он подходит к концу. Ленинград в ы -
играл пока 5 партий и одну проиграл (Копенгагену). В бли-
жайшем номере мы дадим полную характеристику этого при-
мечательного матча. 

По Советскому Союзу 
У ф а . — После*интенсивной шахматно-шашечной работьт 

в парке культуры и отдыха (чемпионат города, сеансы од-
новременной игры, турниры по олимпийской системе и т. п.), 
проводившейся объединенной ш/ш. секцией-башкирскои и 
и городской,—наступило резкое затишье. С наступлением 
осени помещения не стало. Лишь в ноябре, с открытием 
«Дворца Культуоы» стала налаживаться ш/ш. работа, ьюро. 
ш/ш. кружка «Дворца Культуры» энергично принялось за. 
за работу. Была составлена смета, намечен план работы. 
Особенное внимание решено обратить на пропаганду шах-
матно шашечной игры среди молодежи. Решено устраивать 
лекции и беседы. Большим тормозом в работе является не-
внимательное отношение к шахматам и шашкам со стороны 
органов профсоюзных и Наркомпроса. Упорно не желает 
освещать ш/ш. жизнь местная газета «Красная Башкирия». 

Без помощи этих организаций ш/ш. сектор не может раз-
вернуть работы. В районах все идет самотеком. Нет н ш е -
кого руководства. Не ведется н и з к о г о учета работе. В Уфе-
имевшиеся сильные шахматные кружки (НКзема, клуб Ле-
нина. с.-х. рабочих, рабпрос) распались. Совсем плохо об-
стоит дело с шашками: шашисты в общей работе почти ие 
3,частвуют- В. Андреев 

C a m a n a . — Закончился шахматный чемпионат города. 
Чемпионом города на 1930—31 г. оказался Качков, прошед-
ший весь чемпионат без поражений. 

Шашечный чемпионат закончился победой Сыромятникова. 
и Зенченкова. между которыми состоится матч на первен-
ство Самары, , , 

Т и ф л и с . — Турнир мастеров Закавказья, Украиньі и 
Узбекистана закончился победой Раузера (+бѴг), 2-м—Го-
глидзе (45 1 : , ) , 3-м—Ненароков (4-5), 4 и 5 поделили Макого-
ноЪ, М., и Селезнев (по +4 ' /а ) и 6 - Ф р е й м а н (-И). Прихо-
дится пожалеть, что в турнире не приняли участие Силич 
Вильнер и Макогонов, В . 
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№ 1024. X. Перис (Испания) 
J . Peris 
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№ 1025. М. Сежер (Брюссель) 
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Решения этюдов (№ 17—18, 1930 г.) 
№ 472. Г. Н. Заходякин. 1. Кс5 К:с5 2. СаЗ 

Кре8 3. С:с5 Kf7 4. Крдб Kd8 ( 4 . . . Kh8+- 5. Крд7 
и 6. K f 6 + ) 5. Kf6X- 2 . . . Kpf7 3. С:с5 Кдб 
4. K h 6 + Kpf6 5. C d 4 + Ke5 6. Kg44- и выигр. 
На 1. СаЗ-f последует 1 . . . Ь4 с равной игрой. 
№ 473. В. Корольков. 1. f 6 + Kpf8 2. Kpd7 Лаі 
3. Креб Л а 6 + 4. Kpf5 Ла4! 5. Л й 7 ( ^ б. Креб или 
Крдб и выигр. № 474. Ю. Меркин. 1 . . . Cf6 
(если 1 . . . К:дб, то 2. hg Cf6 3. д 5 + и в ы и г р ; 
если же 1 •.. е5, то 2. Kp:h8 е4 3. Крд8 С(6 
4. И8Ф-|- и выигр.) 2. д 5 + Кр:д5! ( 2 . . . Kp:h5 
3. gf и выигр.) 3. д7 Kph6! 4. ghC! (4. дйФ? Се5! 
5. Ф : е 5 , — пат.) и выигр. Заключительный ход 
превосходен. Эта прекрасная идея заслуживает 
гоответствуюшей обработки. № 475. И. М. 
Дмитриев. 1. Лд7 f3 2. Ка5! f4 3. Лд8 f2 ^Zug-
zwang!) 4. Л : д2 f 1Ф 5. Л а 2 Х - Изящная и ориги-
нальная миниатюра начинающего композитора! 

№ 476. Л. Б. Залкинд. 1. а8Л! Л : а 8 2. Ь8ФЛ :ЬЗ 
3. Кд8 д 2 + 4. Крді Л :д8 5. fgC! КрдЗ б. Себ и 
выигр. Остроумный этюд с превращением 
3-х пешек в 3 разные фигуры. Особенно зани-
мателен первый ход с превращением п. а7 в Л; 
ведь поскольку п. а7 при своем превращении 
жертвуется, казалось бы, все равно, во что ее 
превратить в Ф или Л (конечно, не в С или К, 
так как грозит мат), однако 1. а8Ф? опровер-
гается следующим образом: 1 . . . Лс21 2. Фаі 
Ле2 3. Фді Леі 4. Ф :е1 д 2 + 5. Крді, — пат; на 
1. И8Ф последует также 1 . . . Лс2 и т. д.; 5. ГдФ 
или Л также ведет к пату, ход же 5. f g K — к 
ничьей. № 477. Г. В. Лапин. 1. Cd4-f Kpb7! 
2. Ь6 сЬ-Н 3. КрЬ5 Ь2 4. С:Ь2 К:Ь2, —пат . 2 . . . 
сб 3 . Ь5 с5 4. С по диагонали a l — h8 Ь2-
5. С:Ь2 К:Ь2, — пат. Остальное просто. 



шишки 
Невыгодный для белых вариант Городской 

В третьем всесоюзном, чемпионате в партии 
В. Медков—М. Смоляк было сыграно: 

1. сЗ—d4 f6—g5 2. Ь2—сЗ g5—h4 3. сЗ—Ь4 
d6—с5 4. b4:d6 е7:е5 5. дЗ—f4 d8—е7 6. al—Ь2 
д7—16 7. d2 сЗ. 

В получившемся положении черные пошли 
7 . . . h8—д7? и проиграли партию. Такое же 
положение случилось в турнире мастеров Мо-
сквы в партии Б. Миротин—П. Слезкин. Здесь 
партия кончилась в ничью. В обеих приведен-
ных партиях на белых играли одни из силь-
нейших игроков СССР и можно бы думать, что 
начало приводящее к этому положению пра-
вильно для белых. Нижеприводимый разбор 
этого положения показывает, что позиция эта 
очень слаба для белых и граничит с проигры-
шем! 

Черным здесь следует играть: 7 . . . f6—g5. 
При 8. f4—е5 черные сравнительно просто 

выигрывают: 8 . . . е7—d6 9. cl—d2 10. 12—g3 
11. el :е5 fa—д7 12. gl—12 д7—16 13. е5:д7 Ь6:І8 
14. h2—дЗ д5—h4 15. дЗ—14 h8—д7 16. f4—е5 
д7 - 16 и т. д. 

При 8 . . . f2—дЗ h4:12 9. e l : g 3 е7—16! 10. gl — 
12 (Выигрыш черных при других ходах белых 
указан в примечаниях к партии № 641) д5 Ь4! 
(В партии Миротин—Слезкин черные сыграли 
1 0 . . . 18—д7? После чего белые могут сделать 
ничью!) 11. 14—е5 (11. cl — d2 16—g5 и выигр.) 
13—е7 12. e5:g7 hS:18 13. дЗ—14 18 -д7! 14. 14—е5 
(14. Ь2—дЗ д7—h6 15. c l— d2 h 8 - g 7 16. 14—e5 
g 7 - f 6 17. e5:g7 h6:18 18. дЗ-14 18 -g7 19. 14— 
e5 e7—16 и выигр.) e7—15 15. h2—дЗ (15. сЗ—Ь4 
g7—h6 16. b4:d6 b6—a5 17. e5:g7 c7 :a l 18. g7— 
18 a7— Ь5 и белые вынуждены отдать вторую 
шашку, после чего ничьей им уже не достичь) 
g7—h6 16. е5—д7 h6:13 17. дЗ—14 h8—д7 18. cl — 
d2 18—е7 19. 14—е5 е7—16 и выигр. 

При 8. h2—дЗ 13—д7 9. el—d2 (9. cl—d2 
вар. «a», 9. gl—h2 вар. «b») c7—d6 10. gl — h2 
110. d4—e5 b6—a5 11. e5:c7 12. c3—d4 (12. gl—h2 
g7—16 13. c3—d4 d6—e5 14. d4:b5 a7:c5 15. 14:f8 
h8—g7 16. bS:b4 a5:el и выигр.) e7—16 10. d4:b6 

a7:e5 14. Ь2—c3 (14. d2—c3 16—e5 15. e 3 - d 4 
c5:e3 16. 12:15 g7:e5 и выигр.) f6—e5 15. e3—d4 
c5:e3 16. 12:1б'д5:еЗ 17. d2:14 h4:12 18. g l : e 3 
д7:дЗ и выигр ] Ь5—а5 11. d4:bS а7:с5 12. сЗ—d4 
Ь8—а7 14. d4:b6 а7:с5 15. 14—е5 (15. Ь2—сЗ 
а5—Ь4 16. сЗ:а5 c 5 - d 4 17. еЗ:с5 g5:gl 18. а 5 - р 5 
d6:b4 19. аЗ:с5 h4:12 и выигр.) d6:14 16. д5:е5 
д7—15 17. е5:д7 h8:16 18. Ь 2 - с З е7—d6 19. с З -
d4 16—е5 20. d4: Ьб (20. d4:16 д5:е7 21. еЗ—14 
е7—16 22. d2—сЗ f6—а5 23. 12—еЗ h4—дЗ 24. еЗ— 
d4 с5:е3 25.14:d2 дЗ—12 и выигр.) а5:с7 21. d2—сЗ 
(21. аЗ—Ь4 с7—Ьб 22. Ь 4 - а 5 Ьб—с5 23. d2—сЗ 
д5—14 24. еЗ:д5 Ь6:14 и выигр.) d 6 - c 5 22. сЗ—Ь4 
с7—d6 23 Ь4—а5 д5—14 24. еЗ:д5 И6:14 25. 12—еЗ 
26. c l : e 3 е5—d4 27. h2—дЗ d4:12 28. g3:el 
h4—дЗ 29. аЗ—Ь4 30. а5—Ьб дЗ—h2 31. Ьб—а7 
d6—е5 32. el—12 аЗ—Ь2 и выигр. 

Вар. «b». 9. gl—Ь2 с7—d6 10. d4—е5 Ьб—а5. 
11. е5:с7 12. сЗ—d4 е7—16 13. d4:b5 а7:с5 и 
выигр. 

Вар. «а»: 9. cl—d2 с7—d6 10. d 4 - e 5 (10. gl—h2 
g7—f6 11. 14- e5 12. g3:g7 h8:16 13. h2—q3 
e7—d6 14. дЗ-14 Ь 6 - а 5 15. d4:b6 a7:c5 1 6 . c 3 - d 4 
Ь 8 - а 7 17. d4:b5 a7:c5 18. Ь2—сЗ a5—Ь4 и выигр.) 
e7—16 11. e5:a5 c5—d4. Здесь белые могут бить 
двояко. 

В получающихся после боя позициях, в обоих 
случаях, черные имеютчкрупное преимуществб, 
повидимому, достаточное для выигрыша. Не-
которое сомнение вызывает правый фланг 
черных, на котором белые продвинулись до-
вольно далеко. Возможно, что у белых и скры-
вается здесь какая либо хитроумная ничья 
Дать полный анализ всех получающихся про-
должений—дело довольно сложное и для цели 
настоящей статьи не необходимое. Поэтому при-
ведем лишь одно из продолжений, на наш 
взгляд, наиболее существенное: 12. еЗ:с5 g5:cl 
13. с5—d6 а7—Ьб 14. а5:с7 cl—д5 15. сЗ—d4 
16—е5 16. d4:16 д7:е5 17. d6:14 b8:d6 18. 14—е5 
d6:h2 19. а З - Ь 4 д5—16 20. Ь2—аЗ 16—d4 21. Ь4— 
а5 Ь8—g7 22. e l — d2 g 7 - f 6 23. d2—еЗ d4—e5 
24. э5— t>5 e5—дЗ и т. д. 

При бое 12. сЗ:е5 16:d4 13. еЗ:с5 q5:cl 
14. с5—d6 cl — g5 15. Ь2—сЗ q 5 - 1 6 16. с З - Ь 4 
16—d8 17. Ь 4 - с 5 д7—16 18. ql—Ь2 Ь8—д7 
19. аЗ—Ь4 16—д5 20. e l — d2 д7—16 21. d6—е7 
16 —е5 22. е7—18 d8—е7 23. 18:14 g5:cl 24. c 5 - d 6 
cl—аЗ 25. Ь4—с5 Ьб—д5 и т. д. 

При 8. el—d2 18—g7 9. h2—дЗ и как указано 
выше. 

При 8. c l — d2 е7—16 9. Ь2—дЗ (9.14—е5 Ь 8 - д 7 
10. сЗ—Ь4 д5—14 и выигр.) с7—d6 10. gl —Ь2 
f8—е7 11. 14 е5 d6:14 12. дЗ:д7 Ь8:16 13. 12—дЗ 
Ь4:12 14. ei :дЗе7—d6 15. дЗ—Ь4 d6—е5 16. Ь 2 - д З 
Ь8—с7 17. дЗ—14 18. h4:12 с7—d6 19. 12—дЗ 
d6—е5 20. дЗ—Ь4 Ьб—а5 и выигрывают. 

А. А. Савельев 



Партии различных состязаний 
№ 675. Кол 

Играна по переписке в 1929 г. 
Инсберг Иванов 

(Днепропетровск) (Москва) 
1. сЗ—d4 Ь 6 - а 5 
2. d4—с5 d6—Ь4 
3. аЗ : с5 f6—д5 
4. Ь2—сЗ g 7—f6 
5. дЗ—f4 д5—Ь4 
6. f4—д5 Ьб : {4 
7. еЗ : д5 f6—е5 

Слабо. Лучше /••• с7—d6. 
8. д5—h6 

Sssss; ф j 
в в 

ш в 

8. . . . h8—g7? 
Ход, проигрывающий партию. Следовало иг-

рать 8 . . . с7—d6. 
9. a l—Ь2! с7—d6 

Если 9 . . . g 7—f6, то 10. f2—еЗ с 7 - d 6 [10 . . . 
с7—Ь6 11. еЗ—f4 и выигр. 1 0 . . . е5—f4 1І .еЗ:д5 
f6—е5 (11 . . . c 7 - d 5 12. сЗ—d4 13. d4—е5 14. gl — 
f2 15. d2—сЗ 16. el :g7 и т.д.) 12. Ь2—аЗ 13. с5— 
d6 14. сЗ—Ь4 и т. д.] 11. Ь2—аЗ 12. аЗ:с5 d 8 - c 7 
( 1 2 . . . Ь8—с7 13. с5—d6 14. сЗ—d4 и т. д. 
12. е5—f4 13. e3:g5 f6—е5 14. g l — f2 15. h2—дЗ 
и как будет указано дальше) 13. cl —Ь2 с7—d6 
14. Ь2—аЗ 15. аЗ:с5 е5—f4 16. e3:g5 f6—е5 
17. q l - f 2 18. h2—дЗ Ь 8 - с 7 19. f2—еЗ с7—d6 
20. h6—д7 d6:b4 ( 2 0 . . . 18:h6 21. еЗ—f4 и т. д. 
2 0 . . . f6:h8 21. e 3 - d 4 и т. д.) 21. д7—ИЗ 18—д7 
22- дЗ —h4 е7—d6 23. сЗ—d4 24. Ь 4 - д 5 и выигр. 

Если 9 . . . е7—f6, то Ю.с5—d6 е5—d4 11.сЗ:е5 
12. d2—еЗ 13 еЗ:с5 d8—е7 ( 1 3 . . . д7—f6 14. Ь2— 
сЗ d8—с7 15. с5—d6 е5—f4 16. сЗ—d4 17. f2—дЗ 
и т. д.) 14. Ь2 —сЗ g7—16 ( 1 4 . . . е7—f6 15.el—d2 
и выигр.) 15. el—d2 е5—14 ( 1 5 . . . Ь 8 - с 7 16. сЗ— 
Ь4 и т. д.) 16. с5—d5 17. f 2 - g 3 18. gl :е7 19. h6— 
д7 и выигр. 

Если 9 . . . с7—Ь6, то 10. d2—еЗ 11. еЗ:с5 
Ь8—с7 ( 1 1 . . . d8—с7 12. c l — d2, а если 1 1 . . . 
д7—f6, то 12. f2—еЗ и сводится к тому же) 
12. cl—d2 с7—d6 ( 1 2 . . . e 5 - f 4 13. сЗ—d4 и 
выигр. 1 2 . . . с7—Ь6 13. d2—еЗ) 13. Ь 2 - а З 
14. аЗ:с5 d8—с7 [14 . . . g7—f6 15. f2—еЗ е5—14 
16. еЗ:д5 f6 - е 5 ( 1 6 . . . d 8 - c 7 17. gl—f2 с7—d6 
18. сЗ—Ь4 19. d2:b4 f6—е5 20. h2—дЗ 21. дЗ—f4 
22. f2:h4 d6—е5 23. Ь4—a5 е5—f4 24. а5— Ь6 
f6—е5 25. bS—с7 е7—d5 26. с 5 - е 7 27. h 6 - g 7 
f4—еЗ 28. g7—h3 и выигр) 17. g l — f2 18. h2—дЗ 
и выигр.] 15. f2—еЗ и как в партии. 

10. Ь2—аЗ d6 : Ь4 
И . аЗ : с5 d8—с7 

Если 1 1 . . . е5—f4, то 12. сЗ—d4 и выигр. 
12. c l — Ь2 с7—d6 

Если 1 2 . . . с7—Ьб, то 13. d2—еЗ 14. еЗ:с5 
Ь8—с7 15. el—d2 с7—d6 16. Ь2—аЗ 17. а»:с5 
е7—f6 18 сЗ—Ь4 19. h2:d6 f6—е5 20. d6:f4g7—16 
21. gl—f2 f8—e7 22. f4—g5 и выигр. 

Если 1 2 . . . g7—f6, то 13. f 2 - e 3 e5—f4 14. e3:g5 
c7—d6 15. c3—d4! 16. d4—e5 17. gl—f2 18. d2—c3 
19. el :g7 и выигр. 

13. Ь2—аЗ d6 : Ь4 
14. аЗ : с5 Ь8—с7 
15. f2—еЗ е5—f4 

Если 1 5 . . . с7—Ь6, то 16. еЗ—d4 е5—f4 17. gl — 
12 h4—дЗ 18. f2:h4 д7—f6 19. h4—д5 20. el—f2 
e7—16 21. c5—d6 16—g5 22. d6—e7 23. h5—g7 
d6—c5 24. f2—еЗ c5 Ь4 25. g 7—f8 Ь4—аЗ 
26. f8—h6 Ь6 —c5 27. d4:bS a7:c5 28. h6—g7 и 
у белых выигрышное положение. 

16. еЗ : д5 h4 : f6 
17. h2—дЗ f6—е5 

Если 17 . . с7—d6, то 18. сЗ—Ы 19. d2:b4 
f 6 - g 5 20. h6:f4 d6—е5 21. f4:d6 a7—bS 22. c5:a7 
e7:a3 23. el—d2 a 3 - b 2 24. a7—ЬЗ g7—f6 ( 2 4 . . . 
b2—cl 25. d2—e3! 26. gl—f2 и выигр.) 25. gl—f2 
Ь2—al ( 2 5 . . . Ь2—cl 26. d2—еЗ и т . д . 2 5 . . . 
f6—g5 26. d2—сЗ 27. f2—еЗ и выигр.) 26. d2—еЗ 
f6—е5 27. b8:f4 и у белых теорет. выигрыш. 

18. d2—еЗ! g 7—f6 
Если 1 8 . . . с7—d6, то 19. еЗ —d4 и выигр. 

19. e l — d 2 с7—d6 
20. h6—g7! d5 : Ь4 
21. g7—h8 f8—g7 
22. g3—h 4 e7—d6 
23. e3—d4 e5—f4 
24 . d 4 — c 5 Черные сдались.. 

(Примечания Я. Э. Инсберга) 

№ 676. Безымянная 
Играна во всесоюзном малом чемпионате 1929 г 

Рудин Маркович 
(Гомель) (Ленинград) 

1. сЗ—d4 f6—g5 2. Ь2—сЗ g5—Ь4 3. сЗ—Ь4 
Ь6—д5 

Система развития, принятая ленинградскими 
шаіііистами. 

4. d4—с5 
Недавно в Москве была разыграна след. пар-

тия: 4. Ь4—с5 d6:b4 5. аЗ:с5 c 7 - d 6 6. дЗ—(4 
d6:b4 7. f4:h6 Ь6—а5 8. e 3 - f 4 Ь4—аЗ 9. а 1 - Ь 2 
а7—Ь6 le. Ь2—сЗ ЬЗ—с7 11. .14—е5 е7—167 
12. сЗ—Ь4! и черные сдались. 

4 . . . Ь6 : d4 5. еЗ : с5 g5—f4 
Продолжение из многообещающих. 
6. дЗ : е5 d6 : f4 7. al—Ь2 h7—дб 8. Ь2—сЗ 

Ь8—д7 9. сЗ—d4 hG—д5 10. f2—еЗ 
Белые выжидают — как будут дальше играть 

черные? 
10. . . . с7—Ь6? 
Этот ход проигрывает партию. Следовало иг-

рать 1 0 . . . е7—d6 с шансами на ничью. 



d 2 - c 3 
f 2 - g 3 

11. cl—Ь2! 
Единственный ход,дающий белым выигрыш. 

На 11. Ь4—а5 последовало бы g7—h6 12. а5:с7 
Ь 8 : Ы 13. аЗ:с5 e 7 - d 6 14. с5:е7 f8:d6 15. el—f2 
(15. ßl—12 d6—c5) 1 5 . . . h4—дЗ! 16. f2:f6 d6—e5 
17. e3:g5 e5:gl 18. c l— Ь2 h6:f4 19. f 6 - g 7 d8— 
e7 и т. д. 

11. . . . e7—d6 
Если 1 1 . . . Ьб — a5, то 12.Ь2—сЗ е7—d6 13.с5:е7 

18:d6 14. g l— f2 и выигр. 
12. c5 : e7 f8 : d6 13. b4—c5 d6 : b4 14. аЗ : c5 

g7—f6 15. gl—f2 f6—e5 16. ri4:f6 Ьб : d4 
Если 1 6 . . . g5:e7 17. еЗ:д5 и 18. 

17. еЗ : c5 g5 : e7 18. c5—d61 e7 : c5 19. 
h4 : f2 20. el : e5 и черные сдались, т. к. после 
.20... d8—е7 21. е5—d6 черные теряют шашку. 

Очень хорошо разыграна белыми середина 
• партии. 

(Примечания В. А. Миротинг.) 

№ 677. Обратный перекресток 
Матчевая партия. Играна в Киеве, в ноябре 1929г. 

М. Натов М. Поляк 
1. сЗ—d4 d6—е5 
2. Ь2—сЗ е7—d6 
3. дЗ—h4 f8—е7 
4. a l — Ь2 Ьб—а5 

Эта система развития со стороны черных в 
-последнее время применяется многими. У чер-
ных в этом продолжении большая инициатива. 

5. аЗ—Ь4 е5—f4 
6. еЗ : g5 h6 : f4 
7. Ь2—аЗ f6—е5? 

8. d4 : f6 д7 : е5 
После 8 . . . е7:д5 9. h4:f6 д7:е5, белые иг-

рают: 10. Ь4—с5 d6:b4 11- аЗ:с5 и у черных два 
продолжения, в которых их проигрыш далеко 
не очевиден — это ходы: H . . . h 8 - g 7 и 11. с7— 
Ьб (при 1 1 . . . с7—d6 12. с5:е7 13. І 2 - е З f6—g5 
14. еЗ—d4 и выигр., а при 1 1 . . . d8—е7 12. с5— 
Ь5 13. сЗ—d4 и выигр.). 

Если И . . . с7—Ьб, то 12. cl—Ь2 13. f2—еЗ 
14. g l :g5 и у черных настолько ослабленный 
их левый фланг, что выигрыш для белых не 
представляет больших затруднений. (M. H ) 

Например: 1 4 . . . <53—е7 15. g5—h6 а7—Ьб 
16. Ь2—дЗ Ьб—с5 17. d2—еЗ e 7 - d 6 ( 1 7 . . . Ь 8 - с 7 
18. дЗ—Ь4 с7—d6 19. e l - d 2 с5—Ь4 20. еЗ—d4! 
е5—f4 21. Ь2—аЗ и выигр.) 18. el—d2 Ь8—с7 
( 1 9 . . . а5—Ь4 20. сЗ:а5 е5—d4 21. e 3 - f 4 d 4 - e 3 
22. Ь2—аЗ e3:cl 23. д З - Ь 4 24. h4:f6 с5—d4 
25.,h6 —д7 d4—еЗ 26. g/—18 и пров. f6 в дамки 
белые должны выигр.) 19. дЗ —Ь4 с7—Ьб ( 1 9 . . . 
а 5 - Ь 4 20. сЗ:а5 е5—d4 21.еЗ—f4 d4—еЗ 22. d2— 
сЗ 23. h4:f6 с5—d4 24. сЗ:е5 25. f ô - e 7 и выигр.) 
20. Ь4—д5 е5 —f4 21. Ь2—аЗ f4—дЗ 22. аЗ—Ь4 
23. еЗ—14 24. д5—f6 и выигр. (А. С.) 

Если 1 1 . . . Ь8—д7, то 12. с5—d6 с7—Ьб ( 1 2 . . . 
д7 —Ьб 13. f2—дЗ с7—Ьб 14. d6— с7 15. сЗ—d4 
16. d2:b4 17. дЗ:а5 а7—Ьб 18. а5:с7 19. Ь2—дЗ 
Ьб—с5 20. дЗ—Ь4 с 5 - Ь 4 21. g l— f2 Ь4—аЗ 
22. el—d2! и выигр.) 13. f2—еЗ 14. еЗ:д5 и 
у черных безнадежная партия. (M. П.) 

Ход, проигрывающий партию! Здесь обычно 
играют 7 . . . д7—hS, но можно играть и 7... с7—Ьб. 

В этом положении белые стремятся провести 
шашку д5 в дамки. Если черные немедленно 
не уничтожат разменом эту угрожающую им 
шашку, то помешать намерению бепых они не 
могут. Например: 1 4 . . . с7—d6 15. g5—h6 g7—(б 
16. h2—g3 d8—e7 17. дЗ—f4' Ьб—c5"(17-.. Ь8—c7 
18. сЗ—d4 и т.д.) 18. g l—Ь2а7 Ьб ( 1 8 . . . c5—Ь4 
19. h2 —дЗ Ь4—аЗ 20. дЗ—h4 а 7 - Ь 5 21. el—f2 
Ьб—с5 22. f2 - еЗ с5—Ь4 23. еЗ—d4 Ь 8 - а 7 
24. d4—с5 и т. д.) 19. Ь2—дЗ Ь8—а7 20. дЗ—h4 
с5—Ь4 21. el—f2 f6—е5' 22. f 4 - g 5 Ь 4 - а З 
23. д5 —16 е5:д7 24. h6:18 е7—f6 25. f8:b4 
26. f2—еЗ с5—Ь4 27. e 3 - f 4 Ьб—с5 23. 1 4 - д 5 
16—е5 29. д5—Ьб и выигр. 

Если же черные избавляются от шашки бе-
лых д5 посредством 1 4 . . . д7—16 15. д5:е7 d8:16, 
то белые должны использовать для выигрыша 
слабость правого фланга черных, а не стре-
миться уже пройти в дамки как ранее.Сделать 
это они могут так: 16. cl — Ь2! Ьб—с5 |16. . . 
16—е5 17. d2—еЗ Ьб—с5 18. еЗ—14 19. Ь2:14 и 
проведя 14 в дамки выигр. 1 6 . . . 16—д5 17. Іі2— 
дЗ д5 —Ь4 18. Ь2—аЗ 19. g l : e3 c7—d6^ 20. еЗ—14 
и т. д. 1 6 . . . f6—g5 17. Ь2—g3 с7—d6 18. d2— еЗ 



dS—е5 (18 . . . d6—c5 19. g3—h4 c5—b4 23. h4:16 
21. 16—g7 a 5 - b 4 22. Ь2— c3 23. el :c3 24. g7—18 
и т. д.; 1 8 . . . b 5—c5 19. Ь2—аЗ d6—e5 20. g3—Ь4 
e5—14 21. h4:16 22. el—d2 и т. д. 1 8 . . . g5—Ь4 
19. еЗ—14 20. g l :e3 и если 2 0 . . . d6—с5, то 
21. 14 -д5 с5—Ы 22. еЗ—f4 23. e l : c3 Ьб—с5 
24. сЗ—d4 и т.д., а если 2 0 . . . Ь8—с7, то 21.14— 
д5 bS—с5 22. д5—16 и т. д.) 19. gl—h2 g 5 - h 4 
20. еЗ—14 и выигр.; 1 6 . . . с7— d6 17. Ь2—аЗ d6— 
е5 (17 . . . 16 —е5 18. gl—f2 и если 18 . . . e 5 - f 4 , 
то 19. d 2 - e 3 , а если 8 . . . Ьб—с5 19. 12—еЗ и 
выигр. 1 7 . . . 16 —д5 18. Ь2—дЗ и если 1 8 . . . 
d6—е5, то 19. d2—еЗ e 5 - d 4 20. еЗ:с5 21. a3:cl 
ЬЗ—с7 22. el—d2 д5—h4 23. дЗ—14 с7—d6 
24. cl—Ь2 а7—Ьб 25. Ь2—аЗ и т. д., а если 18.. . 
Ь8 —с7, то 19. d2—еЗ d6—с5 20. c 3 - d 4 q5—Ь4 
21. дЗ —14 с7—d6 22. gl—12 а 5 - Ь 4 23. '12—дЗ 
24. e3:gl и т. д.) 18. Ь2-дЗ Ь 3 - с 7 19. gl—12 
c 7 - d 6 20. дЗ—h4 Ьб—с5 21. 12—еЗ и выи р.] 
17. Ь2—аЗ с/—d5 (17.... а7—Ьб 18. h2—дЗ 16—дЬ 
19. g l— f2 с7—d6 20. 12-еЗ и т. д ) 18. gl—12 
16-е5 1'9. f2—еЗ и выигр. (А. С) 

9. Ь4 - с 5 d6 : Ь4 
10. аЗ : с5 с 7 - Ь б 

Если 1 0 . . . h8—д7, то 11. с 5 - Ь 6 и т. д. Если 
1 0 . . . с7—d6, то 11. f2—еЗ и как в партии Ку-

- Руссо (см. «64», X» 10, за 1929 г.). 
11. c l — Ь 2 Ьб : d4 
12. f 2 — е З d4 : f2 
13. gl : g5 а 7 - Ь б 

Если 1 3 . . . e7—15 14. g5:e7, то 15. d2—еЗ 
. . hS—g7 16. e3—fl 17. h»:f4 g 7 - h 6 
19. сЗ:е5 и если 1 9 . . . a5—Ь4, то 

куев 

а7—Ьб [15 
18. f4—е5 
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20. е5—d6 Ь4—аЗ 21. Ь2—сЗ а 7 - Ь 5 22. d6—е7 
Ьб—с5 (22 . . . Ь8- с7 23. сЗ—Ь4 24уе7— d8 и т. д ) 
23. e l - d 2 ! с5—Ь4 (23 . . . с 5 - Л 4 24. сЗ:е5 а З - Ь 2 
25. е7—d8l и выигр. 2 3 . . . Ь8—а7 24. e 7 - d 8 
с5—Ь4 25. сЗ:а5 а З - Ь 2 26. d2—сЗ 27. d8—с7 и 
т.д.) 24. сЗ:а5 аЗ—Ь2 25. d 2 - c 3 26. а 5 - Ь 6 
d4—сЗ 27. е7—18 и выигр.. а если 1 9 . . . Ь8—с7 
20. е5—16 с7—d6 21. Ь 2 - а З а7—Ьб 22. e l — d2 
Ьб —с5 23. d2—сЗ Ьб—д5 24. 16—д7 д5—14 
25. д7—Ь8 14—еЗ 26. Ь8—d4 и вычгр ] 16. еЗ—14 
17. Ь2:14 Ь8—с7 18. 14 -д5 16—е5 19. el—12 Ьб— 
с5 20. Ь2—аЗ с7—d6 (20 . . . с 7 - Ь 6 21. g 5 - f 6 ! 
22. Ь4—д5І и т. д.) 21. g 5 - h 6 c 5 - d 4 22. аЗ—Ь4 
23. Ь4—д5 24. д5—16 и выигр. 

14. д5 — Ьб Ь 8 — с 7 
15. Ь 4 — д 5 c 7 - d 6 
16. Ь 2 — д З Ьб—с5 
17. Ь2—аЗ d 8 — с 7 

18. с З — Ь 4 а 5 : сЗ 
19. d2 : Ь4 c 5 - d 4 
20. e l — f2 Черные сдались. 

(Примечания М. Патова и А. Савельева) 

№ 678 . Г о р о д с к а я 
Играна в чемпионате города Рязани в 1928 году. 

Пауков Федякин 
1. с З — d 4 d 6 — с 5 
2. Ь 2 — с З f 6 - g 5 
3 . с З — Ь 4 g 5 — Ь 4 
4 . Ь4 : d6 el : c5 
5 . a l — Ь 2 c 7 — d 6 
б. Ь2—сЗ Ь б — a 5 

Значительно сильнее было бы 6. •. d8 
не передавая инициативы белым. 

7. d4 ; Ьб a 5 : c7 
8 . с З — Ь 4 a 7 — Ь б 
9. Ь 4 — а 5 Ьб— c5 

10. д З — f 4 f 8 — e 7 
11. d 2 — с З . . . 

11. . . . с 7 — Ь б ? 
Ошибочная комбинация. Следовало играть 

например 1 1 . . . с5—Ь4 12. аЗ : с5 d6 : d2 13. ei : сЗ 
е7—d6 с хорошей партией. 

12. а 5 : е5 c 5 - d 4 
13. еЗ : с5 e 7 - d 6 

, 14. с5 : е7 d8 : Ь2 
15. а З — Ь 4 Ь 2 — a l 

Черные прошли в дамки, но в дальнейшем 
их дамка напрасно будет искать спасенья от 
гибели. 

16. Ь 4 — а 5 ! . , . 
Тихий ход, с угрозой 17. cl—Ь2. 

16. . . . Ь 4 — д З 
Эта жертва все равно не спасает. Если 16. . . 

al—16, то 17. 14—д5 Ьб : 14 18. 12—дЗ Ь4 :12 
19. gl : е7 и белые выигр. 

17. f 2 : h 4 a l — d 4 
18. а 5 — Ь б . . . 

Можно также просто 18. c l — d2 и черная 
дамка не имеет хода. 

18. . . . d 4 : а7 
19. e l — f 2 g 7 — f 6 
20. f 2 — е З a 7 : f2 
21. gl : еЗ Черные сдались. 

(Примечания В. В. Медкова) 



Комбинационные партии 
№ 679. Играна по переписке в 1930 г. В. Писарев 

(Петровка) — Н. Щербань (Сталино). 1. дЗ—h4 
f6—е5 2. сЗ—Ь4 е5—f4 3. еЗ : д5 h6 : f4 4. Ь4—а5 
д7 — f6 5. Ь2—сЗ Ь 8 - д 7 6. сЗ—Ь4 Ьб—с5 7. al—Ь2 
д7—Ь5 8. f2—дЗ d6—е5 9. Ь4 : d6 е7 : с5 10, el—f2 
а7—Ьб 11. Ь2—сЗ с5—d4 12. аЗ—Ь4? d4 :b2 13. 
cl : аЗ Ьб—с5! 14. Ь4 : d6 16—д5! 15. Ь4 : d4 с7 : el 
16. дЗ : е5 el : d6 Белые сдались. 

№ 680. Играна а г. Сталино в 1930 г. Я. Чабан— 
H. Шербань 1. сЗ—d4 f6—е5 2. d4 : fб g7 : е5 
g7 : е5 3. аЗ—Ы Ь б - с 5 4. Ь2—аЗ е7— f6 5. а 1 - Ь 2 
е5—d4 6. d2—сЗ h8—g7 7. сЗ : e5 f6 : d4 8. e3—f 4? 
h6—g5! 9. f 4 :h6 d 4 - e 3 ! 10. f2 : b6 c 7 : e l . Белые 
сдались. 

Nä 681. Играна на ст. Соседка, М.-Каз. ж. д., 
в октябре 1929 г. Ф. Воробьев—Н. Постников. 
I. сЗ—d4 Ьб а5 2. d4—с5 Ьб : Ь4 3. аЗ : с5 f 5—е5 
4. Ь2 - сЗ е7 —d6 5. с5 : е7 f8 : d6 6. g 3 - f 4 е5 : g3 
7. h2 : f4 д7—f6 8. f2—дЗ Ь 8 - д 7 9. дЗ—h4f6-e5? 
10. h4—д5! е5:дЗ 11. e 3 - f 4 дЗ : е5 12. cl—Ь2 
h 6 : f 4 13. сЗ—Ь4 а5 : сЗ 14. Ь2:Ь8. Черные сда-
лись. 

№ 682. Играна в г. Боровске в 1929 г. Д. Ба-
руль—Я. Душинов. 1. сЗ—Ь4 d6—е5 2. еЗ—f4 
е7—d6 3. d2—3 Ь 6 - с 5 4. Ь4—а5 с5—d4 5. аЗ—Ь4 
d8—е7 6. c l — d2 Ьб-д517 . f4 : h6 d 6 - c 5 8. Ь4 : f4 
16—g5 9. сЗ : e5 g 5 : a 3 . Белые сдались 

Еще о «Незаконченном анализе» 
Письмо в редакцию 

В жури. «64» № 1 за т. г. была помещена пар-
тия Гиляров — Шапиро с моими совместно с т . 
Стериным примечаниями. В № 13 т. Савельев 
поместил статью насчет этой партии, где со-
мневается в правильности примечаний, т. е. 
не видит за черных выигрыша. Свою статью 
он заканчивает следующей диаграммой: 

Разрешим себе продолжить его «Незакон-
ченный анализ». 

25. . . . . g l—с5! 
Угрожая выиграть шашку Ь2 ходом с5—аЗ, 

а с ней и партию. 
Если белые ответят 26. Ь2—аЗ, то Ьб—д5! 27. 

Ь4:Ь4 e l : a 5 28. Ь2—дЗ а 5 - с 7 29. дЗ—Ь4 с7—d8 
30. аЗ—Ь4 d8—е7 31. Ь4—а5 е7—d8 и выигры-
вают. 

Потапов и Стерин 

Решения задач и этюдов 

(№№ 16 и 17—18, 1930 г.) 
Задача № 403. Я. H. Мартов. 1. de3 2. hd8 

Ьс5 (Я) 3. db6 4. есЗ 5. са5 6. ed4 7. gt2 8. ab4 
9. bd4 и т. д. Я) 2 . . . Ьа5 3. ed2 4. da5 5. db4 
б. ab4 7. gt2 и 8. eh2. Имеет полн. поб. реше-
ние с ходом е!2, указанное Г. П. Бепяниным. 

Задача № 404. H. Я. Раменский. 1. ef8 gf6 
(Я. В) 2. де5 3. ІеЗ 4. деЗ 5. 1д7 б. асЗ 7. dc7 
8. са5 9. cd2 и т. д. Я) 1 •.. дЬб 2. 1е7 Ьа7 ( 2 . . . 
Ьд5 3. еЬ4 4. Ьд5 5. дЬ2 6. de7 7. cd2 и т. л.) 
3. ед5 4. ІеЗ 5. д(2 (можно 5. сЬ8 6. db4 7. ab4 
8. g 12 и 9. ЬЬ2) б. dc7 7. ас7 и 8. ch2 В) 1 . . -
Ьа7 2. (Ьб 3. дЬ2 4. de7 5. де5 (можно 5. Ьд5 
6. cd2 и т. д.) 6. cd2 7. ЬеЗ и 8. аеі-

Задача № 405. Н. Г. Пичугин. 1. de7 dc7 (Я) 
2. 14g5 cbS (В) 3. gh6 4. 1с5 5. аЬб 6. е!2 7. ІеЗ 
8. сЬб 9. Ьд7 10. 1е5 11. е(4 12. eel 13. 1Ь6 и 
т. д. В) 2 . . . cd6 3. gf4 4. 1д7 5. ІеЗ 6. сЬб 7. Ьс7 
8. есі 9. cd2 10. аЬб 11. db4 12. cb2 и 13. есЗ. Я) 
1 . . . Ьс7 2. 16д5 3. сЬб 4. Ьс7 5. 1е5 6. cd2 7. ed6 
8. dc3 9. аЬ8 и 10. ЬЬ2.~ Как указывает Г. П. Бе-
лянин, задача имеет части, поб. решение, хотя 
и приводящее к тем же финалам: 1 . . . dc7 
2. ІеЗ сЬб ( 2 . . . cdö 3. gh4 4. Ig7 5. hg5 и как 
в теме) 3. ed4 4. 1е5 5. ес7 б. ed2 7. аЬб 8. de3 
9. (Ь8 10. сЬб 11. Ьд7 12. de5 и т. д. 

Этюд № 384. М. 3. Маллер. 1. 1Ь4 Ье5 2. hgl 
ed2 ( 2 . . . с ^5 3. df4X- 2 . . . ba7 3. d!4 4. gb6 
5. helX- 2 . . . hg5 3. Ы4 dg7 4. gh8 cd2 5. gc3X) 
3. ga7 cb2 ( 3 . . . del 4. d(4X- 3 . . . del 4. dc7 
5. a(2X) 4 de5 ba1 ( 4 . . . bel 5. h e l X ) 5. eh8 
del ( 5 . . . del 6. a(2 7. helX)- 6. ae3 7. Ыб и 
выигр. 

Помещенный в № 3 «64» этюд № 336, 3. Г. Ле-
вина (б. л. d2, 13, пр. с5; ч. д. дЗ, пр. а5, Ь8), 
как указывает И. Л. Коваленко, не решается. 
После ходов 1. del дЬ4 2- 1д7 Ьд5 3. cd6 дЬб 
4. д(6 черные играют 4 . . . аЬ4! 5. еа5 Ы8! и 
ничья. 

Помещенная в № 5 «64» за т. г. задача №373, 
П. Н. Мамошина, как указывает Н. Г. Пичугин, 
имеет в одном из вар. побочное решение: 1. ІаЗ 
ab4 2. ас5 3. Ьд7 4 с Ь 4 5. дЬ2 б. 1е5 7. dc3 8. edö 
9. dc5 10. cd4 и 11. bel с неэкономичным фи-
налом, портящим всю задачу. 

Во избежание этого решения, Н. Г. Пичугин 
предлагает следующее легкое построение этой ' 
задачи: бел. д. c l , (2, пр. al , d2, d4, е5, gl , g3; 
черн. пр. а ^ Ь4, Ь8.Запереть дамку и простую. 
Решение: 1. сг&аЬ4(Я) 2. ае7 3. еіб 4. fh8 5. dc5 
6. gh2 7. hc3 8. ab2 и т. д. Я) 1 . . . hg7 2. ab4 
3. (еЗ 4. е(6 5. ed2 и 6. асЗ. 

Турниры по переписке 
5 октября с. г . начался XXVIII шашечный турнир по 

переписке Совета шахсекций. 
Участвуют: 1. Д. П. Арене (Москва), 2. Э. Ш. В а к с 

(Троянов), 3. Г . Е. Иванов (Полоцк), 4. В . П. Иванюшин 
(Людиново), 5. В. А. Касперский (Минск), 6. В. С. Найдин 
(ст . Кущевская) , 7. Г. М. Овсянников (Кременчуг). 8. В. Н. 
Сорокин (Дулево), 9. Н. Д. Утробин (Сталинград). 10. М. А. 
Я к у ш е в (Бежица). 

Открыта запись в XXXII шашечный турнир по переписке. 
Заявления о зачислении в турнир направлять В, И. Шо-
щину (Москва, 26, Хавский пер., д. 8, кв. 2). 
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