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Отъ Временнаго Центрального Бюро Всероссійскаго 
Шахматнаго Союза.

С о г л а с н о  н р о г р а м м ѣ  Ю б и л е й н а г о  Ш а х м а т н а г о  С ъ ѣ з д а  С - .П е ­
т е р б у р г с к а я )  Ш а х м а т н а г о  С о б р а н ія ,  п р е д п о л о ж е н о  б ы л о  о р г а н и з о ­
в а т ь  п е р в о е  о б щ е е  с о б р а н іе  ч л е н о в ъ  В с е р о с с ій с к а г о  Ш а х м а т н а г о  
С о ю з а  2 — 3 я н в а р я  1 9 1 4  г .  В ъ  н а с т о я щ е е  в р е м я ,  о д н а к о ,  в ы я с н и л о с ь ,  
ч т о  к ъ  э т о м у  м о м е н т у  С .- П е т е р б у р г с к о е  Г о р о д с к о е  п о  д ѣ л а м ъ  о б ъ  
о б щ е с т в а х ъ  П р и с ѵ т с т в іе ,  в ъ  к о т р о е  у с т а в ъ  в н е с е и ъ  п а  р е г и с т р а ц ію ,  
н е  у с п ѣ е т ъ  е го  р а з с м о т р ѣ т ь .

Затрудняясь созывать Общее Собраніе прн отсутствіи легали­
зованная) устава, Временное Бюро рѣшило, по соглашенію съ 
Организаціоннымъ Комитетамъ Съѣзда, перенести Общее Собраніе 
на Пасхальные праздники, въ теченіе которыхъ будетъ происходить 
международный турниръ первоклассныхъ маэстро. Болѣе точныя 
свѣдѣнія о днѣ созыва Собранія и повѣсткѣ его занятій будутъ 
своевременно опубликованы. Всѣ условія вступленія въ члены 
Союза и сопряжепныхъ съ нимъ льготъ остаются въ полной силѣ.

Гг. редакторовъ шахматныхъ отдѣловъ Бюро покорнѣйше 
проситъ перепечатать это сообщеніе.

За Предсѣдателя Бюро

Б .  М а л ю т и н ъ .



Ш а х м а т н ы й  В тіСт н и к ъ . Л ? 24 .

Т е о р е т и ч е с к і й  о т д ѣ л ъ .

К ъ  т е о р і и  И с п а н с к о й  п а р т і и .
Д. Н. Павлова.

(Окончаиіё).

С ъ т ѣ х ъ  п о р ъ ,  к а к ъ  в с л ѣ д с т в іе  о б и л ія  т е к у щ а г о  з л о б о д н е в н а г о  
м а т е р іа л а  п р е р в а л о с ь  п е ч а т а н іе  н а с т о я щ е й  с т а т ь и  (см . №  13 «Ш . В » , 
о т ъ  1 і ю л я  с . г . ) ,  в ъ  т е о р іи  И с п а н с к о й  п а р т і и  с д ѣ л а н о  б ы л о  н е о ж и ­
д а н н о е  о т к р ы т іе ,  к о т о р о е ,  к а з а л о с ь  б ы , д ѣ л а е т ъ  в о о б щ е  б е з п о л е з -  
н ы м ъ  а н а л и з ъ  п о л о ж е н ія  п о с л ѣ  х о д о в ъ :  1 . е 2 — е 4 , е 7 — е 5 ; 2 . K g l — f3 , 
К Ъ 8 — с б ; 3 . C f l — Ъ б, а 7 — а б ;  4 . С Ьб— а 4 ,  K g 8 — f 6 ; б . 0 — 0 , K f6  : е 4 ;
6 . d 2 — d.4, Ъ7— Ъб; 7. С а 4 — Ь З , d 7 — сіб; 8 . d 4  : е б , С с8 — е б ; 9 . с 2 — сЗ , 
C f8 — е 7 ; 1 0 . Л Й — е і ,  в з я т а г о  м н о ю  з а  и с х о д н ы й  п у н к т ъ  в а р іа н т о в ъ ,  
п р и в е д е н н ы х ъ  в ъ  м о ем ъ  о ч е р к ѣ ,  т а к ъ  к а к ъ  м о ж н о  б ы л о  б ы  д у м а т ь ,  
что  у к а з а н н ы й  п л а н ъ  р а з в и т і я  с л ѣ д у е т ъ  п р и з н а т ь  н е в ы г о д н ы м ъ  
д л я  б ѣ л ы х ъ .

О т к р ы т іе  э т о ,  о п у б л и к о в а н н о е  п о ч т и  о д н о в р е м е н н о  г р у п п о й  
б р е с л а в л ь с к и х ъ  и г р о к о в ъ  и  д тр о м ъ  Т а р р а ш е м ъ  и  п о л у ч и в ш е е  н а з в а -  
н іе  « Б р е с л а в д ь с к а г о  в а р і а н т а » ,  с о с т о и т ъ  в ъ  т о м ъ ,  ч т о  п о с л ѣ  1 0 .
10. JIf3— e l,  0 — 0 (х о д ъ ,  с ч и т а в ш ій с я  д о  с е г о  в р е м е н и  с л а б ы м ъ )
11. È f3— d4 ч е р н ы е ,  к а к ъ  п о к а з а л и  а н а л и з ы ,  м о г у т ъ  и г р а т ь
11. ...Есб : е5! н е  б о я с ь  п р о и г р ы ш а  ф и г у р ы  п р и  12. f2 — f3  и л и ,  
л у ч ш е  с к а з а т ь ,  ж е р т в у я  ее  х о д о м ъ  12. ...Се7— d6!. В ъ  э т о м ъ  в а -  
р і а н т ѣ  п о с л ѣ  13. f3  : е4, Сев— д4! ч е р н ы е  п о л у ч а ю т ъ  с и л ь н ѣ й ш у ю

П о л о ж е н іе  п о с л ѣ  1 3 -го  х о д а  ч е р н ы х ъ :

атаку на королевскомъ флангѣ, и пока еще не найдено отражения 
этой атаки; напротивъ того, опубликованные до сего времени ана­
лизы и практическія партіи указываютъ, повидимому, на то, что 
бѣлые, принимая жертву, при всякомъ продолженіи получаютъ 
худшую партію.

«Бреславльскій варіантъ» возбудилъ живѣйшій интересъ ана­
литиковъ всѣхъ странъ, и анализы его въ шахматныхъ журналахъ 
и газетныхъ отдѣлахъ посыпались, какъ изъ рога изобилія. Не
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обошлось при этомъ и безъ чрезмѣрнаго преувеличещ я значенія 
новаго отісрытія: такъ , д-ръ Тарраш ъ и нѣкоторые другіе аналитики 
склонны видѣть въ немъ рѣшеніе «проблемы И спанской партіи». 
Съ таким ъ рѣшительпымъ мнѣиіемъ, являю щ имся результатомъ 
крайияго  увлеченія, нельзя, однако, согласиться, хотя слѣдуетъ 
признать весьма серьезное значеніе за  этимъ варіантомъ, дающимъ 
совершенно новое направленіе дальнѣйшимъ изы сканіямъ въ 
теоріи И спанской партіи .

Н е им ѣя возможности привести полностью всѣ появившиеся 
въ  печати анализы  «Бреславльскаго варіаита», я  нахож у однако 
необходимымъ остановиться на нѣкоторыхъ важ нѣйш ихъ продол- 
ж ен іях ъ .

Въ полож еніи, указанном ъ на діаграммѣ, бѣлые имѣютъ, 
повидимому, лиш ь два удовлетворительныхъ хода 14. ФЛ1— d2. 
и  14. 0 d l — с2.

П редлож енная С. Алапинымъ защ ита 14. E d 4 — /3 опровер­
гается найденнымъ вѣискими игроками интереснымъ продолженіемъ:
14. . . . Ке5 : ІЗ +  ; 15. g2 : Î3, Ф(І8— Ь4; 16. Î3 : g4, ФЬ4 : Ѣ2 +  !;
17. K p g l— f l ,  Ф1і2— h3 +  ! ; 18. K p fl— e2, d5 : e4!; 19. Ф а і— d4, 
Cd6— c5!.

П ри 14. 0 d l — d2, 0 d 8 — h 4 , какъ  показали анализы , лучшей 
защ итой для бѣлыхъ является 15. h2—h3, послѣ чего черные мо­
гутъ  продолж ать атаку  различными способами: напримѣръ посред­
ствомъ 15. . . . Л а8—е8 или 15. . . . с7—«5 или , наконецъ,
15. . . . Cg4 : ЬЗ. Всѣ эти продолжения ведутъ къ  весьма слож- 
иымъ и обоюдоострымъ варіантамъ съ невыяснеинымъ еще исхо- 
домъ, но во всщіомъ случаѣ атака черныхъ оказы вается очепь 
опасной.

Н е вполнѣ выяснены такж е и послѣдствія защиты 14. ФЛ1— с2. 
Н аиболѣе сильнымъ отвѣтомъ черныхъ на этотъ ходъ является, 
повидимому, 14. . . . с7— с5. съ возможнымъ продолженіемъ
15. СЬЗ : d5, сб : d.4; 16. Cd5 : а8, ®d8—Ь4; 17. Л е і— f l  и т. Д. И  въ 
этомъ вар іантѣ  черные имѣютъ возможность поддерж ать сильную 
и продолж ительную  атаку , или же могутъ вы ровнять пололсеніе, 
п ользуясь  проходной пѣш кой, напримѣръ: 17. . . . d.4—d3;
18. Фс2— f2, ФЬ4 : f2 +  ; 19. Л Й  : f2, Лf8 : a8; 20. C cl— f4, Ла8—e8;
21. Cf4 : e5, Ле8 : e5; 22. h2— h3, Cg4— e2; 23. К Ы — d2, Cd6—c5 
и т. д. (партія  Іонъ-Тейхманъ).

И зъ сказаннаго ясн о , что рано еще было бы высказывать опре­
деленное мнѣніе о правильности жертвы черныхъ, создающей 
«Бреславльскій  варіантъ», но очевидно, что ж ертва эта очень опасна 
для бѣлыхъ и, пока не будетъ найдено несомнѣнное опровержение 
ея , является  новымъ шансомъ въ защитѣ противъ Испанской 
партіи .

П ризн авая  рискованность для бѣлыхъ при нятія  яіертвы, д-ръ 
Эм. Л аскеръ въ S chachw art’ѣ  обращаете вниманіе на полную воз­
можность для нихъ отклонить жертву посредствомъ 13. C cl— f4,



3 7 4 Ш а х м а т н ы й  В - ь с т н и к ъ . №  2 4 .

13. C cl— fà. Кеб— c4

Это аггрессивнѣе, чѣмъ Кеб— g6, такъ какъ угрожаетъ пункту 
еЗ, представляющему, очевидно, слабое мѣсто бѣлыхъ. Не годится
13. . . . <М8—16 въ виду 14. Cf4 : еб, <Мб : еб 15. g2— g3; еще 
хуж е 13. . . . ФсІ8—h4 вслѣдствіе 14. g2— g3.

14. Cf4 : d6 Ke4 : d6
15. J le l : еб . f7 : еб
16. Kd4 : еб ®d8— e7

Чтобы опять угрож ать слабому пункту еЗ.

17. Кеб : f8 JIa8 : f8

Если 17. . . . Kpg8 :18, то бѣлые могутъ безопасно играть
18. К Ы — аЗ, такъ  какъ па 18. . . . Кс4 : аЗ они отвѣтятъ
19. ® d l : d5.

18. ® d l : d 5 +  Kpg8— h8
19. K b l— аЗ! Фе7—еЗ +
20. K p g l— h l Kc4 : Ъ2

Послѣ 20. . . Кс4 : аЗ; 21. Ь2 : аЗ, ФеЗ : сЗ; 22. J Ia l— d l
бѣлые получаютъ хорошую игру, такъ какъ  слонъ ЪЗ стоитъ очень 
сильно,пѣ ш каже аЗ можетъ быть хорошо использована посредствомъ 
аЗ— а4. Ходъ 20. . . . Кс4 : Ъ2 создаетъ очень трудное положееніе, 
такъ какъ  напраш иваю щ ійся отвѣтъ 21. ® d6— d4 иедостаточенъ 
для уравненія игры: черные продолжали бы 21. . . . ЛІ8—е8;
22. К аЗ— с2, ФеЗ— е 2 ,и  черные кони, одинъ черезъ d3 и другой 
черезъ f5, получили бы возмояшость быстро принять участіе въ 
атакѣ  на бѣлаго короля.

пріобрѣтая за пѣш ку хорошую атаку . Приводимъ указанные имъ 
варіанты .

Положеиіе иослѣ 13-го хода бѣлыхъ:

21 . К а З — с2!
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Этой ж ер тво й  п ѣ ш кіі бѣлы е пріобрѣтаю тъ  а т а к у  и  тѣ м ъ опять 
к озстан овляю тъ  р ав н о вѣ с іе .

21 .  ............... ФеЗ : СЗ
22 . J Ia l— e l ...................

Бѣлы е угрож аю тъ теперь J le l— еЗ и такимъ образомъ предупре­
ж даю сь К Ь2— d3. Е слп черные отвѣтятъ 21. . . . КЬ2— с4, то по- 
слѣдуетъ 22. ФЙ5— сб.

22 ...............  Kd6— f5

Съ намѣреніемъ на 22. ®d5 : f5? играть ФеЗ : e l+ .

23. J le l— еб.

В ъ  результатѣ  можно сказать, что, отклоняя ж ертву  ходомъ
13. C cl— f4, бѣлые полѵчатъ на меньшей мѣрѣ равную  партію.

Таким ъ образомъ, уж е одна возможность для бѣлыхъ съ вы­
годой для себя отклонить ж ертву, характеризую щ ую  Бреславль- 
ск ій  варіантъ», указы ваете на то, что видѣть въ этомъ варіантѣ_ 
рѣш епіе «проблемы Испанской партіи» значите сильно преувелиь 
чивать его значеиіе. Но независимо отъ этого слѣдуетъ обратит^ 
внимапіе на другую  возможность для бѣлыхъ избѣгнуть опасностеъ 
«Бреславльскаго  варіанта», на которую указы ваете С. Алапип^ 
такж е въ  Schaclrw art’t ,  а именно посредствомъ хода Яновскаг
11. К Ы — d2  (!) вмѣсто 11. Kf3— d4.

В ъ п олучаю щ ем ся полож ен іи :

П оложеніе послѣ 11-го хода бѣлыхъ:

чернымъ не остается, повидимому, ничего другого, как ъ  нрибѣгнуть 
къ  системѣ развитія , указанной Л аскеромъ, и грая  11. . . . Ке4—с5 
12. СЬЗ— с2, Себ—g4, при чемъ, однако, оказы вается слѣдующее 
существенное различіе съ варіантомъ Ласкера. Въ варіантѣ  Л аскера 
послѣ 10. Л И —«1, Ке4—с5; 11. СЪЗ—с2, Себ— g4; 12. K b l—d2 
(ходъ рекомендованный I . М алкинымъ) черные еще не рокировали 
и могутъ играть, какъ  указы ваете  Алапинъ, 12. . . . Сді—h5(!)  
съ тѣмъ чтобы, поставивъ затѣмъ слона на g6, укрѣппть позицію 
будущей рокировки : въ варіантѣ  ж е, приведенномъ выше, черные
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у ж е  сд ѣ лали  р о к и р о в к у  и  потому п о ел ѣ  13. K d2— ЪЗ не могутъ 
вы полнить  м ан евра Cg4— Ь5— g6, т а к ъ  к а к ъ  н а  13. . . . Cg4— Ьб? 
п ослѣ дуетъ  14. Сс2 : h7 +  !, K pg8 : h7 ; 15. K f3— g'5+, Ce7 : g5;
16. <M1— li5 +  , Cg5— Ѣ6; 17. КЬЗ : сб съ  вьш гры ш ем ъ д л я  бѣ лы хъ .

И зъ  приведенпы хъ соображ еи ій  вы текаю тъ  слѣ дую щ ія  два 
п о л о ж ен ія . В о-первы хъ: Б р ес л а в л ьс к ій  в а р іа н т ъ  вовсе не яв л я е тс я  
какой-то  п ан ац еей  противъ атак и  бѣ лы хъ  въ  И спанской  п ар т іи  съ 
ходомъ 5 .0— 0, к а к ъ  потом у, что ж ер тва  черн ы хъ  въ  этомъ в а р іан т ѣ  
м ож етъ быть съ вы годой отклонена бѣлы м и, та к ъ  и  въ виду возм ож ­
ности д л я  бѣлы хъ зн ачительно болѣе сильнаго  п р о д о л ж ен ія  (послѣ
10. J I f l— e l ,  0— 0) вм ѣсто реком ендованнаго  Т арраш ем ъ  11. K f3— d4, 
а  именно съ ходомъ Я новскаго  1 1 .  К Ы — d 2 ! —  В о-вторы хъ: реко­
м ендованны й I. М алкины м ъ и  р азсм отрѣ н н ы й  нам и ран ѣ е  ходъ
12. К Ъ І— d2 противъ  защ иты  Л а с к е р а  не м ож етъ  быть п ризпаиъ  
опроверж епіем ъ этой защ иты  уж е потом у, что въ  ан а л и зѣ  г. М ал­
к и н а , независимо отъ у к азан н ы х ъ  нам и п ром аховъ , р азсм атр и - 
вается  н а  12. К Ъ І— d2 только  отвѣтъ черн ы хъ  12. . . . О— 0, к а к ъ  
единственно будто бы удовлетворительной , и  соверш енно уп ущ ен а 
нзъ  ви д а возм ож ность  м аневра 12. . . .  Cg4— Ъ5 и  затѣм ъ  Ch5— g6, 
пред отвращ аю щ ая) ослаблен іе п озиц іи  р о к и р о в к и  черны хъ, н еи з­
б еж н о е  п ри  продолж ен іи  12. . . . О— 0, 13. K d2— ЪЗ, К с5— еб;
14. <М1— d3, g7— g6. (см. №  8 «Ш. В .»), разбираем ом ъ  г. М алкины м ъ, 
и  кстати  зам ѣ тить , форсированно вы зы ваем ое послѣ  10. . . . О— О 
вы ш еѵ казанны м ъ ходомъ Я повскаго  11. K b l— d2.

Т аким ъ  образом ъ надо п ри зн ать , что опубликованны е до сего 
времени новые ан ал и зы  И спанской п ар т іи  не внесли  сущ ествениы хъ 
и зм ѣ неп ій  въ  установивш ую ся о ц ѣ н к у  а т ак и  бѣ лы хъ  съ ходомъ
5. О— 0, составивш ей предметъ н астоящ ей  статьи , и  что значен іе 
защ иты  Л аск ер а ,у к аза н н о й  въ н ач алѣ  моего очерка (см. №  4 «Ш. В».) 
этим и ан ал и зам и  не поколеблено.

Е сли  тѣ м ъ не м енѣе, считая попы тку г. М алкина опровергнуть  
защ иту  Л аск ер а  не вполиѣ  удавш ей ся , я  вы р ази л ъ  сом нѣніе въ  
достоинствѣ этой защ иты , то лиш ь н а  основан ін  соверш енно ины хъ 
соображ ен ій  и  в ар іан то въ , чѣмъ приведенны е въ  этой статьѣ . К ъ 
сож алѣ н ію , въ  текущ ем ъ году мнѣ не уд ал о сь  п одѣ литься съ чита­
телям и  «Ш. В», моими анализам и  в а р іа н т а  Л а ск ер а , но я  надѣю сь, 
что въ  будущ ем ъ году мнѣ еще п р ед стави тся  случ ай  верн уться  къ 
этом у интересном у отд ѣ лу  теоріи  И сп ан ской  п артіи .

X . Р . Капабланка въ С.-Петербургѣ.
Благодаря пріѣзду Капабланки С.П. Б. Шахматное Собраніе 

уже за 2 недѣли до начала предуемотрѣнныхъ программой состязаній 
вступило въ полосу юбилейнаго ож ивленія. Первоначально предпо­
лагалось ограничиться устройствомъ 4 партій Капабланки противъ Пе- 
тербургскихъ маэстро, но необыкновенный интересъ къ игрѣ молодого 
кубанца, проявленный не только постоянными посѣтителями Собранія, 
но и широкой публикой, побудилъ его удвоить число гастролей. Объ
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этомъ ш агѣ Собранію не приходится ж алѣть, такъ какъ и въ матеріаль- 
номъ и въ идейномъ отношеніи гастроли прошли блестяще. Собранію 
удалось не только покрыть расходы по организауіи выступленій К апа­
бланки, но и привлечь вниманіе многочисленныхъ новыхъ посѣтителей 
къ предстоящему Юбилейному Оъѣзду, благодаря чему усилился при- 
токъ пожертвованій. Этому немало способстваволо и сочувственное от- 
ношеніе большинства органовъ ежедневной прессы, аккуратно слѣдив- 
шихъ за ходомъ состязаній; особенное вниманіе послѣднимъ удѣляли 
газеты «День» и «Вечернее Время». Первая изъ нихъ, помимо спеціаль- 
ныхъ отчетовъ, помѣстила и нѣсколько статей и замѣтокъ общаго хара­
ктера (П. Потемкина, С. Патраш кина и др.), а такж е портреты игроковъ; 
редакторъ же «Вечерняго Времени» Б . А. Суворинъ пожертвовалъ отъ 
имени газеты кубокъ, предназначенный тому изъ русскихъ игроковъ, 
который наиболѣе удачно сыграетъ съ Капабланкой. Н адо, впрочемъ, 
сказать , что упомянутая газета умѣло использовала состязанія въ ре- 
кдамныхъ цѣляхъ: такъ, отчеты о нихъ выпускались подъ громкимъ, 
но не оправдываемымъ фактами, заголовкомъ «Шахматный турниръ на 
кубокъ Вечерняго Времени», а изъ содержанія замѣтокъ читатели могли 
заклю чить, что турниръ этотъ устроенъ по иниціативѣ газеты, при сра­
внительно скромиомъ участіи Ообранія. Въ действительности же, га­
строли Капабланки были устроены по почину и на средства Собранія, 
а  редакторъ «Вечерняго Времени» лишь взялъ на себя гарантію  части 
расходовъ и пожертвовалъ кубокъ въ видѣ почетнаго приза; отъ этой 
помощи Собранію, конечно, не было основаній отказываться, и он-о ее 
съ благодарностью приняло.

О первомъ выступлеиіи Капабланки уже сообщалось на страни- 
і.іахъ «Ш ахматнаго Вѣстника»; даемъ свѣдѣнія о дальиѣйшихъ. 29-го но­
ября вы игралъ у Е. А. Зноско-Боровскаго, 1-го декабря у А. А. Алехина, 
3-го декабря у Ф. И. Дузъ-Хотимірскаго, 5-го проигралъ Е. А. Зноско- 
Боровскому, 8-го выигралъ у Ф. И. Дузъ-Хотимірскаго, 10-го вы­
игралъ  у  А. А. Алехина. Ѳ-го декабря состоялся второй сеансъ одно­
временной игры и прошелъ еще болѣе блестяще, чѣмъ первый: въ 3 часа 
маэстро выигралъ 26 партій, при 2 проигранныхъ (члену Государствен­
ной Думы JI. А. Велихову и г. фонъ-Фельдману) и 3 ничьихъ (съ Я . Френ- 
келемъ, А. В. Бобрищевымъ-ІІушкинымъ и 10-ти-лѣтнимъ мальчикомъ, 
кстати сказать, прекрасно играющимъ, кн. Гедройідемъ).

Всѣ выступленія Капабланки сопровождались оваціями по его 
адресу, но не менѣе сочувственно зрители приветствовали заслуженную 
побѣду Е . А. Зноско-Боровскаго, показавшую, что долгое воздержаніе 
отъ игры не отразилось на его силѣ. Къ сожалѣнію, картина борьбы 
П етербургскихъ маэстро противъ Капабланки оказалась неполною: 
Г. Я . Левенфишъ отказался по принципіальнымъ соображеніямъ, а С. Н. 
фонъ-фрейману помѣшала военная служба.

11-го декабря Капабланка уѣхалъ на гастроли въ Ригу, Либаву 
n Ю рьевъ, а около 20-го онъ будетъ снова въ Петербургѣ.

Приводимъ первыя 3 партіи, игранныя Капабланкой противъ 
Петербургскихъ маэстро; остальныя 3 будутъ помѣщены въ слѣдующемъ №.

№  1 3 4 .  И с п а н с к а я .
И грана въ Спб. Шахматномъ Со- 

браніи 29 ноября 1913 г.
ГІримѣчанія X . Р . Капабланки 
(изъ «Новаго Времени») и В. И. 

Ненарокова.
Е. А. Зиоско- X. Р. Капабланка.

Воровскій. (J. Capablanoa). 
(E . Snosko-Borovsky).

2. K g l— f3 K b 8 — сб
3. C fl— Ъ5 a7— аб
4. Cb5— a4 K g 8 — f6
5. 0— 0 Cf 8 — e7
6. J I f l— e l b7— b5
7. Ca4— b3 d7— d6
8 . c2— c3 К с б — a ö
9. СЬЗ— c2 c7— c5

10. d2— СІЗ
Б ѣ л ы е .

1 .  e 2 — e 4
Ч ер н ы е .

e 7 — e5
Д ругая возможность— 10. d2-—■ 

— d4 даетъ болѣе живую игру (К).
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З а  послѣднее время этотъ ходъ 
предпочитаютъ ходу 10. d2—d4, 
несмотря на невыгоду его, предо- 
ставляющаго чернымъ много сво­
боды (Н ).

1 0 . Каб— сб

11. K b l— d2 Сс8— еб

12. K d2— f l
13. Ф сіі— е2

0 - 0

Слабый ходъ который даетъ ини- 
ціативу чернымъ (К).

13. K f6— hö

Вѣрный ходъ. Черные овладѣ- 
ваютъ теченіемъ партіи (К).

14. K f l— g3 . . . .

Очевидно, если 14. Kf3 : е5, то 
14. ... Ксб : еб; 15. Фе2 : h5, Себ— 
—g4 (К).

14 ................  K hö : g3
15. f2 : g'3 . . . .

Лучше было бы 15. h2 : g3 (К).

1 5 ................
16. е4 : fö

f7— fö 
Себ : f5

Черные имѣютъ ясное преиму­
щество, такъ что если бы всѣ 
фигуры были размѣнены, конецъ 
былъ бы для нихъ выигранъ (К).

17. Сс2— Ь3 +
18. СЬЗ— dö
19. а2 — а4
20. а4  : bö

K pg8— h 8  
J I a 8 — c8  
Ce 7— f6

Лучше было бы не брать этой 
пѣш ки, такъ  какъ тогда черные 
пе могли бы играть Ксб— е7 изъ-за 
Cd5— Ь7 (К).

2 0 .............
21. С с і— d2
22. Cdö— е4

аб : Ь5 
К сб— е7 

сб— с4

Н ѣсколько ранее продвиганіе, 
не дающее чернымъ особыхъ вы­
годъ. Зноско - Воровскій отлично 
воспользовался этимъ своими хо­
дами 23. Kf3— g5 и 25. Фе2— 1і5 (Н).

Можно 10. ... 0—0, оставляя
коня на а5, гдѣ онъ долго еще 
стоялъ бы хорошо (Н).

23. K f3 — g5
24. Се4 : f5
25. Ф е2— hö

d6— dö 
Ke 7 : fö

Очевидно, если 25. Kg5— еб, то 
25. ... Ф d8— Ь 6 +  (К).

Идея этого хода та, чтобы угро­
зой d6— d5 помѣшать позднѣе коню 
бѣлыхъ стать на еЗ (К).

2 0 ... . . . . . . . . . . .
26. Cd2 : gö
27. K p g l— h l

Cf6 : gö 
® d8— b6  +  
JIc8— e8

Здѣсь можно было такж е играть
27. ... d5— d4 съ лучшей игрой (К).

28. g3— g4
29. Cgö— еЗ

K fö— d6 
d5— d4

Н ачало серіи вынужденныхъ хо­
довъ (К).

30. СеЗ— g l
31. J le l  : еб
32. Ф ііб : eö

с4 : d3 
JIe8 : еб

Положеніе послѣ 32-го хода бѣ- 
лыхъ:

Черные (Капабланка).

ШШ
ШШ Ш

” і  'ш
Ш  Ш Л  I ................Ші jp p  р р  а ш

Бѣлы е (Зиоско-Воровскій).

3 2 ................  K d6— С4

Ошибка, которая должна была 
дорого стоить. ЛГ8—е8 было бы 
вѣрнымъ ходомъ, послѣ котораго 
черные повидимому имѣютъ выиг­
ранную партію (К).

Капабланка полагаетъ, что хо ­
домъ 32. ... Лf8— е8 онъ выигралъ
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бы партію . Весьма сомнительно, 
ибо послѣ 33. Феб— g3 черные 
теряютъ пѣш ку, никакой рѣши- 
тельной атаки за  это не пріобрѣ- 
тая; напр ., 33. ... d3— d2 (если 
отдать эту пѣш ку, то партія чер­
ныхъ, конечно, хуже); 34. Cgi : d4, 
ФЬб— сб (34. ... Ке4; 35. ФІЗ); 35. 
Л а і— d l ,  K d6— e4; 36. ФgЗ— f3 
и т. д. (H).

33. Л а і — f l

Съ ходомъ 33. Фе5— f5 бѣлые 
получили бы преимущество, но 
все ж е черные, играя съ совершен­
ной правильностью, добились бы 
ничьей (К).

П ослѣ 33. Фе5— f5 ничья для 
бѣлыхъ обезпечена, и для К апа­
бланки предстояло бы много тру- 
довъ, чтобы не проиграть партіи, 
ибо слонъ бѣлыхъ стоитъ велико- 
лѣпно, имѣя давленіе на пунктъ 
g7 и слаба пѣш ка Ь5 (Н).

33. . Ф Ь б — d 8

34. Ф ео : d4
35. ® d 4 — а7
36. C g i— d4
37. Ф а7— с5

J lfS — е 8  
d3— d2 

JIe8— е7

Если 37. Фа7— a l ,  то 37. ...
Фгі8— е8; 38. Л f l— d l,  Ле7— el-f-; 
39. Cd4— g l,  Кс4— Ь2 и т. д. (К .).

37. . . Л е7— е і

№  1 8 5 .  О т к а з а н н ы й  ф е р з е в ы й  
г а м б и т ъ .

И грана въ СПБ. Ш ахматномъ Со- 
браніи 1 декабря 1913 г.

Примѣчанія X . Р . Капабланки 
(изъ «Новаго Времени») и О. С. 
Бернштейна (изъ «Русскихъ Вѣдо- 

мостей»).
X. Р. Капабланка. А. А. Алехинъ.
(J. Capabianca). (A. Aljechin).

Вѣлые.
1. d2—d 4
2. c2— c4

Черные. 
d7— dö 
C7— Сб

Этотъ ходъ обыкновенно счи­
тается болѣе слабымъ, чѣмъ е7—• 
еб (К).

Эта защита очень трудна и даетъ 
чернымъ стѣсненную игру. Н а­
прасно молодой маэстро избралъ 
ее противъ такого серіознаго про­
тивника. (Б).

3. е2— еЗ
4. K g l— f3

K g8— f6 
e7— еб

Можетъ быть, это единственный 
ходъ, чтобы выиграть партію. Если 
33. ... ФЬб— Ь8, то 34. Фе5 : Ь5(К).

Здѣсь такж е играютъ Фгі8— 
Ьб (К).

5. К Ы — d 2  . . . .

Это, а не 5. К Ы — сЗ, правиль­
ный ходъ (К). і

Чтобы брать на с4 конемъ (Б).

5 ................  К Ь8— d 7
Неплохо здѣсь 5. ... Kf6— е4 (Б).

6 . C f l — d 3  C f8 — е7
Вѣроятно, лучше, чѣмъ 6. ...

Cf8— d6. (К).

7. 0— 0
8 . ® d l — C2

0 — 0

Но не 37. ... Kc4 : Ь2, потому что 
тогда 38. Cd4 : g 7 +  вынуждаетъ 
ничью (K.).

38. С д ался .

Очень интересная партія (K.).

Здѣсь обыкновенно играютъ, 8. 
еЗ— е4, но я  считаю сильнѣе ходъ 
въ текстѣ (К). <4

Отличный ходъ, опровергающій 
избраноне черными продолженіе 
6. ... Cf8—е7 (вмѣсто обычнаго
6. ... Cf8— d6) (В).

8 . d5 : С4

Ходы черныхъ очень ограничены, 
и трудно указать, какой лучше (К).
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У  черныхъ нѣтъ хорошихъ хо­
довъ. Н а 8. ...сб— с5 очень сильно. 
9. Kf3— е5. (Б).

9. Kd2 : с4 сб—сб
10. Кс4— е5 Сб : d4
11. еЗ : d4 Kd7—Ьб

Положеніе послѣ 11-го хода чер­
ныхъ:

Черные (Алехинъ).

Бѣлые (Капабланка).

12. Kf3—gö . . . .

Почти геніально. Этотъ простой 
ходъ, угрожающий матомъ, рѣши- 
тельно ослабляетъ позицію (Б).

1 2 . . . .  . g 7 — g6
13. Kgö— f3 . . . .

Здѣсь очень сильнымъ каж ется 
такж е 13. Фс2— е2 (К).

Продолженіе въ партіи солид- 
нѣе 13. Фс2— е2, указываемаго 
Капабланкой (Б).

13...............
14. C cl— gö
15. J Ia l— cl
16. Фс2— d2
17. Cgö : e7
18. Cd3— e4

Этотъ простой ходъ имѣетъ Очень 
большую скрытую силу (К).

Очень сильно. Бѣлы е угрожаютъ 
пробиться по линіи с (Б).

Лучше было 18. ... Фе7— d6, но 
партія вѣроятно, все же про­
играна (К).

Вѣроятно, лучше было указы ­
ваемое Алехинымъ 18. ... Kg8— f6 
и если 19. Се4 : d5, то 19. ... Kf6 : 
d5; 20. Кеб— g4, f7—f6 (Б).

1 9 . J I f l — e l  Ф е 7 — d 6
2 0 . С е4  : d.5 еб  : d 5
21. ® d2— aö . . . .

Теперь ферзь входитъ въ игру, 
и партія черныхъ окончена (К).

2 1 ... . . . . . . . . . . . . . . . . .  а  7— а б

Этотъ ходъ окончательно губитъ 
партію. Думается, что послѣ 21. 
СЬб— сб у черныхъ были еще хоро- 
шіе шансы на ничью (Б).

2 2 . Ф а 5 — с7  Ф d 6  : с 7
2 3 . Л с і  : с 7  Ь 7 — Ь б

Вынуждено въ виду угрозы Kf3— 
g 5 .— Конецъ понятенъ.— К апа­
бланка отлично использовалъ сла­
бость дебюта и незначительные 
промахи противника (Б).

24. JIc7 : Ъ7 Л а 8 — c8
25. Ъ2— ЬЗ Л с8— c2
26. а2 — а4 Cbö— e2
27. K f3— 1і4

Съ матовыми угрозами; пар
тія  черныхъ не можетъ быть защи­
щаема (К).

27. h6— hö
28. K h4 : g6 Л f8— e8
29. Л Ь7 : f7 + K pg7— h6
30. fa— f4 аб — aö
31. K g6— ll4 Л е8 : eö
32. f4 : e5 K ph6— gö
33. g2— g3 K pgö— g4
34. Л f7— g 7 + K pg4— h3
35. K h4— g2 Сдался.

Kpg8— g7 
КЬб— dö 
Сс8— d7 
Kf6— g8 
® d8 : e7

18 . C d 7 — b5
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№  1 3 6 .  Ф е р з е в ы й  д е б ю т ъ .  Положеаде послѣ 14-го хода чер­
ныхъ:

И грана въ СПБ. Шахматномъ Со- 
браніи 3-го декабря 1913 г.

П римѣчанія В. И. Ненарокова.

Ф. И. Дузъ-Х о- X. Р . Капабланка, 
тим ірекій .

(Th. Dus-Choti- (J. Capabianca), 
m irsk y ).

Б ѣлы е. Черные.

1 . d.2— d 4
2 .  K g l — f3
3 . C c l — f4
4 . c 2 — c3

d 7 — d 6  
K g 8 — fe  

c7 — сб

Слабое продолженіе, не дающее 
бѣлымъ никакихъ преимущ ества

5. ФсИ— С2
® d 8 — Ъб 

сб  : d 4

Совершенно правильно. Черные 
открываю тъ линію с для ладьи и 
нападаю тъ на плохо стоящаго фер­
зя . Н а 5. ... е7— еб бѣлые отвѣтятъ 
6. е2— еЗ съ хорошимъ положе- 
ніемъ.

6 . СЗ : d 4
7 . K b l — сЗ

К Ь 8 — сб 
С с8 — d 7

Черные не могутъ играть 7. ... 
Ксб : d4, ибо послѣдуетъ 8. Фс2—• 
а4, Kd4— сб; 9. КсЗ— Ь5 съ вы- 
игрышнымъ положеніемъ.

8 .
9 .

1 0 .
1 1 .

е 2 — еЗ  
Л а і— c l 
C f l — е2 

0 — 0  
1 2 . Ф с 2 — b l
1 3 . K f 3 — d 2

J Ia 8 — c 8  
e 7 — е б  

C f 8— e7  
0 — 0 

ФЬб— а б  
a 7 — а б

1 5 . К Ь З — с б ?  . . . .

Грубый зѣвокъ, проигрывающій 
партію. Дузъ-Хотимірскій въ сво­
ихъ примѣчаніяхъ къ этой партіи 
полагаетъ, что послѣ хода 15. 
Cf4—g5! у черныхъ нѣтъ удовле- 
творительныхъ ходовъ. Однако, 
этого совершенно не видно изъ 
анализа положенія. ГІослѣ хода
15. ... Ксб— а5 черные получаютъ 
во всѣхъ варіантахъ лучшее поло- 
женіе; напр. 16. Cg5 : f6, g7 : f6 
и бѣлые не могутъ играть 7. КЬЗ— 
с5, такъ какъ послѣ 17. ... Се7 : с5;
18. d4 : с5, Ка5— с4! теряютъ пѣш- 
ку,.

Съ цѣлью пойти Ь7— Ь5.

1 4 . K d 2 — Ь З  Ф а б — Ь 4
Гораздо лучше, чѣмъ 14.

Фа5— d8. Черные подготовляютъ 
ходъ Ксб— аб, чему бѣлые воспре­
пятствовать, повидимому, не мо­
гутъ.

15. К сб : d4!
16. еЗ : d4 Ce7 : cö
17. а2 — аЗ ФЬ4 : d7
18. Cf4— g3 Ccö— e4
19. Л с і— d l ® d4— b e
20. Cg3— e5 Cd7— сб
21. Л d l— d3 Kf6— d7
22. Л dЗ— h 3 f7— fö
23. Себ— f4 d5— d4
24. Ф Ь і— a2 Л f8— f6
25. Cf4— g5 d4 : c3
26. Cg5 : f6 Ссб— d5
27. Ф а 2  : d5 еб : d5 и

ч е р е з ъ  н ѣ с к о л ь к о  х о д о в ъ  б е ­
л ы е  с д а л и с ь .

Черные (Капабланка).

Бѣлые (Дузъ-Хотимірскій).
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П  А  Р  Т  I И .
№  1 3 7 . И с п а н с к а я .

И грана въ предварительномъ Мо- 
сковскомъ турнирѣ для выясненія 
представителя г. Москвы на Петер- 
бургскомъ Юбилейномъ Съѣздѣ въ 

ноябрѣ с. г.

Примѣчанія А. О. Селезнева.
Н. М. П авловъ. Н. М. Зубаревъ.

(N. Pawlow). (N. Zubarjeff).

Бѣлые.

е2—е4 
K g l — f3 
C f l— Ъб 

0 — 0 
d.2—d4 

К Ы — сЗ 
C c l — g5 
K f3  : d4 
J l f l — e l

Черные.

e 7 — eö 
КЪ8—сб 
Kg8— f6 

d7— d6 
Cc8— d7 
Cf 8— e7 
еб : d4 

0 — 0 
Ксб : d4

Это продолженіе рекомендовано 
M. Видмаромъ (см. 2-ой Карл- 
сбадскій турниръ 1911 г.). И дей ­
ствительно, при очень вниматель­
ной и осторожной игрѣ оно при- 
водитъ къ ничьей. Но въ то время 
какъ бѣлые въ получающемся 
послѣ обмѣна положеніи стоятъ 
совершенно свободно и, не имѣя 
никакихъ шансовъ на проигрышъ, 
могутъ основательно расчитывать 
выиграть партію, черные сильно 
стѣснены, имѣютъ ограниченный 
выборъ въ неведущихъ къ немедлен­
ной гибели ходахъ, и ничья для 
нихъ лучшій результатъ. Въ этомъ- 
то неравенствѣ, какъ миѣ кажется, 
и заключается слабость этого раз- 
мѣна, распутывающаго слишкомъ 
рано положение и при томъ къ яв­
ной выгодѣ бѣлыхъ.

10. <ï>dl : d4
11. К сЗ  : Ъб
12. K bö— сЗ

Cd7 : bö
a7— а 6 

JIfS— e8

Въ партіи H. M. ГІавловъ—A. C. 
Селезневъ изъ того ж е турнира 
было слѣдующее продолженіе: 12... 
h7— h6; 13. Cg5— h4, Kf6— d7!;
14. Ch4 : e7, Фс18 : e7; 15. J la l— 
d l!  Kd7— b6; 16. КсЗ— d5 (можетъ

быть, можно было играть а2— а4), 
КЬб : dö ; 17. Фd4 : d5 и т. д.; пар­
и я  окончилась въ ничью на 41-мъ 
ходѣ, при чемъ бѣлые стояли все 
время немного лучше.

1 3 . Л а і — d l  < М 8 — с8
1 4 . Ф d 4 — с4 ! Ъ7— Ъ б?
Этого не слѣдовало дѣлать, ибо, 

если бѣлые и не могутъ сразу ис­
пользовать этотъ ходъ (15. Феб? 
ЛЬ8! 16. Cf6 :, ЛЬб!), то во всякомъ 
случаѣ пунктъ сб представитъ впо- 
слѣдствіи новую слабость позиціи, 
которую надо будетъ защищать. 
Значительно лучше было здѣсь 
14. Се7— d8!, какъ это ни странно 
на первый взглядъ, съ тѣмъ чтобы 
играть затѣмъ 15. ... Фс8— еб.
Возможное продолженіе могло бы 
тогда быть: 15. Cg5 : f6, Cd8 : f6;
16. КсЗ— d5! Cf6— d8! (не Cb2 : ? 
въ виду 17. Фс7 : !), 17. Л d l— d3, 
Фс8—еб! 18. ЛгіЗ— ЬЗ, Ла8— Ь8;
19. Фс4— сЗ с7— сб; 20. Kd5— Ьб, 
Cd8 : Ьб; 21. ЛЬЗ : Ьб, d6— d5! 
(не Фа2 : въ виду 22. ФЬ4!); 22. 
е4— е5 (f3, de; 23. Ле4 :, Фгі7), 
Ле8— е7 ; 23. ФсЗ— Ь4, Феб— d7!
24. ЛЬб : аб, ФА7—е7! (не ЛЬе8? 
изъ-за 25. Л а7, Ле5 : ; 26. Ле5 : , 
Ле5 : ; 27. Ла8 +  , Ле8; 28. ФЬ7 :! 
и выигрываютъ); 25. Лаб— а7, Ле8 : 
е5 съ уравненіемъ партій.

15. Ф с4— d3 ! JIa8— Ъ8

Теперь 15. ... Фс8—еб было бы 
менѣе хорошо въ виду 16. Cg5 : f'6, 

■Се7 : f6; 17. КсЗ— dö съ очень
хорошей игрой и многими угро­
зами.

16. Cgö— Cl ! . . . .

Очень счастливая идея. Слонъ 
сдѣлалъ свое дѣло на gö, вызвавъ 
ослабленіе позиціи черныхъ, и те­
перь переводится на діагональ. 
a l — 1і8 для атаки съ одной стороны 
на позиуію чернаго короля, съ. 
другой на пунктъ d6.

1 6 .......................
17. КсЗ— dö
18. Ъ2— ЬЗ
19. Ф йЗ— йЗ

KÎ6—d7 
Се 7— f8. 

Kd7—с5 
К о  ff 8— h 8
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П ѣш ку е4, очевидно, брать не­
льзя , ибо теряется фигура.

20. f2— f3 Ксб— еб
21. С сі—Ъ2 Фс8— d8
2 2 .  1а2— Ь З і . . . .
Опять очень тонкій выж ида­

тельный ходъ. Чернымъ нечѣмъ 
двигаться, и потому они намѣрены 
размѣняться ферзями, чтобы хоть 
немного освободиться. Бѣлые по­
няли это и своимъ послѣднимъ, 
какъ-будто безцѣльнымъ, ходомъ 
не препятствуютъ плану черныхъ 
въ увѣренности, что Endspiel для 
нихъ, вслѣдствіе ряда слабыхъ 
пунктовъ въ позиціи черныхъ, вы-
игранъ

22. с 7— с 6
23. K d5— еЗ ®d8— g5
24. Ф§3 : g5 Кеб ; gö
25. K p g l— f2 f7— f6
26. Л d l— d2 ЛЬ8—Ь7
27. КеЗ— fö ЛЬ7— d7
28. Л е і— d l Ле8— d8
29. СЬ2— аЗ Kgö— 17
Черные какъ разъ во время 

успѣли все защитить и казалось бы 
могли успѣшно бороться. Однако 
бѣлые слѣдующимъ маневромъ 
вскры ваю тъ слабость ихъ позиціи.

30. Kfö— d4 JId8— C8

34. c4— Сб! . . . .

Очень хорошо сыграно. Если бы 
бѣлые упустили эту возможность, 
то черные, сыгравъ 34. ... сб— с5!, 
спасли бы партію.

3 4 ................................. d6 : Сб
35. JId2— d7 JIc8— b8
36. СаЗ : сб ЛЪ7 : d7

Единственный способъ дальнѣй- 
шей борьбы; если 36. ... Kf7—g5? 
то 37. JId7 : е7! ЛЬ7 : е7; 38. Кеб : 
g5 и бѣлые имѣютъ 2 фигуры за 
ладью при позиціонно выигран- 
номъ положеніи.

37. Л  d l  : d7 Се7 : сб
38. К еб : сб K f7— еб!

Черные защищаются съ боль- 
шимъ искусствомъ, ставя своему 
противнику все новыя и новыя за- 
трудненія. При любомъ другомъ 
ходѣ партія рѣш илась бы въ нѣ- 
сколько ходовъ.

39. Л й7— а7 ЛЪ8— Ь2 +
40. K pf2— g3 g7— g6
41. JIa7 : аб  h7— Ьб!

Очень интересная контръ-атака. 
Черные грозятъ матомъ въ 3 хода: 
42. ... h5— h 4 + ; 43. Kpg3— h2,
Ke5 : f3 +  ; 44. Kph2— h l ,  ЛЬ2— 
b l X . Поэтому слѣдующій ходъ 
бѣлыхъ вынужденъ.

42. ЬЗ— Ь4 g5 : Ь4
43. K pg3— ЬЗ! ЛЬ2— с2
44. К с5— еб К р Ь 8 ^ Ь 7 ?

Черные сдѣлали все, что вообще 
можно было сдѣлать въ положении, 
и добились даж е матеріальнаго 
равновѣсія. Здѣсь имъ слѣдовало 
играть 45. ... Ке5— g6! не пуская 
бѣлаго коня на f4 и защищая, Та­
кимъ образомъ, пѣшку (если 46. 
Лаб— а5, то 46. ... Kph8—g8!).
Анализъ по окончаніи партіи по- 
казалъ, что и въ этомъ случаѣ бѣ- 
лые въ концѣ конідовъ выигрывали; 
однако, черные могли значительно 
затруднить бѣлымъ уже казалось 
достигнутую побѣду.

Очевидно, нельзя 30. ... сб— с5 
въ виду проигрыша пѣшки послѣ
31. Kd4— еб.

31. K d4— еб Cf 8— е7
32. с2— с4 Ь5 : с4
33. ЬЗ : с4 Лd7— Ь7 
П оложеніе послѣ 33-го хода чер­

ныхъ:
Черные (Зубаревъ).

Б ѣ л ы е  (П а в л о в ъ ) . 4 5 . К е б — f4
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Этимъ ходомъ бѣлые выигры­
ваютъ пѣшісу и партію. Слѣду- 
ющій за этимъ далеко но легкій 
ладейный Endspiel бѣлые ведутъ 
съ  большой точностью.

Выигрывающій ходъ.

4 5 .......................
46. К рЬ З : h4
47. K f4 : g6
48. g2— g4
49 . K pll4  : g4
50 . a2 — a4
51. a4— a5
52. Л аб— a8
53. а 5— аб
54. K pg4— f4!

K ph7 — li6
Ke5— g6 +  

Крііб : g6 
h5 : g4 

Kpg6— f7 
Лс2— c5 
Лс5— b5 

сб— c5 
ЛЬ5—аб

54. . . Л а5 --а З
55. аб— a7 Kpf7—-g?
56. е4-—e5 f6 : еб
57. Kpf4 : еб c5---C4
58. Креб-—d4 c4--СЗ
59. Kpd4-—d3 Kpg7~-h 7
60. Kpd3-—c2 K ph7-—g7
61. f3-—f4 K pg7--li7
62. f4-- f 6 K p h 7 -~g7
63. f5-- f 6  + С дался.

Сильная позиціонная игра бѣ- 
лыхъ, а  такж е отчаянное сопроти- 
вленіе черныхъ дѣлаютъ эту пар- 
тію одной изъ лучш ихъ въ турнирѣ.

Х Р О Н И К А .
МОСКВА. Турниръ сильнѣйшихъ любителей Московскаго Ш ах­

матнаго К руж ка, устроенный для выясненія, кому участвовать въ Петер- 
бургскомъ турнирѣ (см. №№ 20—23), закончился блестящей побѣдой 
Н . М. Павлова и А. С. Селезнева, не проигравш ихъ ни одной партіи и 
выигравшихъ изъ 9-ти партій по 6 при 3 ничьихъ. Н ельзя не пож алѣть, 
что никому изъ побѣдителей не удалось принять участія въ Петербург- 
скомъ турнирѣ. Великолѣпно сыгралъ и 3-ій призеръ— Н. М. Зубаревъ, 
выигравшій 7 партій и проигравшій 2. Общій результатъ игры виденъ 
изъ слѣдующей таблицы:

1. 2. 3. 4. б. 6.
1

8. 9 10.

1. H. M. Павловъ............ _ Va 1 Va 1 1 Va 1 1 1 77a \
11 и II np 
)2. A. C. Селезневъ . . . . 7. — 1 /а -1 1 1 Va 1 1 V7a

3. H. M. Зубаревъ. . . . 0 0 — 1 1 1 1 1 1 1 7 III np.

4. А-ѣй A. Алехинъ . . . 7а Va 0 — Va 72 7a 1 0 1 47a

6. A. M. Павловъ............. 0 0 0 7з — V, 1 1 Va Va 4

6. C. П. Симсонъ............ 0 0 0 Va 7; — 0 1 1 1 4

7. В. Ф. Острогскій. . . . /г 0 0 Va 0 i — 0 1 Va 37a

8. П. К. Іорданскій. . . . 0 Va 0 0 0 0 1 — Va 1 3

9. В. Г. ' К а н ъ ............... 0 0 0 1 V, 0 0 Va — 1 3

10. К. И. Исаковъ............■ 0 0 0 0 Va 0 Va 0 0 — . 1
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Впервые въ турнирѣ игроковъ 1-ой силы принималъ участіе А. М. 
П авловъ (братъ 1-го призера), раздѣлившій въ прошломъ году 1-й и 2-й 
призы (съ г. Покровскимъ) въ турнирѣ игроковъ 2-й силы (см. Л1» 11).

Мотивы, по которымъ ни одинъ изъ побѣдителей не могъ принять 
участія въ Петербургскомъ турнирѣ, раздѣляемые вполнѣ Комитетомъ 
Московскаго Шахматнаго К руж ка, насколько извѣстно Редакціи, та­
ковы:

Оба побѣдителя на предварительномъ турнирѣ получили равное 
количество очковъ, оба не проиграли ни одной партін и сдѣлали по 3 
ничьихъ. Комитетъ Московскаго Шахматнаго К руж ка предложилъ имъ 
сыграть рѣшительную партію,и эта партія такж е окончилась въ ничыо.— 
Поэтому и Н. М. Павловъ и А. О. Селезневъ считали, что оба они имѣли 
право на участіе въ Петербургскомъ турнирѣ любителей и никто изъ 
нихъ не находилъ возможнымъ воспользоваться правомъ участія едино­
лично, хотя одному изъ нихъ это и было предложено Организаціоннымъ 
Комитетомъ Петербургскаго турнира. Ирегражденіе обоимъ возмож­
ности принять участіе въ турнирѣ несправедливо по отношеиію къ Мо- 
сквг1>, такъ  какъ Москва лишена своего представительства. Извѣстно, 
что первоначально Организаціонный Комигетъ предполагалъ устроить 
лиш ь въ Петербургѣ предварительный турниръ съ тѣмъ, чтобы побѣди- 
тель его былъ допуціенъ на турниръ маэстро въ П етербургѣ,и только послѣ 
протеста противъ такой привилегіи Петербурга со стороны Москвы по- 
становилъ устроить въ Петербургѣ турниръ любителей для опредѣленія 
кандидата на турниръ маэстро, къ участію ж е въ турнирѣ любителей 
допустить побѣдителей спеціально для сего устраиваемыхъ турнировъ 
въ другихъ городахъ, причемъ для состава этихъ участниковъ были даже 
предложены извѣстныя минимальныя въ смыслѣ силы игроковъ требо- 
ван ія . Н а самомъ же дѣлѣ предварительный турниръ былъ устроенъ 
лиш ь въ Москвѣ и отчасти такимъ турниромъ можно считать турниръ 
устроенный въ Лодзи. І-Іи въ Варш авѣ, ни въ Х арьковѣ, ни въ Одессѣ, 
ни въ Ригѣ, ни въ Кіевѣ турниры не были устроены, а между тѣмъ пред­
ставители этихъ городовъ допуціены на турниръ любителей въ Петер­
б у р г ^  Нѣтъ совершенно нужды доказывать, что матчъ въ Варшавѣ 
между Ланглебеномъ и Бельзиуманомъ изъ 4 партій не можетъ вовсе 
итти въ какое либо сравненіе или сопоставленіе съ турниромъ въ Москвѣ, 
а  въ другихъ городахъ даже не игралось и матчей. Изъ Петербурга кромѣ 
побѣдш-еля предварительнаго турнира предполагалось допущение двухъ 
лицъ и на самомъ дѣлѣ допущенъ Розенталь.—При такихъ условіяхъ 
побѣдители Московскаго турнира считали право обоихъ принять уча­
стие въ турнирѣ любителей въ Петербургѣ совершенно неоспоримымъ, 
a  лишеніе ихъ этого права при всѣхъ изложенныхъ обстоятельствахъ— 
въ высшей степени несправедливымъ актомъ, совершенно исключа- 
ющимъ возможность одному изъ нихъ единолично принять участіе въ 
турннрѣ любителей.

2-го декабря по окончаніи турнира И. М. П авловъ и А. С. Селез­
невъ давали сеансъ одновременной игры, дѣлая ходы по очереди, противъ 
13-ти противниковъ съ результатомъ: + 8 , — 3, = 2 .

Результатъ сеанса В. И. Ненарокова 6-го декабря слѣдующій: 
+ 9 ,  — 5, = 1 . 13-го декабря состоялся сеансъ В. Ф. Острогскаго съ ре- 
зультатомъ: + 8 , — 1, = 3 .

Въ Шахматномъ К руж кѣ  играется матчъ на первенство Москов­
скаго Коммерческаго Института между Н. М. Зубаревымъ и В.Г. Каиомъ. 
У словія: до 6-ти выигранныхъ партій безъ счета ничьихъ. Пока сыграна 

•одна партія, окончившаяся въ ничью.
9-го декабря состоялось Общее Собраніе членовъ Московскаго 

Ш ахматнаго К руж ка. Собраніе отличалось многолюдствомъ и проис­
ходило подъ предсѣдательствомъ I. К. Сухостава. Н а собраніи состо­
ялись выборы новыхъ членовъ К руж ка, новаго Комитета и Ревизіон- 
но й Комиссіи. Членами Комитета избраны. А-ѣй А. Алехинъ, О. С. Берн­
штейнъ, М. Н. Бостанжогло, Д . Н. Павловъ, Н. М. Павловъ, С. П. Сим­
сонъ, кн. Ф. М. Урусовъ и I'. К . ІПлезингеръ, кандидатами: А. С. Селез-
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невъ и I. К. Сухоставъ; въ Ревизіоннѵю Комисеію избраны: I. К. Сухо- 
ставъ, кн. Тенишевъ и В. Г. Чернявскій. По выслушаніи доклада Коми­
тета о состояиіи дѣлъ К руж ка Собраніѳ одобрило слѣдующую про­
грамму дѣятельности К руж ка въ настояціемъ сезонѣ: 1) Сыграть 2 партіи 
но телеграфу съ Парижемъ, куда уже и послано соотвѣтствующее пред- 
ложеніе; 2) Ежегодный чэмпіонатъ К руж ка начать 25-го ян ­
варя 1914 г.; 3) Войти въ переговоры съ соотвѣтствующими шахматными 
организациями объ устройствѣ Областного Московскаго Ш ахматнаго 
Союза при участіи организаций Москвы, Нижняго-Новгорода, Калуги, 
Тулы, Твери, Смоленска, Владиміра, Я рославля, Рязани, Вязьмы, 
Коломны, Серпухова, Иваново-Вознесенска, Шуи и др.; общее совѣщаніе 
представителей различныхъ организацій предположено устроить, можетъ 
быть, даже на Рождествѣ с. г ., а 1-й съѣздъ на П асхѣ будущего года;
4) Въ видахъ борьбы съ сильно укоренившейся привычкой многихъ по­
ч т и те л е н  К руж ка устраивать B litz -tu rn ie r’bi (Schlach-schach) съ не­
большими призами рѣшено съ каждаго участника подобнаго турнира 
взимать въ пользу К руж ка по 5 коп. за каждый турниръ и, наконецъ,
5) Выражено пожеланіе, если это окажется возможнымъ, устроить въ той 
или иной формѣ гастроли Капабланки въ январѣ  наступающаго года.

ПЕТЕРБУ РГЪ . Нашъ корреспондентъ сообщаетъ намъ слѣ- 
дующее:

—  Предварительный петербургскій турниръ I категоріи для вы- 
ясненія права на участіе въ всероссійскомъ турнирѣ любителей окон­
чился 3 декабря (см. таблицу). Побѣда А. А. Смородскаго является вполнѣ 
заслуженной и тѣмъ болѣе замѣча/гельна, что, отбывая воинскую повин­
ность, онъ болѣе года совсѣмъ не имѣлъ практики. Неожиданно слабо 
сыгралъ бар. К. М. Рауш ъ фонъ Траубенбергъ, считавшійся, благодаря 
своему блестящему успѣху въ Вильнѣ 1912 г ., первымъ фаворитомъ. 
Объ игрѣ Ф. Ф. М ашарова нельзя судить по его результату; у него не- 
сомнѣнный комбинаціонный талантъ, но нолное отсутствіе выдержки 
погубило рядъ прекрасно постарленныхъ имъ партій. Выдвинулись по 
сравненію съ прежними результатами Л. И. Ш варцманъ и В. Н. Паш 
ковскій;

1
1 2 3 4 б j 6 7 8 9 10 Итого П р и зы .

1. А . А. Смородскііі. . . X 1 1 V . 1 1 /а V . 1 V . 7 1— 45 р

2. JI . И . Ш варцманъ. . 0 X 0 v.- 1 1 1 1 1 Va 6 I I — 30 р

1 А . А . Чепурновъ . . 0 1 X и 1 1 0 0 1 1 67* I I I — 20 р

4 С Н. У третскій  . . . % V . V . X ' / . 0 1 0 1 1 б IV — 16 р

5. Б .  М. К ояловпчъ . . 0 0 0 V . X /? 1 i /2 1 4 7 s

6. В. Н . П аш ковскій . . 0 0 0 i ' / . X 0 i 1 1 47а

7. А . А. Смирновъ. . . Va 0 1 0 0 1 X i + 0 47а
8 бар. К . М Р ауш ъ ф.

Траубенбергъ . . . . / . 0 1 1 0 0 0 X 0 1 37а

9. Ю. А. Вигдорчикъ. . 0 0 0 0 V . 0 — 1 X-
1 87а

10. Ф . Ф . М аш аровъ . . V . V . 0 0 0 0 1 0 0 X ■ 2

—  Органнзація всероссійскаго турнира любителей оказалась 
чрезвычайно хлопотливой. К акъ уже сообщалось въ хроникѣ прошлаго
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№ , только въ С.-Петербургѣ, Москвѣ, Варш авѣ и Лодзи состоялись 
предусмотрѣнныя программой предварительный состязанія, выдвинувшія
Н . М. П авлова и А. С. Селезнева (Москва), А. А. Смородскаго (СПБ),
С. À. Лянглебена и 3. С. Бельзицмана (Варшава) и Ш. М. Розенбаума 
(Л одзь),взявш аго 2-й призъ въ четверномъ матчъ-турнирѣ при участіи 
Г. С. Сальве. Но и здѣсь вопросъ о составѣ участниковъ осложнился 
нерѣшительностыо результатовъ въ Москвѣ и въ Варш авѣ. Наиболѣе 
правильный выходъ изъ этого затрудненія Организаціонный Комитетъ 
видѣлъ въ предпочтеніи игроковъ, уже ранѣе имѣвшихъ значительныя 
заслуги, т.-е. г. г.Л янглебена и Селезнева; но эта точка зрѣнія, при­
н ятая Варш авой безъ возраженій, встрѣтила горячій отпоръ въ Москвѣ. 
О мотивахъ москвичей говорится въ другомъ мѣстѣ, что же касается 
О рганизац оннаго Комитета, то онъ считалъ несправедливымъ допу­
скать отъ Москвы двухъ игроковъ въ то время, какъ  всѣ другіе города 
имѣютъ по одному представителю. Правда, въ М осквѣ былъ устроенъ 
серьезный турниръ, но этому обстоятельству можно противопоставить 
у казан іе  на то, что игроки нѣкоторыхъ другихъ городовъ (Одессы, 
К іева, Варшавы) имѣли въ свое время болѣе серьезные успѣхи, вслѣд- 
■ствіе чего новое испытаніе ихъ не представлялось столь необходимымъ, 
а  въ Петербургѣ состоялся и турниръ подобный московскому; однако, 
въ предвидѣніи случая, что на первомъ мѣстѣ въ этомъ турнирѣ ока­
ж утся двое, Организаціонный Комитетъ постановилъ принять все-таки 
только одного; изъ этого видно, что отказы вая москвичамъ, Комитетъ 
былъ далекъ отъ какихъ-либо пристрастныхъ соображеній. Въ дѣйстви- 
тельности указанное постановленіе въ Петербургѣ не пришлось при- 
м ѣнять, но это обстоятельство не казалось Комитету доотаточнымъ осно- 
ваніемъ для того, чтобы ad hoc, въ примѣненіи къ Москвѣ, нарушать 
установленный принципъ. Н аконецъ, и краткость оставшегося до турнира 
маэстро срока (5—21 дек.) не позволяла безъ явной нужды увеличивать 
составъ состязанія. Что касается городовъ, гдѣ состязаній не удалось 
устроить, то отъ нихъ Комитетомъ были приняты: отъ Риги— А. И. Гарт- 
манъ (7-ой и 8-ой призъ въ Вильнѣ 1912 г ., 1-ый призъ на балтійскомъ 
турнирѣ  1913 г.), которому имѣвшій нѣсколько болыпія права С. И. Лурье 
уступилъ свое мѣсто, отъ Кіева, за отказомъ Ф. П . Богатырчука играть 
матчъ,— А. М. Эвенсонъ (очень успѣшно сыгравшій въ турнирѣ съ уча- 
стіемъ Е . Д . Боголюбова и В. И. Ненарокова), отъ Одессы, за уклоне- 
ніемъ П . М. Листа отъ матча, Б . М. Верлинскій (1-й призъ на Южно- 
Русскомъ турнирѣ 1910 г ., 4-й — 5-й призы въ СПБ. 1911 г.) и отъ Х арь­
кова побѣдитель Саратовскаго турнира 1912 г. В. И . Розановъ. Допу­
щение послѣдняго оспаривалось офиціальнымъ чэмпіономъ Харькова
H . Н . Рудневымъ, но Комитетъ, принявъ во вниманіе, что г. Рудневъ 
самъ участвовать не хочетъ, счелъ его возраженіе неубѣдительнымъ. 
Кромѣ поименованныхъ лицъ, въ турниръ зачисленъ еще С. К. 
Розенталь, какъ одинъ изъ 4 кандидатовъ къ допущенію въ турнирѣ 
маэстро; участіе въ турнирѣ любителей даетъ ему лиш ній шансъ. Все 
изложенное показываетъ, что при осуществлении программы турнира 
Комитету пришлось встрѣтиться съ рядомъ серьезныхъ затрудиеній, въ 
значительной степени вытекающихъ изъ самой программы. Нельзя по­
этому не придти къ заключенію, что мысль о представительствѣ горо­
довъ, даже въ той исправленной и возведенной на принципіальную ос­
нову (достаточный уровень силы игроковъ въ городѣ), постановкѣ, ко­
торую  ей придалъ Комитетъ, не является плодотворной и на будущее 
время слѣдовало бы ее оставить и выбирать игроковъ исключительно по 
признаку силы.

К акъ бы то ни было, дѣйствительный составъ турнира оказался, 
не считая досаднаго отсутствія Москвы, очень хорошимъ, и это побудило 
Комитетъ объявить, что побѣдитель получитъ званіе маэстро, которое 
программой не устанавливалось.

К а к ъ  извѣстно изъ программы Юбилейнаго Съѣзда, 4-го января, 
въ 10-лѣтнюю годовщину Собранія, предположены юбилейныя торжества; 
(возможно, впрочемъ, что они будутъ отложены до середины января и 
соединены съ банкетомъ въ честь участниковъ всероссійскаго турнира
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маэстро). Во всякомъ случаѣ Правленіе, имѣя въ виду установленіе 
внѣшняго порядка торжества,проситъ лицъ и общества,которыя пожелали 
бы принести Собранію письменныя или устныя привѣтствія, заблаго­
временно сообщить объ этомъ предсѣдателю П равленія Б . Е. Малютину 
(Клинскій пр., 9).

ВАРШАВА. Событіемъ шахматнаго дня въ Варшавѣ были два 
сеанса одновременной игры маэстро Капабланки въ Обществѣ Люби­
телей Шахматной Игры (польскій шахматный клубъ). Н а призывъ обще­
ства записалось 60 игроковъ. Прибывшій изъ Берлина Капабланка 
11 ноября въ 4 часа дня отказался ,вслѣдствіе усталости, играть ве­
черомъ того же дня со всѣми записавшимися, поэтому игроки раздѣли- 
лись на двѣ серіи, по 30 въ каждой.— 11 ноября маэстро игралъ 5*/г час. 

■и выигралъ 25 партій, 2 кончилъ въ ничью и 3 проигралъ. 12 ноября 
г. Капабланка игралъ 3 1/ 2 часа и выигралъ 23, 3 въ ничыо и 4 про­
игралъ. Выиграли партіи: Ж абинскій, Рудникъ, Грунландъ, Чернявскій, 
Коварскій и Добронравовъ (выигралъ двѣ— въ оба вечера).

ЛОДЗЬ. 13-го ноября въ «Лодзинскомъ К лубѣ Любителей Ш ахмат­
ной Игры» Капабланка далъ сеансъ изъ 30-ти партій съ результатомъ: 
+ 2 3 , —2, = 5 ; 14-го ноября Капабланка выигралъ консультаціонную 
партію противъ Сальве, Гольдфарба, Гиршбейна, Розенбаума и Готес- 
динера.— Съ октября началъ издаваться въ Лодзи ж урналъ «Erste jü d i­
sche Schachzeitung’» на еврейскомъ язы кѣ при ближайшемъ участіи 
Эм. Ласкера, А. Рубинштейна, Сальве и др.

ВЕРЛ И Н Ъ . 30 января въ Берлинскомъ Ш ахматномъ Обществѣ 
(Berliner Schachgesellschaft) д-ръ. Тарраш ъ прочелъ докладъ на тему 
«Рѣшеніе шахматной задачи математическимъ путемъ». 14 октября въ 
рабочемъ шахматномъ клубѣ Берлина («Arbeiterschachklub») Барде- 
лебенъ далъ сеансъ одновременной игры à l ’aveugle съ результатомъ: 
+ 4 , — 1, = 1 .— 19 ноября состоялось массовое состязаніе, ежегодно 
устраиваемое Берлинскимъ Шахматнымъ Союзомъ: А лая Роза [Шах­
матный Клубъ «Springer», Шахматный Клубъ «Springer Tegel», Ш ах­
матный клубъ Вальбродтъ и Стейницъ], сражались съ Бѣлой Розой 
[Берлинское Шахматное Общество, Шахматные клубы «Bauer» и «Turm»]. 
Побѣдила А лая Роза, выигравъ 21 партію при 18 проигрышахъ и 2 ни­
чьихъ.

В'ВНА. 19 ноября въ Вѣнскомъ Ш ахматномъ Клубѣ начался 
5-й турниръ Л. Требича при участіи Альбина, Х рдина, Киршена, Леви 
Рети, ІІІара, Шлехтера, Ш пильмана, Ш тробля и д-ра Тартаковера. 
і*»"і БРЮ ННЪ. 26 ноября д-ръ Эм. Ласкеръ прочелъ въ нѣмецкомъ 
Шахматномъ Обществѣ (Deutsche Schachverein) докладъ: «О званіи 
маэстро и чэмпіона міра въ шахматахъ» (M eisterschaft und W eltm ei- 
sterchaft im Schachspiel),— послѣ доклада состоялся сеансъ одновремен­
ной игры: изъ 25 партій, д-ръ Эм. Ласкеръ выигралъ 19, проигралъ 1 и 
5 окончилъ въ ничью.

ПРАГА 4. декабря въ клубѣ «Добрусскій» (Dobrusky-K lub), 
состоялся сеансъ одновременной игры д-ра Эм. Ласкера. Какъ всегда 
(напр., сеансъ Ш пильмана и Капабланки) чехи оказали чэмпіону міра 
упорное сопротивленіе: въ теченіе 7 х/ 2 часовъ (!) д-ръ Ласкеръ изъ 25 пар- 
тій выигралъ всего лишь 10, 5 проигралъ и 10 окончилъ въ ничыо.

ГЛЭСГАУ. 14 ноября ветеранъ маэстро Блэкбернъ далъ сеансъ 
одновременной игры въ клубѣ «Paisley Chess Klub» съ отлпчнымъ резуль­
татомъ: изъ 23 партій маэстро выигралъ 22 и одну проигралъ.
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И С П Р А В Л Е Н !  Е.
П а р т ія , о ко н ч ав іе  к о т о р о й ^ а н о  въ  прош лом ъ №  (см. стр. 366), 

и г р а н а  К ап аб л ан к о й  не то д а , когд а ему было 6 л ѣ т ь  (какъ. 
нам ъ ош ибочно б ы л о 'с о о б щ е н о ) , 'а  6 л ѣ ть  тому и азад ъ .

Т у р н и р ы  п о  п е р е п и с к ѣ .

Въ турнирѣ № 1 партія Н. В. Изюмовъ— Б. В. Гладилинъ окон­
чились въ ничью.

В ъ турнирѣ № 2 Е. И. Старовъ выигралъ обѣ партіи у Н. С. Авгу- 
стииовича, Б . Г. Чернявский выигралъ вторую партію у  В. М. Соколова 
и сдѣлалъ ничыо съ П. Тарчинскимъ

Въ турнирѣ Л» 5 партія С. И. Нестеровъ—А. А. Ивановъ окон­
чилась въ ничыо.

В ъ турниръ № 7 записались еще С. И. К альнингъ (Москва) и 
А— ѣй А. Алехинъ (Москва). Турниръ начался 13-го декабря.

Въ анонимный турниръ записалось пока трое участниковъ.

С. С. Мнротворскимъ присланъ намъ слѣдующій отчетъ объ устра- 
иваемыхъ имъ турнирахъ по перегіискѣ (см. № 12):

«Въ періодъ времени съ ноября 1907 г. по январь  1910 г. мною 
организованы первые тринадцать шахматныхъ турнировъ по перепискѣ 
за  № №  1— 13 для 118 участниковъ (въ №№ 1, 6, 7, 8 и 11 по 7 .участни­
ковъ, въ №№ 3 и 4 по 9 участниковъ, въ № 12— 10 участниковъ и въ №№ 
2, 5, 9, 10 и 13 по 11 участниковъ).’ Въ турнирахъ за M J4 2, 5, 9, 10 и 13 
участвующ іе играли между собою по 1 партіи, въ прочихъ турнирахъ 
по 2 партіи, при чемъ въ №№ 8 и 11 гамбитными началами принятыхъ 
гамбитовъ: королевскаго, сѣвернаго, Эванса и вѣнско-королевскаго, 
въ N° 6 непринятымъ королевскимъ гамбитомъ и контръ-гамбитомъ 
Ф алькбейера, а въ № 3 только гамбитомъ Муціо и исключительно атакой 
Л ина-Ч игорина. Турнирные взносы были въ № 3 по 4 р ., въ № 2 по 5 р., 
въ № №  1, 6, 7, 8 и 11 по 6 руб., въ .№ 4 по 9 р. и въ № №  5, 9, 10, 12 и 
13 по 10 р ., а призы въ турнирахъ за № 3—20 и 10 р ., № №  1, 6, 7, 8, и 11 
по 24 и 12 р ., № 2—24, 16 и 8 р ., № 4—30, 20 и 15 р ., № №  10 и 13 по 40, 
30, 20 и 10 р., Ns 12—45, 30 и 15 р ., и №№ 5 и 9 по 50, 30 и 20 р. Спеціаль- 
ные призы (шахматными книгами) имени Э. С. Шифферса и А. И. Хардина 
назначены за лучш ія партіи въ турнирахъ за №№ 12 и 13. Турниры за 
.№№ 3, 12 и 13 посвящены памяти М. И. Чигорина, Э. С. Шифферса и
А. Н . Хардина.

Во всѣхъ означенныхъ 13 турнирахъ приняло участіе 44 люби­
теля, закончившіе турниры со слѣдующими результатами:

Первый турниръ (съ ноября 1907 г. по апрѣль 1911 г.). 1. А. М.. 
К азанскій  (Ш тутгардтъ, Германія) 8 очковъ х) (11, 1/ 20, 1/ 21 » +~г> 1 + ),
2. С. С, Миротворекій (Самара) 7 очковъ (10, 11, 1 + ,  1 + ) ,  3. А. Р . Кнюп- 
феръ (Коломна) Ѳ1/ 2 очковъ (01, 01, + + ) ,  4. А. И. Рас/гочинскій (м. Сы- 
тинка, Пенз. губ.) 51/2 очковъ (1 + ,  11) и неокончившіе турнира 5. А. 10. 
Бродеръ (Псковъ) 1 очко, 6. О. III. К отляръ (м. Сарны, Кіевск. губ.) О и
7. А— ѣй А. Алехинъ (Москва), неокончившій ни одной партіи.

Второй турниръ (съ декабря 1907 г. по апрѣлъ 1910 г.). 1. С. С. 
ЗІиротворскій 8 1/з очковъ (Ѵ2, 1, 1 , 0 ,  1, 1, 1, 1, + ,  + ) ,  2. К . А. Вереща- 
гинъ (Козловъ) 8 1/ 2 очковъ (0, 1, 1, 1, 1, 1, + ,  + ,  + ,)  3. H . Е . Зубакинъ

*) Въ скобкахъ иослѣ фамиліи и цифры очковъ приводятся ре­
зультаты противъ ниже стоящихъ по списку.
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(Мотовилиха, Пѳрм. губ.) 8 очковъ (0, 1, 1, 1, 1, 1, + ,  + ) ,  4. С. В. Анту- 
шевъ (ст. Ровеиьки, Екатерин, ж . д.) 7 очковъ (0, 1, 1, 1, 1, +  , + ) ,  5.
В . Н . Купріяновъ (Петербургъ) 61/ 2 очковъ (0, 1/ 2, 1, + ,  1, + ) ,  6. А. М. 
Казанскій б очковъ (1, 1, +  , +  , + ,)  7. Я . Н. Седашевъ (Борисовъ) 4 1/ 2 оч­
ка (1, +  , + ,  + ) ,  8. А. М. Анастасьевъ (М акѣевка, Обл. Войск. Дон.) 
8 очка ( +  . +  . 1), неокончившіе турнира 9. Р . И. Гейшъ-Олишевичъ 
(Пермь) 0, 10. Н. К. Галкинъ (Петербургъ) 0, 11. Б. И. Ястржембскій 
(Елисаветградъ) 0.

Третій турниръ (съ декабря 1907 г. по декабрь 1910 г.). 1. Н . А. 
Ш еетериковъ (Черниговъ) 12 1/ 2 очковъ (11, 11, 10, 11, 11, 1/ 21, + + ) ,
2. С. С. Миротворскій 11 очковъ (11, 11/ 2, 11, 1/ 21, 1 + ,  +  , + ) ,  3. Н. Я . 
Бѣльтю ковъ (Очерскій зав ., Пермск. губ.) 9 очковъ (11, 11, 10, +  +  , 
+  + ) ,  4. А. М. Казанскій б1/ 2 очковъ (01, 01, 0 +  , + + ) ,  5. Н. К. Гал­
кинъ 6 очковъ (11, 01, + + ) ,  б. А. М. Ш ульга( Кишиневъ) 6 очковъ 
(1/ 2 +  , 1 + ) ,  неокончившіе турнира 7. О. III. К отляръ 3 очка, 8. кн. Ф. М. 
Ш аховской (Волковыскъ) 0 и 9. неокончившій ни одной партіи А. С. 
Зегж да (Петербургъ).

Четвертый турниръ (съ апрѣля 1908 г. по май 1910 г.). 1. К . А. 
Верещагинъ 13 очковъ (11, і у 2 1/ 20, 10, 11, 11, 11, 1 + ) ,
2. П . Г. Яровой (Макѣевка) 121/ 2 очковъ (11, 1/ 21, 11, 11, 1/ 21, 11), 3. кн.
Н .В . Урусовъ (Орелъ) 11Ѵ2 очковъ (01, 11, 11, 11 11, 1 + ) ,  4. С. С. 
Миротворскій 10У2 очковъ (10, 01, 11, '/.2 +  , 11, 5. А. М. Анастасьевъ 
10 очковъ, (11, 11 ,+  + ,  1 + ), 6. В. П . Бѣлавенецъ (Смоленскъ) 31/ 2 очка 
{1/ 2 0, 00, 1 + ) ,  7. Н. С. Августиновичъ (Таганрогъ) 2 очка (00, 00), 
неокончившіе турнира 8. Н. О. Милевскій (Рига) 61/ 2 очковъ (}/г, Н,
9. И. А. Ш аша (Мелитополь) 2 1-/ 2 очка.

П яты й турниръ (съ іюня 1908 г. по ноябрь 1910 г.). 1. К . А. Ве- 
рсщ агіш ъ 81,/2 очков, (х/ 2, 1, 1, 1 , 0 ,  I, 1, + ,  + ,  + ) ,  2. Н . А. Шестери- 

ковъ 8 очковъ (О, 1, 1, у 2, 1, 1, 1, + ,  + ) ,  3. С. С. Миротворскій 7 очковъ 
(0, 1, 1, 1, 0, + ,  1, + ) , ,  4. Ф. II. И звѣковъ (Пятигорскъ) 7 очковъ (О, 
1, 1, 1, + ,  + ,  + ) ,  5. С. В. Аитушевъ 6 очковъ ( 1 , 1 , 0 ,  + ,  + ,  1), 6. П . Г. 
Яровой 5 1 / 2 очковъ (1, 0 ,  1, +,- + ) .  7. В. П.  Бѣлавенеуъ 4 очка ( +  , + ,  
+  , + ) ,  неокончившіе турнира 8. Б . В. ИІавровъ (Петербургъ) 4 очка 

(1, ■— , —), 9. И. А. Ш аш а 0 (— , —), 10. П. В. Томашевскій 0 (—), 11. 
кн. В. Н. Урусовъ 0.

Шестой турниръ (съ  октября 1908 г. по мартъ 1910 г.). 1. кн. Д. Н. 
Багратіонъ-М ухранскій (ст. Бабино, Н иколаев, ж . д.) 7У 2 очковъ (10, 
11/ 2, 11, 0 + ,  1 + ) , 2. С. С. Миротворскій7 очковъ (10, 01, +  +  , 11), 3. П. А. 
Ураевъ (Симбирскъ) б1/ 2 очковъ (01, +  +  , 1 + ) ,  4. Н . Я . Бѣльтюковъ 
6  очковъ ( +  + ,  +  + ) ,  неокончивші'е турнира 5. Н . В. Урусовъ 1 очко,
6. В. П. Бѣлавенецъ 0, 7. иеокончившій ни одной партіи К. К. Могоновъ 
(Петербургъ).

Седьмой турниръ (съ ноября 1908 г. по іюль 1910 г.). 1. К . А. 
Верещагинъ 8 очковъ (11, 11, 11, 1), 2. С. С. Миротворскпі 4 1/ 2 очка 
(О1/ 2, 11, 11), 3. С. В. Антушевъ 4х/ 2 очка (01, + + ) ,  4. Ф. П. И звѣковъ 
2 1/ 2 очка ( і у 2), неокончившіе турнира б. А. С. Зегж да 1/2 очка и неокон- 
чившіе ни одной партіи б. В. П. Бѣлавенеуъ и 7. кн. Н. В. Урусовъ.

Восьмой турниръ (съ ноября 1908 г. по январь 1910 г.). 1. П. Я . 
Арклипъ (Козловъ) 10Ѵ2 очковъ (01, 11, I 1/*, 11, + + ,  + + ) ,  2. Ф. П. 
И звѣковъ  10 очковъ (01, 11, 11, +  +  , 1 + ) ,  3. С. С. Миротворскій 9 очковъ 
(11, 11, 11, + + ) ,  4. г-ж а ГІ. Е. Вѣлавенецъ (Смоленскъ) 6х/ 2 очковъ 
(11, + + ,  + + ) , И . С .  5. Августиновичъ 3 очка (О +  . + + )  и неокончившіе 
турнира 6. В. П. Бѣлавенеуъ 1 очко, 7. кн. Н. В. Урусовъ 0.

Девятый турниръ (съ іюня 1909 г. по май 1912 г.). 1. А— ѣй А. 
Алехинъ 8 1/ 2 очковъ (1, 1, 1, 1/ 2, 1, О, 1, + ,  1, 1), 2. К . А. Верещагинъ 
7 1/ 2 очковъ (1/ 2, 1, 1 , 1 , 1 , 1 ; + ,  О, 1), 3. Ф. П. И звѣковъ 71/ 2 очковъ 
(1, 1, 1, У 2, 1, + ,  У 2, + ) ,  4. Н. Е. Зубакинъ 6 очковъ (О, 1, 1, 1, + ,  1, + ) ,
5. Н. А. Ш еетериковъ 5 1/ 2 очковъ (О, О, 1, + ,  + ,  + ) ,  б. К. А. Выгод- 
чиковъ (Смоленскъ) 5 1/ 2 очковъ (1/ 2, 1, +> +> + ) ,  7. П. Г. Яровой 5 оч­
ковъ  (1, 0, 0, + ) ,  8. С. С. Миротворскій 2 очка (0, 1, 1) и неокончившіе



№  2 4 . 15 ДЕКАБРЯ 1 9 1 3  ГОДА. 3 9 1

турнира 9. А. Н. Х ардинъ (Самара) 4 очка (1, 1), 10. С. В. Антушевъ 
2 1/ 2 очка, 11. кн. Д. Н. Багратіонъ-М ухранскій.

Десятый турниръ (съ ію ля 1909 г. по январь 1912 г.). 1. П. А. 
Ураевъ 8 очковъ (1, 1/ 2, 1, 1, 1/ 2, 1, 1 + ,  + ) ,  2. П. Г. Яровой 7 очковъ. 
(1/ 2, V 2, 1, 1, 1, 1, + ,  + ) ,  3. И. А. Верещагинъ 6х/ 2 очковъ (1/ 2, 0, 1, 1, 
1, 1, 1), 4. П . Я . Арклинъ 6 очковъ (1, 1, 0, 1, 1, + ) ,  о. С. С. Миротвор- 
скій 5 очковъ (1/ а, 1, 1/ 2, 1, + ) ,  б. К. А. Выгодчиковъ 4 1/ 2 очка (l / 2, 1, 
+  , 1), 7. Ф. П. Извѣковъ 4 очка (х/ 2, 1, + ) ,  8. Я . Н . Седашевъ 3 очка 
( +  , + ) ,  неокончившіе турнира 9. А. Р . Кнюпферъ 0, 10. А. М. Анастась­
евъ 0 и неокончившій ни одной партіи 11. Н . В. Генрихсенъ (м. Злато- 
поль, К іевск. губ.).

Одиннадцатый турниръ (съ сентября 1909 г. по январь 1912 г.).
1. С. С. Миротворекій 9 очковъ (х/ 2, 1/ 2 х/ 2, 01, 11, 11, 1/ 21), 2. А. Н. Ро- 
сточинскій 8г/ 2 очковъ (10, 10, 11, 11, + + ) ,  3. кн. Д. Н. Багратіонъ-М ух- 
ранскій 8 очковъ (10, 10, 11, 1 + ) ,  4. Н.  Г. К изевальтеръ (Петербургъ)
8 очковъ (10, 11, 1 + ) ,  5. Н.  Я.  Бѣльтюковъ 5 очковъ (11, 0 + ) ,  б. Н. С. 
Августиновичъ 0 (00) и неокончившій турнира 7. В. П. Бѣлавенецъ 
31/ 2 очка.

Двѣнадцатый турниръ (съ ноября 1909 г. по ію ль 1911 г.). 1. А. С 
Зегзкда 121/ 2 очковъ (10, 11, 0 1/ 2, 11/ 2, 1/ 21, 11, 11, 11), 2. Н . Е. Зубакинъ 
11 очковъ (10, У 21, 10, Р/а, 10 ,11, 11), 3. В. Н. К упріяновъ 101/ 2 очковъ 
C /s /12 > 11/г> 1/а1> 1/ 21 > И> И)> Н. А. Каталымовъ (Петербургъ) 10 оч­
ковъ (01, 11, 10, 11, 10), 5. А. В. Бобрищ евъ-Пуш кинъ (Петербургъ)
9 очковъ (10, 11, 11, 10), 6. П. Г. Яровой 7х/ 2 очковъ (1/ 21/ 2, 11, 11),
7. С. С. Миротворскій 51/ 2 очковъ (00, 11), 8. С. А. Аполлоновъ (Земянскъ) 
4 очка (11), 9. кн. Н. В. Урусовъ 2 очка и неокончившій ни одной партіи
A. М. Анастасьевъ.

Тринадцатый турниръ (съ января 1910 г. по ію ль 1912 г.).
1. А— ѣ й  А. Алехинъ 9х/ 2 очковъ (1. г/ 2 1 1 1 1, 1, 1, 1, 1, )2. П. Я . 
А рклинъ 8 очковъ (1/ 2, 1/ 2, 1 , 1 ,  1 , 1 ,  1 , 1 ,  + ) ,  3. В. А. В иттекопфъ (Ми­
тава) 7 1/ 2 очковъ (1/ 2, 0, 1, 1, 1, 1, + ,  + ) , 4. К . А. В ерещ агинъ 7 очковъ 
(О, 1, 1, 1, 1, 1, 1, 1,), 5. С. С. Миротворскій 7 очковъ (0, 1, 1, 1, 1, + ) ,
6. Ф. П. Извѣковъ 6 очковъ (1, 1, 1, 1, + ) ,  7. А. М. К азанскій  4 очка 
(1, + ,  1, + ) ,  8. Н. С. Августиновичъ 1 очко (0, 0, 1) и неокоичившіе 
турнира 9. С. А. Аполлоновъ 2 очка (1), 10. С. В. А нтуш евъ 1 очко и
B. П. Бѣлавенецъ 0.

Спеціальные призы присуждены Е. А. Зноско-Боровскимъ въ
12-мъ турнирѣ (имени Э. С. Шифферса) Н. С. Зубакину за партію черными 
противъ А. С. Зегжды (опубликованную въ № 2 «Шахматъ» П. Е. Лорана) 
и въ 13-мъ турнирѣ (имени А. Н. Хардина) А— ѣю А. А лехину за партію 
черными противъ П. Я . А рклина (опубликованную въ «Новомъ Времени» 
16 декабря 1912 г.).

Въ перечисленныхъ турнирахъ предположено было сыграть 719 
партій , но закончено (какъ видно изъ приведенныхъ результатовъ) лишь 
477 (т.-е. 66%  общаго числа), изъ коихъ бѣлыми выиграно 222 (47%), 
проиграно 199 (42%) и сдѣлано ничьихъ 56 (11%).

Сыгранныя 477 партій распадаются на 43 слѣдующихъ дебют- 
ныхъ начала: защита Ф илидора (1, 0, 0), Русская партія (4, 5, 0), де­
бютъ 2-хъ коней (7, 8, 1), И таліанская партія (5, 15, 11), отказанный гам-, 
битъ Эванса (1, 2, 1), Гамбитъ Эванса (21, 11, 4), И спанская партія (13, 
13, 4), Ш отландская партія. (14, 5, 0), Шотландскій гамбитъ (1, 1, 0), 
А нглійская партія (5, 6, 2), В ѣнская партія (1, 3, 1), дебютъ 4-хъ коней, 
(2, 11, 4), Берлинская партія (3, 1, 0), центральный дебютъ (1, 1, 0), 
центральный гамбитъ (2, 3, 1), Сѣверный гамбитъ (3, 1 , 0 ) ,  отказанный 
королевскій гамбитъ (15, 8, 3), контръ-гамбитъ Ф алькбейера (15, 8, 3), 
гамбитъ коня (2, 0, 0), гамбитъ Кенингема (0, 4, 1), гамбитъ Филидора 
( 1 , 1 ,  О), гамбитъ Ганштейна (6, 5, 0), гамбитъ Куааде ( 1 , 1 ,  0), гамбитъ 
А льгайера (6, 6, 0), гамбитъ К іезерицкаго (1, 2, 0), гамбитъ Макъ-Доннеля 
(3, 2, О), гамбитъ М уціо-Лолли (1, 0, 0), гамбитъ Муціо (46, 41, 3), гамбитъ 
слона (7, 12, 3), гамбитъ Гампе-Альгайера (7, 10), гамбитъ Стейница 
(О, 1, О), Ф ранцузская партія (3, 8, 2), Сициліанская партія (1, 5, 0),



3 9 2 Ш а х м а т н ы й  В ъ с т н и к ъ . №  2 4 .

дебютъ фрезевыхъ пѣш екъ (1, 1, 0), отказанный ферзевый гамбитъ (10, 
Ѳ, 4), ферзевый контръ-гамбитъ (0, 2, ), Голландская партія (2, 0, 0), 
дебютъ Шифферса (1, 0, 0), начало ферзевой пѣшки (1, 0, 0), гамбитъ 
Фрома (0, 2, 1), дебютъ Берда (1, 0, 0), Англійское начало (1, 0, 0), начало 
королевской пѣшки (2, 1, 0).

Въ заключеніе выражается глубокая благодарность Евгенію Алек­
сандровичу Зноско-Боровскому за его трудъ по присуждение спеуіаль- 
ныхъ призовъ въ 12-мъ и 13-мъ турнирахъ».

Э Т Ю Д Ы .

Н ичья. Выигрышъ.

З А Д А Ч И .
№ 158. А. В. Галицкій (с. Синень- № 159. Л . Б . Залкиндъ (Москва), 

кіе).

№ 71. Л . Б . Залкинда.
(II пр. «Tidskrift för Skak»).

№ 72. S. Herland.
(«Deutsches Wochenschach» 1913).

М атъ въ  3 х о д а . М атъ  в ъ  3 х о д а .
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№ 160. JI. Симховичъ (Кишиневъ).

Матъ въ 3 хода.

JV» 162. I. Scheel.
(I пр. «Tidskrift för Skak»).

Матъ въ 2 хода.

JV» 161. М. В. Троновъ. (MocKBa)t

Матъ въ 3 хода.

№ 163. E. Palkoska et I. Or.
(II np. «T idskrift för Skak».

Матъ въ 3 хода.

Задача №  1 5 4  А. А. И ван ова , пом ѣщ енная в ъ  преды дущ ем ъ № , 
п о св ящ ен а  А. И . Л ѵбкову.

Конкурсъ рѣшеній.
(Первая цифра—сумма очковъ за №№ 1— 12, вторая—за № 13, 

третья— за № 14, четвертая-—общая сумма очковъ за №№ 1— 14).
Я . Вильнеръ 243 +  1 2 + 4 = 2 5 9 ; JI. Готтесманъ 233 +  1 2+ 4= 249 ;

Н. Ш ульцъ 210 +  1 2 + 4 = 2 2 6 ; В. Г. 210 х) +  1 2 + 4 = 2 2 6 ; С. Нестеровъ 
203 +  12 +  4= 219 ; А. Ивановъ 203 +  1 2 + 4 = 2 1 9 ; Л. Травинъ 198 +  1 2 + 4 =  
= 214 ; Н . Любоміровъ 199 +  1 0 + 4 = 2 1 3 ; А. Зыряновъ 196 +  10+ 4 = 2 1 0 ; 
А. Аморетти 188 +  1 2 + 4 = 2 0 4 ; Н. Латышевъ 163 +  1 2 + 4  =  179; С. Гру­
бинъ 161+ 7  =  168; Я . Гольденвейзеръ 164 2) + ?  =  164; А. Тюменевъ 
133 +  1 2 + 4  =  149; Н. Изюмовъ 1 1 0 + 6 + 4  =  120; Л. Барановъ 61+10 +  1 =  
+  1 = 7 2 .

Остальные безъ изм ѣненія.
Внѣ конкурса: Г. Чуриловъ всѣ изъ №№ 13 и 14; В. Ш анскій 

№№ 107— 110 и С. Соловьевъ № №  107, 109 и 110.

х) Прибавлено 15 очковъ за № 12.
2) Прибавлено 8 очковъ за № 11, рѣшеній №№ 13 и 14 не получено.
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К ъ конкурсу задачъ , ,Шахматнаго Вѣстника“ .

В ъ ви д у  того что въ  первы хъ н ом ерахъ  1914 г. будетъ о б ъ я в ­
ленъ  р езу л ь татъ  к о н к у р с а  задачъ , н ап ечатан н ы хъ  въ  «Ш ахматномъ 
В ѣ стникѣ» во втором ъ полугодіи  1913 г . ,  Р е д а к ц ія  п роситъ  ч и т а ­
телей  п р и сл ать  отзы вы  о тѣ х ъ  за д а ч а х ъ , к о то р ы я  могли бы быть 
удостоены  п ри зовъ  и  почетны хъ отзы вовъ. З а д а ч и  со вторы м и р ѣ - 
ш ен іям и  и зъ  к о н ку р са  не исклю чаю тся , т а к ъ  к а к ъ  авторам и у ж е  
п р и сл ан ы , и ,  вѣ р о я тн о , еще будутъ п р и сы л а ть ся  и сп р а в л ен ія , уни- 
чтож аю щ ія  зам ѣченны е недостатки.

Рѣшенія задачъ №№ 17-го и 18-го.
№120. Ю дилевича. 1. Kpd2—еЗ, Ле6 +  ; 2. Ке5 +  ; 1. ...Kf6; 2. 

ФГ8 +  ; 1. 2. Ла6 +  ; 1. ...f5; 2. ІчЬ6 +  ; 1. ...оо ; 2. Kf8 +  . № 121. Па-
лецкаго. 1. Ле4— с4, Кре5; 2. Себ; 1. ...К рс4 : ; 2. Фіі4-|-; 1. ...be; 2. ФеЗ;
1. ...Kd3; 2. ФгіЗ +  ; 1. ...Kf3; 2. ФІЗ +  . № 122. Grabosvski. 1. Фс4—a4. 
№ 123. H eachtote. 1. Kg5— ев. № 125. Вилыіера. 1. Ф е і— еЗ, de; 2. d4 +  ;
1. ...fe; 2. f4 +  ; 1. ...со ; 2. C d6-f 2-ое рѣшеніе: въ 2 хода; 1. gé и 2. Ь8Ф X ; 
въ 3 хода 1. ФсГ, Лd2, 2. ФаЗ х). № 126. Галицкаго. 1. C gi— с5, Фе5;
2. с4, ФсЗ; 3. Cd4; 2. ...Фс7; 3. Cd6. 2-ое рѣшеніе: 1. Cf2 (или h2); 2. 
Kg7 +  ; 3. Kpg7 . № 127. Неймана. 1. Cg-2— h3. № 124 (bis) Архангель- 
екаго. 1. Kp f7— g6; 2. КеЗ— c2 +  .

*) Задача можетъ быть исправлена слѣдующимъ образомъ: при­
бавляется б. п. на аЗ, ч. Ф. на Ь2 и ч. п. на g3.

Почтовый ящикъ.
A. I . Г— ку (Иваново-Вознесенскъ). Складъ «Шахматнаго Обозрѣ- 

нія» прекратилъ свое существование со смертью П. П. Боброва. Но по 
тому же адресу (Москва, Сивцевъ Враж екъ, 11) помѣщается складъ 
шахматныхъ изданій А. В. Кисслингъ, гдѣ можно получать всѣ шахмаіт- 
ныя изданія русскія и иностранныя.

И. II. Э—дту (Кіевъ). Сочиненія Я ниш а въ настоящее время 
представляютъ изъ себя библіографическую рѣдкость. Легче ихъ найти 
за границей, чѣмъ въ Россіи. Намъ извѣстно, что нѣкоторыя изъ нихъ 
можно пріобрѣсти въ И таліи— Livorno corso U m berto 77 Raffaello Fo- 
raboschi.

A. A. H — ко (Скерневицы). 1) Книга Оскара Корделя «Теорія и 
П рактика Шахматной игры» 2 тома—уже вышла, стоитъ она 16 марокъ;
2) Книга Мизеса и Тейхмана «Современная Ш ахматная Теорія» не вы­
ходила еще— издатели обѣщаютъ выпустить первый выпускъ въ январѣ 
1914 года; 3) Новое 8-ое издаиіе H andhuch ’а  Вильгера еще не зкончено, 
до настоящаго времени вышло лишь 4 выпуска, посвящаемые непра- 
вильнымъ защитамъ въ игрѣ королевскаго коня, русской партіи, за- 
ціитѣ Филидора, италіанекой партіи и гамбиту Эванса (начало); въ пер­
вомъ выпускѣ находится большая статья по исторіи шахматной игры. 
Цѣна каждаго выпуска 2 марки. Всѣ шахматныя изданія можно выписы­
вать изъ-за границы черезъ книжный магазинъ Дейбнера, Москва, Фур- 
касовскій пер. или черезъ складъ шахматныхъ изданій А. В. Кисслингъ, 
Москва, Сивцевъ В раж екъ 11.— Вы спрашиваете, «какая изъ перечислен- 
ныхъ книгъ лучш ая для опытнаго, знакомаго съ теоріей любителя, не 
для изученія варіантовъ, а для справокъ послѣ игры». Д ля этой цѣли 
конечно, незамѣнимъ H andhuch Вильгера.

И здатель А -ѣй А л ех и н ъ . Отвѣтств. редакторъ  С. П. Симсонъ.
Типограф ія П. П. Рябуш инскаго. М осква. С трастной  бульваръ , соб. до мъ.
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