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СТРАНИЧКА ИГРЫ ПО ПЕРЕПИСКЕ 

БЮЛЛЕТЕНЬ 
ТУРНИРОВ ПО ПЕРЕПИСКЕ 

(на 25/X 1931 г.) 

Турнир № 33. Выбыл по уважительной причине т. Шеберстов. 
> » 36. Костантинов выиграл по две у Александрова, 

Бакастова, Иванова и Троицкого и одну у Ири-
нархова, с ним же ничья. Иринархов—одну у 
Иванова, Александров—Иванов ничья. Выбыл 
Путилин, неоконченные им партии засчшыва-
ются ему как проигранные. 

» » 37. Куличенко выиграл одну у Орестова и про-
играл Непенину. 

» 38. Вьшыли: Эйсмонт, Шварц и Соколов. 
» 40. Рибус—Косолапов ничья. Турнир окончен. 

Таблицу см. в настоящем номере, 
а 41, Кашинцев выиграл одну у Чернявского. Бату-

рин— Соломонник ничья и зачет второй партии 
Соломонику против Батурина. 

» 44. Выбыл Вдовнн. 
» 46. Покровский-Найдин обе ничьи. 
» 47. Соломоник-Мамоков ничья. 
» 48. Выбыл Бонч-Бруевич, Веоещагин выиграл одну 

у Петухова и ничьи с Петуховым и Мухиным. 
» 51. Деркач сыграл в ничью обе с Абрамовскпм и 

одну с Виолиным. 
» 52. Покровский выиграл по две у Андреева и 

Троицкого и одну у Шейнина. Сицкий выиграл 
одну у Троицкого и проиграл Виолину. 

» 53. Выбыл—Толочко. 
» 54. Выбыли; Багров и Бородин. Корнилов выиграл 

одну у Веретенникова. 
» 55. Рябус выиграл обе у Строганова. 

» 56." Кудрявцев-Шарин обе ничьи. 
» 57. Гантѵар—одну у Спокойного и проиграл обе 

Каіцинцеву. Алексеев—Спокойный ничья. 
> 59. Выбыл Петров. 

Приз » А » Верещагин зачет против Живилина за просроч-
ку последним времени. 

> Б > Выбыл Рудин. 
» В > Выбыл Невский. Куличенко выиграл одну у 

Шаталова. 
Турнир сильнейших. Мастер Раузер выиграл у Куличенко и 

ничьи с Куличенко и Ильинским. Иль-
инский выиграл у Куличенко. Турнир 
окончен. См. таблицу. 

> > ЛЬ 3/к. Выбыли: Гридин. Гордеев и Абрамов. К 
сожалению турнир развалился по вине 
вышеуказанных товарищей. Один из них— 
Гридин на письмо Туркова ответил, что 
не желает переписываться с т. Зузоли-

иым, проживающим на Дальнем Во-
стоке. (!). 
Ждем по »тому поводу откликов шах-
матной общественности на страницах 
«64». 
Игру в этом турнире продолжают лишь 
двое: Зузолин и Родионов, что никак 
нельзя назвать турниром. 

Турнир Л/3 40 
Начался в II 1930 г. , окончился в X 1931 г . 

г % У ч а с т н и к и 
1 

2 3 4 Итого 

1 Мастер Ряузер В. А. (Киев) • 1 Vf Vf 1 1 1 5 
2 Ильинский К. А. (В ронеж) 9 Vi * Vf 1 1 1 4 
3 Куличенко К. ѵ . ( Х а р ь к о в ) •/, 0 Va 0 * 0 1 2 
4 Ибрагимов А. Б . ѵХсреон) 0 0 о о . 0 

* 
1 

Выбыли: Винокур В. И. (Стзлшто), Бройт Г . А. (Самар" 
канд) и Рыбников А. (Миллерово), Цедсрбаум Ю. (Саратов) — 
исключен. 

Турнир сильнейших шахматистов 
Начался в XII 1929 г., окончился в X 1931 г . 

2 « У ч а с т н и к и 2 3 4 5 6 Итого 

1 Лейтес С. (Ростов 
1 + 1 1 1 1 1 1 9V» н/Дону) 

Зайцев Е . Д. (Ле-
• 1 Vj 1 + 1 1 1 1 1 1 9V» 

2 
н/Дону) 

Зайцев Е . Д. (Ле-
1 Vf 1 1 8 нингртл) . . . . * 1 1 1 1 1 Vf 1 1 8 

3 Косолапое M. Е . 
1 1 0 1 4V, (Москва) . . . . 0 - 0 0 * Vf 1 1 1 0 1 4V, 

4 Сахаров H. М. (Ле-
V, о 1 0 1 1 3V, нинград) . . . . ; о о 0 0 V, о * 1 0 1 1 3V, 

5 Рябус Н. А. (Кри-
1 0 2У, вой Рог) . . . . 0 0 0 Va 0 0 0 1 1 0 2У, 

6 Володин Д.А. .Буды' 0 0 , 1 0 0 0 0 1 i 

Выбыли: мтстгр Выгодчиков К. В. (Смоленск) и Шукевцч-
Третьяков Р. К. (Минск). 

Турнир № I Р Хазанов выиграл одну у Строганова. 
» » А/6 Поповский-Соколенко ничья. 
» » Б/6 Сицкий выиграл одну у Кочергина. 
» женский Ирйнархива выиграла одну у Голубевой. 

Выбыла Г р у з д е в а . 

Всю переписку, касающуюся самой игры направлять секре-
тарю Туркома т. Покровскому Ц. М., по адресу: Ст. Химки, 
Октябр. ж. д . Главное шоссе. 

Заявления и залоги П руб.) для зачисления п турниры на 
правлять пр лседателю Туркома т. Еремееву В. Е . по адресу: 
Москва «68» Мгрксрва ул. д. № 15 к в . 7. 

В ПОСЛЕДНЮЮ МИНУТУ 

Результаты турнира на первенство СССР 

В закончившемся турнире на первенство СССР победителем вышел ленин-
градец БОТВИННИК-|-13Ѵ2. Второе место занял москвич Рюмин -f-111/2. 3—б место 
поделили Ялаторцев, Богатырчук, Берлинский и Юдович —{—10, 7—Кен -j-9V2. 8—9 
Мазель и Раузер Ц-9, 10—12 Ильин—Женевский, Кириллов и Лисицин 4-81/», 13, 
Сорокин 4"7, 14.—Замыховский 4-б7а> 15—Гоглидзе 4"б, 16—Созин 45'/_> 17 и 18— 
Будо и Каспарян 4~5. 

Турнир дал 5 новых мастеров: Ялаторцев и Лисицын (Ленинград), Юдович 
(Москва), Кириллов (Харьков) и Мазель (Минск). 



Г о д и а д а и м а 8-Й \ Пролетарии всех стран, соединяйтесь 

Ш А Х М A T Ы 

В РАБОЧЕМ КЛУБЕ 
ПОПУЛЯРНЫЙ ШАХМАТНЫЙ ЖУРНАЛ 

№ 21—22 30 ноября 1931 г. № 21—22 

О С Н О В Н Ы Е З А Д А Ч И 
Ш А Х . - Ш А Ш . Д В И Ж Е Н И Я 

Доклад тов. Крыленко 
на VII Всесоюзном н^ш съезде_ 

Товарищи, наш съезд шахматно-шашечных организаций Союза собирается после poykiacroV  
длительного перерыва. Истекшие годы со времени последнего нашего съезда были/, г о в а м й 

решительного перелома, были годами напряженных усилий рабочего класса, трудящихся.фйсс^*  
нашей страны, под руководством коммунистической партии строящих социализм в нашей*стране," 
разрешающих труднейшую проблему завершения фундамента социалистической эконсМ^и^^^* 
вместе с тем были годами ожесточенного сопротивления разбитого, низвергнутого класса"эйс-
плоататоров. 

За эти годы мы имели в нашей стране дальнейшее развертывание, социалистического 
наступления по всему фронту, ликвидацию кулачества как класса на базе сплошной коллекти-
визации, ликвидацию остатков капитализма, ликвидацию того слоя, который, по выражению 
тов. Ленина, ежечасно, ежедневно рождает капитализм. Эта труднейшая и в в то же время решаю-
щая задача была проведена рабочим классом, проведена партией и правительством в условиях 
ожесточеннейшего сопротивления классового врага. 

Вопросы международной политики за истекшие годы общеизвестны. Такие крупнейшие 
факты классовой борьбы, как проходившие на глазах всего мира крупнейшие политические 
процессы — процесс промпартии и процесс меньшевиков-интервентов — наглядно вскрыли перед 
глазами трудящихся всего нашего Союза реальную опасность интервенции, опасность, которая 
не снята с очереди до сегодняшнего дня (дальневосточный конфликт), не снимается с порядка 
дня и на ближайшее время. 

Добавьте сюда гигантские задачи, которые встают каждодневно перед нами в проц ссе 
социалистической стройки, гигантские задачи по завершению достижений и выполнению плана 
решающего 3-го года пятилетки. Эти задачи настолько гигантские, настолько грандиозные, что 
было бы трудно даже поставить вопрос о том, что некоторые участки нашего культурного 
фронта оказались необслуженными в той маре, в которой они должны были быть обслужены. 
Эти гигантские задачи которые стоят перед нами, не могли пройти мимо нас и мимо ш/ш дви-
жения. Они должны были оставить на нем свой отпечаток. 

И именно первый вопрос, который здесь надлежит поставить, который вправе задать 
каждый и на который мы, как отчитывающаяся организация, обязаны дать ответ,— э о каким 
образом за эти годы руководящая организация — Исполбюро шахсектора ВСФК-восприняла 
и сумела передать в лозунгах, организационных формах и практической работе директивы ком-
мунистической партии и советской власти. • 

Ш а х м а т ы и ш а ш к и в р а б о ч у ю м а с с у 
Пропитать п о л и т и ч е с к и м с о д е р ж а н и е м ш/ш работу 

Со времени зарождения нашей организации мы выпвинули лозунг: «Шахматы и шашки 
в рабочую среду». Мы выдвинули этот лозунг в борьбе против теории, чтт шахматы есть чистое 
искусство, против теории, что шахматы есть искусство для искусства. Борьба за массы, борьба 
за внедрение шахмат и шашек в массы, как орудия культурной революции,— таков был наш 
первый лозунг, с которым мы пошли при первом зарождзнии. нашей организации. 

Товарищам, которые следили за нашей политической литера урой, за нашей спеииапьной 
ш/ш литературой, совершенно ясно, что есіи мы хотели сделать наше движение пролетарским — 
во первых, сделать каше движение массовым, во-вторых, то отсюла уже вытекал сам собой вы-
вод: массовое движение, рабочее движение не мэжет не быть политическим движением. Не мо-
жет быть такого положения вещей, при котором бы рабочие массы, принимающие каждый 
день активное участие в политической жизни страны, разрешающие повседневно, каждочасно 
вопросы международной и общей политики своей страны,— чтобы эти рабочие массы, когда 
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они занимаются в клубах, или доМа или, где бы то ни было шахматами и шашками, перестілй  
быть тем, что они есть, т. е. перестали бы быть политическими деятелями и строителями своего 
государства, вершителями судеб своей страны. 

То новое, что переживаемая эпоха добавила к лозунгу «Шахмзты и шашки в рабочую 
срепу, как орудие культурной революции», сводится к следующему: «шахматы и шашки про-
питать политическим содержанием, сделать из наших шахматистов и шашистов политических 
работников, сознательных борцов, сознательных участников социалистической стройки». 

Аполитизму нет м е с т а в н а ш и х р я д а х 
Существуют ли в наших организациях тендеции к отходу в сторону от политики? Ни для 

кого не секрет,— это было опубликовано в свое время в ірессе, в моей статье «Политика и 
ша<магы»,— что такие тенденции еще живы и, вероятно, еще будут жить. Эти тенденции ярко 
выражены в формуле, которая тогда была высказана в анонимной анкете «Шахматного листка». 
Эта формула лучше всего выражала скрытые тенденции, скрытые желания, скрытые цели опре-
деленного слоя, который был в наших ш/ш организациях: довольно нам политики, нам не нужна 
политика дайте нам возможность «тихонько» играть в шахматы. 

Мы тогда писали и в наших резолюциях, и в наших статьях о том, что аполитизм есть 
тоже политика и что борьба против политики есть, пр жде всего политическая борьба. И от-
сюда вытекал наш лозунг, когда мы говорили: всякий, кто ставит вопрос так, что сейчас воп» 
росы политики должны быть отделены от вопросов общей культурной работы, от жизни на-
ших органи :аций,— тот сознательно занимает противоположную нам политическую позицию, 
является нашим классовым противником. 

В связи с этим совершенно правильно был поставлен тогда же вопрос о том, что необ-
ходимо нам в наших организационных вопросах, в рядах наших организаций поставить воп-
рос о борьбе с такого рода элементами и провести ту работу, которая была осуществлена пар-
тией и правительством по чистке советского аппарата, по чистке партии, по выявлению клас-
совых врагов и классовых противников во всех наших организациях,— провести эту работу 
и у нас. 

Ч е г о м ы т р е б у е м от р у к о в о д и т е л е й и о р г а н и з а т о р о в ? 
Нам нужно проблему пропитания ш/ш организаций политикой понимать таким образом 

от одних мы будем требовать того, чтобы они, б лучи руководителями, будучи организаторами, 
будучи ответственными в вопросах политики, политическую работу выпячивали; другие слои мы 
будем вовлекать в политическую жизнь, делать их сознательными участниками обшей соцстройки. 

Я приведу ряд примеров. Возьмите вы вопрос об участии ш/ш организаций в ударниче-
стве и соцсоревновании Когда на том или другом предприятии вы ставите перед рабочими 
требования о том, чтобы, будучи членом рабочего ш/ш коллектива, они были одновременно и 
и ударниками, ставили перед собой те или другие задачи в области соцсоревнования, как это 
делают грузчики на Н. Волге, грузчики-шашисты, грузчики шахматисты,— это будет тот метол, 
при помощи которого мы сближаем формы культработы с общей политикой — это будет поли-
тическая работа. 

И другая форма, которую мы можем потребовать от более выросших членов нашей орга-
низации— от руководителей, от организаторов, когда мы вопросы Ид пригодности к нашей ш/ш 
работе измеряем, помимо ш/ш талантов и квалификации, вопросами политического руководства 
и степенью подготовленности для политической и организационной работы и степенью отчет-
ливости и понимания ими, как руководителями, значения общеполитических проблем в нашем 
быту, пропитания работы ш/ш организаций политическим содержанием. 

Вместе с тем, ы не должны забывать, что на определенном уровне для определенных 
сдоев вопрос культурного значения шахмат, как первого толчка к культурному отдыху, тоже не 
должен упускаться из виду. Без перегибов в этой области, без левых заскоков, — так можно 
формулировать эту задачу. 

Ш а х м а т ы и ш а ш к и я в л я ю т с я подлинно м а с с о в ы м д в и ж е н и е м 
Наше второе требование, которо поставила нам эпоха—было требование массовости. 

За истекшие три года это требование было правильно воспринято Исполбюро, было правильно 
формулировано в его политических лозунгах, было правильно передано на периферию. Наш 
съезд, принципы его организации, громаднейшая массовая работа, которая была сделана, как 
подготовительная работа к этому съезду, — это лучший ответ на второй вопрос. Во всех краях 
и областях, за малым исключением, проведены подготовительные конференции и соревнова-
ния. Наш ш/ш чемпионат явился результатом громаднейшей предварительной отборочной работы. 
Мы повернули наши организации таким образом, чтобы само наше искусство сделать методом 
и средством вовлечения широких масс в ш,ш работу, отказавшись от принципа отбора исключи-
тельно сильнейши , поставив небходимым условием — участие в предварительном ш/ш сорев-
новании. Мы всколыхнули этим методом всю толщу, всю глубину наших ш/ш организаций. И 
результаты у нас не такие, за которые мы должны были бы краснеть. Если учесть всех шаши-
стов и шахматистов, участвовавших в подготовительной работе, то мы будем иметь такие цифры, 
которые перешагнут десяток тысяч человек. Свыше 50% участников — это рабочие и колхоз-
ники. В наших профсоюзных соревнованиях из 39 команд были 4 команды из крупнейших 
предприятий, как «Красный путиловец», «Серп и молот», «Красный профинтерн», «Красный тре-



угольник». Из 236 участников соревнования мы имели 60% пролетарского состава, 35% членов 
ВКП(б) и ВЛКСМ и 92% ударников. Этот маленький разительный пример характеризует то поло-
жение вещей, которое мы имеем и которого нам нечего стыдиться. 92% ударников и 6 0 ^ п р о -
летарского состава от станка — вот то, что мы можем предъявить, вот то, что отвечает на вопрос, 
что мы сделали, чтобы лозунг — «шахматы и шашки в рабочие массы»—реализовать; что мы 
сделали, чтобы лозунг о пропитании шахмат и шашек политическим содержанием осуще-
ствить. 

Мы располагаем рядом данных, которые характеризуют то же самое положение на основе 
других фактов. 

Возьмите шашечный чемпионат прошлого года. Что он дал? Он дал 12 мастеров рабо-
чих от станка. Чемпион СССР — рабочий Баку, рабочий-ударник от станка. 

Если сопоставить социально-классовый и политический состав членов наших организа-
ций, то эти цифры показывают, что наш лозунг и требования эпохи за истекшие три года мы 
настолько выполнили, что стыдиться и краснеть нам не приходится. Но это не все. Я приведу 
факты, характеризующие захват шашечной игрой колхозного сектора. Было время, когда нами 
был брошен лозунг—ни одной избы-читальни без шахмат и шашек. R что мы имеем сейчас? 
Мы имеем колхозную спартакиаду в Ленинграде и колхозную спартакиаду на Средней Волге, 
мы имеем и другие факты. 

VII Всесоюзный иі/иі съезд. — В зале заседений 
Стоят: Лредеед.ш/ш сектора ВСФКСССРН.В. Крыленко и отв. секрет. ВСФК РСФСР Л. В, Лее 

М а т е р и а л ь н а я б а з а е с т ь , — е е надо у м е т ь и с п о л ь з о в а т ь 

На основные два вопроса — о классовом характере и о политическом характере ш/ш движе-
ния я дал совершенно четкий и утвердительный ответ- Разрешите перейти к характеристике 
нашей деятельности, к той самокритической части, в которой я обещаю быть беспощадным и 
не стесняться называть веши своими именами. 

На ш'ш работу по линии профсоюзов в истекшем году истрачен 1 млн. рублей. На буду-
щий год запроектировано 1 400 тысяч, т. е. увеличение на 40%- Можно говорить о том, что для 
того, чтобы развернуть всю работу полностью так, как она может быть развернута, эгих средств 
недостаточно. Но я должен прямо сказать, что мы, как небо от земли, ушли от того в ремени, 
когда вопрос ш/ш работы в смысле материальной базы совершенно не имел того, что мы 
имеем сейчас по смете на культурную работу —1400 тыс. руб. Это — материальная база на кото-
рой можно развертывать работу. То время, когда мы не знали, чем мы будем жить завтра— 
кануло в вечность. Вопрос решается тем удельным весом, который мы занимаем непосред-
ственно в культурной работе профсоюзов. Чем сильнее и мощнее организация, чем она крепче 
тем скорее она получит соответствующие материальные средства. Это — азбука всякой прак-
тики организационной, культурной, политической и всякой иной работы. Вот почему этими 
1400 тыс. руб. нужно оценивать то место, которые заняли ш/ш организации, как массовые 
организации, в обшей культурной работе профсоюзов. 

Я привожу эти цифры только затем, чтобы сказать, что первый и второй пункты поста-
новления всесоюзного пленума ВСФК СССР реализованы и что, следовательно, ссылка на то, 
что материальной базы нет—должна быть снята со счета. 

Только за счет слабости местных организаций, неумения поставить работу, неумения за-
ставить считаться с собой— только этим надлежит объяснить печальное положение, которое 
могло иметь место в отдельных организация* и в отдельных местностях. 



Учет — н а ш е у з к о е м е с т о 
Следующий пункт резолюции пленума говорит о тех требованиях, которые мы поста-

вили в области организационных вопросов. На пленуме мы прежде всего постановили доби-
ться точного учета личного состава членов. Я не представляю себе такой организации, ко-
торая не могла бы сделать такой элементарной вещи, как подсчитать сколько у нее членов. 

Что для этого нужно было сделать? Нужно было, чтобы была руководящая организация, 
скажем шахсекаия ВСФК, чтобы на местах были советы физкультуры. Должен сказать, что это 
постановление реализовано. Мы имеем шахсекторы повсюду. Платные работники тоже всюду 
есть. Отсюда вытекает то, что они должны были взять карандаш и подсчитать. Нам скажут: он 
один не может подсчитать: кто же заставляет его одного подсчитывать. Ведь в каждую органи-
зацию входит несколько кружков, объединенных в районе. В каждом кружке мы имеем 10—15— 
20—60 человек. 60 человек, можно сосчитать. 60 человек одного кружка можно сложить с 60 
человеками другого кружка. Э;о легко можно сделать. Это — азбука. Между тем по настоящий 
день точного учета нет. 

Покончить с б а с н я м и о д е г р а д а ц и и 
Ее и за истекшие годы не было импозантных состязаний, не было международных и иных 

турниров, не было того внешнего одушевления и подъема, которым характеризуется, скажем, 
1915 г., то мы имели твердый организэц-юнно-укрепившийся костяк, основной хребет, основной 
скелет наших ш/ш организаций. Этот костяк есть повсеместно. Он совершенно отчетливо опре-
делился. Он является опорной базой всей нашей ш/ш работы. Мы имеем целый ряд крупней-
ших шахматных талантов, вышедших непосредственно из низов и, как показал только что 
закончившийся чемпионат, спорящих не без успеха с патентованными мастерами — это тоже 
есть политический факт, который равным образом мы не можем скинуть со счетов. Он дает 
ответ басням о деграции. 

Разве у нас нет новых подходящих смен, нет низовых масс, втянутых в ш/ш движение? 
Передо мною маленькая газет«а, которую мне только что сейчас вручили. Эта газетка назы-
вается «Пионерская правда», В ней имеется большой подвал под заголовком «Тов. Крыленко, 
дайте слово. Больше внимания молодежи». 

В Э'ом подвале указано, что конкурс по решению задач, который был объявлен в «Пио-
нерск' й Правде» привлек 2ООО участников. «Пионерская Правда» перещеголяла «Комсомольскую 
Правду>, которая дала 800 участников в конкурсе решения задач. 

Го, что конкурс привлек 2 000 человек, характеризует громаднейшие скрытые резервы. 
Если вы вспомните о десятках ты яч участников в массовых конкурсах, о массовых состязаниях, 
устраиваемых «Комсомольской Правдой», если вы постараетесь подсчитать неорганизованную 
массу шахматистов и шашистов, которые существуют, то говорить об увядании, о деграции 
ш/ш движения будет смешно и нелепо, политически неверно и политически вредно. 

Относительно женского шахматного движения. Раньше слышались голоса (они и недавно 
еще раздавались), что, вот, женское шахматное движение слабо, три, четыре, пять человек,—и 
обчелся. Нынешний чемпионат показывает, что мы уже имеем не 6—8 человек, как было на 
последнем чемпионате, а имеем 20. Я сколько мы имеем не учтенных? Можно прямо сказать, 
ч ю для женщин проходит время, когда они играют отдельно. Может быть это будет последний 
женский шахматный чемпионат. 

Все это показывает, как много у нас скрытых потенциальных сил, но одновременно надо 
сделать вывод, что и тут, как и в области учета, организационная слабость имеется. 

Причины н а ш е й организационной с л а б о с т и 
Теперь нужно перейти к вопросу о причинах организационной слабости и о методах ее 

лечения. Непосредственно на низах мы эту организационную слабость едва ли увидим. 
Она скорее сказывается наверху. Организационная слабость объясняется тем, что у нас в 

щэхматах отдельно и в шашках отдельно не изжито еще очень много такого, что вредит мас-
совой постановке и массовому развитию ш/ш работы. 

Прежде всего о шахматах. Для того, чтобы лозунг «шахматы в рабочую среду» был реали-
зован и закреплен организационно, для этого необходимо, чтобы были работники-организа-
торы. Откуда берутся работники-организаторы? Они должны быть взяты только из энтузиастов 
шахматного дела. Платный работник так работать не будет. Это не значит, конечно, что нужны 
только бесплатные работники — это тоже вздор. Но только энтузиаст шахматного дела может 
сдвинуть шахматы, но для этого он должен свою целеустремленность правильно направить. 
Fi очень часто те кто мог бы быть хорошим кадровиком-организатором внизу, на заводе, непо-
средственно на предприятии, после того, как он хоть немножко выдвинулся по своей шахмат-
ной квалификации над общим уровнем, он использует это не внизу, а тянется на верх, по ли-
нии старой традиции мастеров, кастовой замкнутости, оторванности. Нельзя сказать, что эти 
традиции обязательно проявляются, но они достаточно часто встречаются. Вот почему основная 
задача должна свестись к тому, чтобы организация, как таковая, умела правильно направить 
этот энтузиазм, эту энергию для организации шахматной работы. Л для этого важно слияние 
п лиіики и шахмат, то, чтобы шахматист организатор был бы шахматистом-общественником, 
чтобы общественник был шахматистом. И когда два лица будут одним человеком, тогда мы 
эту работу разрешим. Вот почему необходимо взять правильный упор на организаторов-руко-
водителей. 8 этом ключ правильной постановки организационной работы. 

По шашкам дело обстоит иначе. Здесь дело будет заключаться не только в этом, но бу-



дет заключаться еще и в другом. Здесь не выработаны еше, или в малой степени выработаны 
такие калры. С другой стороны, в целом ряде предриятий шашисты до сих пор все-таки не 
представляют собою, за исключением ряда крупных, положительных явлений, такой массы, 
которую легко можно было бы раскачать. Организационная слабость заключается прежде всего 
в этом. Эго на низах. 

А как в центре? И в центре работники Исполбюро, наших ш/ш комиссий ВЦСПС, увы 
не представляют из себя до сих пор настолько подвижный, гибкий, человеческий материал 
который сумел бы быстро, во-время, откликнуться на все требования перифирии. До сих пор 
они еще построены по принципу соединения работников-обшественников и работников-квали-
фицировэнныт мастеров. 

Мы имеем такое положение вещей, когда в Исполбюро «те же и они», когда нет пополне-
ния его кадрами непосредственно выдвинутых с низов, использования их как более гибких в 
организационной работе. Вот что является крайне необходимым для того, чтобы поправить 
недочеты руководства. 

Перестроить работу ж у р н а л о в 
Один из пунктов резолюции пленума ВСФК специально говорит о том, что наша печать 

должна пыть поставлена таким образом, чтобы один журнал «Шахматы в СССР» отвечал больше 
академическим требованиям плюс политика, а второй — «64» отвечал бы более массовым требо-
ваниям плюс политика. На деле до сих пор, мы, несмотря на десятки резолюций не сумели 
выработать специального, нужного нам типа массового шахматного журнала. «64» безбожно 
хромает в этом отношении. Все время эги журналы сбиваются друг с другом, никак их не раз-
личишь, несмотря на специальные решения по этому вопросу. Это объясняется тем, что новые 
методы руководства, новые методы писания и ведения журналов, повидимому, нужно нащупы-
вать снизу путем еше большего и непосредственного приближения редакции к низам, к низо-
вым организациям, отбросив в сторону старые трафаретные методы веления журнала, которые 
были до сих пор. Эта проблема, о которой приходится прямо сказать: Исполбюро ее поставило 
но не сумело до сих пор разрешить. 

Крепить к е ж д у н а р о д н у ю с в я з ь 
Я коснусь теперь еще одного вопроса, который должен быть нами в достаточной степени ярко 

и резко подчеркнут и освещен. Это вопрос о наших международных связях. 
Когда различные теоретики аполитизма в шахматах и шашка* говорят о том, что не 

нужно вносить пол тикѵ в шахматы и шашки, это приводит к тому, что не так давно произошло 
в германской шахматной организации. Вы знаете историю наших отношений с германским шах-
матным рабочим союзом. Руководители этого союза — рефбрмисты, предатели рабочего класса,— 
предавая и продавая его каждодневно и кажлочасно, на словах говорили немецким рабочим: 
не играйте с буржуазными организациями, блюдите чистоту своих классовых риз. Вместе с тем они 
говорили: долой политику с шахматной доски, долой политические разговоры от шахматного 
стола, долой ту пропагандистскую точку зрения советских шахматистов, которые говорят, что за 
шахматной доской они не прочь со своим партнером поговорить и на политические темы. 
И вот результат. Они с помощью ряда политикантских действий вышибли революционые ком-
мунистические элементы из своих шахматных организаций и из своих реформистских организа-
ций. В конце концов они отказались и от своего принципа запрета игры с буржуазными орга-
низациями. Вопросы политики сами пришли в германское шахматное рабочее движение и рас-
кололи его на две части— реформистское и революционное крыло. И революционный класс 
Германии потянулся всеми сипами к нам и единственно у нас стел искать опору для дальней-
шего оформления своего шахматного движения. 

Наша политическая обязанность перец германскими и другими рабочими революцион-
ными шахматистами заключалась в том, чтобы через голову вождей непосредственно с низо-
выми организациями Германии, Австрии и других стран завязывать связи и этим укреплять 
наш единый ш/ш революционный, классовый, политический фронт. 

Как мы на эти требо алия ответили? К глубокому сожалению, должен прямо сказать, что 
Исполбюро ВСФК и шахсекция ВЦСПС не оказались на высоте положения. Низовые организа-
ции сделали в 10 раз больше. Например, когда ленинградская шахсекция путем организации 
матча по телеграфу связалась с германскими рабочими шахматными организациями, она факти-
чески опрокинула запрещение реформистов о всяких сношениях с революционными шахмат-
ными организациями СССР. Ряд рабочих и Ленинграда и провинции реализовали эту между-
народную связь. Но к сожалению многие из местных организаций тоже оказались не на высоте. 
Мы видим как, связь начатая по линии шахматных партий, потом прерывалась, партии недо-
игрывались, благодаря организационному неумению поставить это дело. Вы думаете, что вы 
только партию бросили, что вы партию недоиграли — неверно. Гораздо больше проиграно. 
Проиграно доверие к международной связи революционных организаций. И этот полиі-ический  
минус должен бьпь со всей силой поставлен в счет той шахматной организации, которая, 
взявшись за это дело, не сумела довести его до конца. 

Что же сделали наши центральные организации, в частности шахсекция ВЦСПС? Разре-
шите в порядке самокритики сказать ей пару слов. Мы на нашем пленуме приняли на себя 
обязательство провести в 1931 г. международный шахматный рабочий турнир, пригласив рабо-
чие организации Западной Европы для устройства ряда командных состязаний, но не ради 
командных состязаний, как таковых, а памятуя о той политической связи, которая должна быть 



в нашу эпоху, когда любая форма культурного движения, если оно - массовое движение, полу-
чает характер политического движения. 

Как обстоит "сейчас в этом отношении? Правда, мы имеем принятое и утвержденное 
Президиумом ЦИК Союза решение об организации международной рабочей спартакиады в 1933 г. 
Казалось бы, что совершенно логически отсюда вытекает вопрос об перенесении между-
народного шахматного рабочего турнира на 1933 г. вместе со спартакиадой. Но я думаю, что 
было бы с нашей стороны неосторожностью обязательно это сделать в 1933 г. Лучше, быть 
может, этот вопрос оставить открытым, принципиально решая безусловно использовать рабочую 
международную спартакиаду. Если же удастся собрать в 1932 г., то" почему этого не сделать? 

Решение Президиума ЦИК Союза и ВСФК Союза об организации спартакиады еше раз под-
черкивает правильность нашего решения о небходимости укрепления международной связи рабо-
чего движения при помощи участия в международной рабочей спартакиаде. В этом отношении 
надо указать, что нами, и в частности ВЦСПС, не было проявлено нужной энергии, нужной 
организованности, нужной подвижности. И здесь может быть объсняется то, что наши основ-
ные верхушечные шахматные организации недостаточно это делали и отсюда результаты на низах, 

Так обстоит дело с отчетом в области международного движения. 

Ш а х м а т н а я к о м п о з и ц и я — м е т о д внедрения ш а х м а т в м а с с ы 
Очень близко подходит к этому вопросу и другой вопрос—о шахматной композиции-

Шахматная композиция, быть может, больше, чем другие области, отражает все болезни 
нашего движения. Если мы говорили о шахматной замкнутости наших шахматных мастеров, то 
шахматная замкнутость наших композиторов еще более сильна. 

Мы выставили лозунги против лозунгов Залкинда—вредителя меньшевика-интервента, 
который отстаивал всячески участие в буржуазной прессе наших шахматных молодых композито-
ров. Мы выставили лозунги и против левацких заскоков, которые требуют всякого отрицания 
участия в буржуазной прессе и турнирах. 

Вопрос сводился к тому, чтобы найти правильную линию. Мы нашли ее в том, что опре-
делили то количество газет и журналов, в которых только с санкции центральных руководя-
щих органов Исполбюро или его комиссии по композиции можно участвовать. И вместе с тем 
запретили индивидуальное выступление в буржуазной прессе и поставили под прямой контроль 
выступления композиторов за границей. Так обстоит дело в этой области. И здесь наши лозунги 
должны быть направлены на другое. На то, чтобы шахматные задачи и этюды использовать 
исключительно, как метод внедрения шахмат и шашек в рабочие массы, как метод обучения 
ш/ш культуре. 
Не о т с т а в а т ь , е с л и м ы не х о т и м б ы т ь битыми 

Эта установка, данная в резолюции пленума ВСФК, проводилась нами до конца. 
Вот вкратце обшая характеристика положения вещей на нашем ш/ш фронте и критика, 

как ошибок наших организаций на периферии, так и критика ошибок Исполбюро и указание 
тех методов лечения, которое необходимо провести в порядке расширения организационной 
базы, укрепления связи наших руководящих организаций с периферией. 

Каковы выводы? Они вытекают из сказанного. 
Наши лозунги—-на углубление и расширение ш/ш движения вширь и вглубь. 
Наши лозунги — пропитание политическим содержанием ш/ш работы. 
Наши лозунги — установление тесной связи с международным пролетарским щ/ш дви-

жением. 
Наши лозунги — укрепление базы, укрепление ш/ш организаций. 
Наша основная линия оказалась правильной. Но больше, чем когда-либо выросла опас-

ность, что если мы наши организационные прорехи в продолжение ближайшего полугодия, 
ближайших месяцев не заштопаем, не поправим, мы рискуем тем, что ш/ш движение пойдет в 
дальнейшем так же неорганизованно, как это было в значительной степени до сих пор, и 
мы на этом участке культурного фронта потеряем в том смысле, что не достигнем того, что мы 
можем взять. Я в нашу эпоху, в эпоху строительства, в эпоху бешеных темпов, в эпоху гигант-
ских успехов, как сказал тов. Сталин, отстающего бьют. Тот, кто отстает, тот будет бит. 

Если мы не хотим быть битыми, отставать мы не в коем случае не должны. 

ОТКРЫТИЕ И РАБОТА 
ДЕЛОВОЙ 4ÄСТИ СЪЕЗДА 

20 октября в Колонном зале Дома Союзов в 
присутствии свыше 1500 человек делегатов и 
гостей—рабочих заводов и фабрик, наших луч-
ших общественников-активистов, открылась 
деловая часть VII Всесоюзного шахматно-ша-
шечного съезда, . 

Впервые в истории советского ш/ш движения 
представители шахматно-шашечной обществен-
ности всех республик, краев и областей совет-
ского союза—от Северного края до Закавказья, 

от БССР до Дальневосточного края — собра-
лись на столь многолюдном съезде, наглядно 
демонстрируя всю мощь совеіского ш/ш дви-
жения. 

Съезд открыл председатель шахсектора 
ВСФК РСФСР и СССР тов. К р ы л е н к о . 

В призидиум съезда единогласно избрано 
30 товарищей, в том числе тт. Крыленко, Лев, 
Григорьев (отв. секретарь ВСФК СССР), Жол-
дак (КСИ), Каныгим (преде, бюро физкультуры 



ВЦСПС), Волков (шахкомитет МОСФК), Волко-
высский (шахкомитет ЛОСФК), Россельс (ко-
миссия по ш/ш композиции), Неунывако (Укра-
ина), Иорданский и Кальпус (Кр. армия), Ереме-
ев, Шварц (рабочий хлебозавода, Минск), Стри-
жев (рабочий ЯМО, Москва), Силаньтева (ра-
ботница з-да «Электрик», Ленинград), Доркин 
(рабочий, организатор ударной бригады им. 
VII ш/ш съезда на стеклозаводе «Кр. Гигант»), 
Мамедова (Баку), Троицкий (заслуж. деятель 
исскуства), м. Ильин-Женевский, м. Григорьев 
и др. 

В почетный призидиум избраны тт. Сталин, 
Молотов, Каганович, Калинин, Ворошилов, 
Рудзутак. Куйбышев, Орджоникидзе, Киров, 
Коссиор, Андреев, Енукидзе, Янтипов, Шверник, 
Крыленко и Максим Горький. 

По окончании выборов секретариата, ред-

комиссии и мандатной комиссии, с докладом 
об основных задачах ш/ш движения выступил 
тов. Крыленко. 

После доклада тов. Крыленко выступили с 
приветствиями председатель бюро физкультуры 
ВЦСПС тов. Каныгин, рабочий автозавода им. 
Сталина (быв. ЯМО) тов. Стрижов, рабочий за-
вода «Красный путиловец» тов. Хапилов, от 
имени пионеров шахматистов и шашистов 
тов. Гугель. 

Вечер закончился грандиозным концертом. 
Заседания 21 октября были посвящены за-

слушиванию содоклада тов. Никифорова «О пе-
рестройке ш/ш работы профсоюзов» и прениям 
по докладам тт. Крыленко и Никифорова. До-
клад т. Никифорова будет поме/цеи в следую-
щем номере журнала. • 

ПОСТАНОВЛЕНИЕ VII Ш/Ш С'ЕЗДА 
О МАСТЕРАХ РОМАНОВСКОМ И ГОТГИЛЬФЕ 

I V - ~ / 
шие^Рк»* / I. Заслушав сообщение Организационного 

комитета об инцидентах с мастерами Романов-
ским и Готгильфом — съезд категорически осу-
ждает поведение тов. Романовского, вырази-
вшееся в отсылке Романовским делегатского 
мандата на съезд и отказа играть в финальном 
турнире в знак протеста против несообщения 
ему, т. Романовскому, постановления закрытого 
совещания Оргкомитета о проектируемом со-
ставе финального состязания. 

Съезд считает подо зное поведение проявле-
нием со стороны Романовского крайней недис-
циплинированности, находящейся в прямом 
противоречии с выступлением того же Рома-
новского на съезде. 

Съезд констатирует полную неудовлетвори-
тельность присланного затем Романовским 
объяснительного письма, в котором он с явной 
натяжкой, объясняя свое поведение болезнен-
ным состоянием, вместо безоговорочного при-
знания для себя обязательным решений Орг-
комитета, в н о в ь продолжает противопоставлять 

себя Оргкомитету, заявляя, что включение , 
мина, как талантливого шахматиста, он, •бхжа-' 
новский, не рассматривает более, как «причину 
войны» с Оргкомитетом. 

На основании изложенного съезд постано-
вляет: 

I. 1) Признать неудовлетворительным объяс-
нительное письмо т. Романовского и по форме 
и по существу. 2) Исключить Романовского из 
финального состязания. 3) Принимая во вни-
мание его прошлые заслуги, ограничиться на-
ложением на него взыскания в виде дисквали-
фикации на один год. 

II. В отношении мастера Готгильфа, само-
вольно покинувшего турнир только по тем 
мотивам, что не было удовлетворено его, Гот-
гильфа, ультимативное требование предоста-
вить ему особое помещение, а не место в об-
щежитии, как всем участникам, — считать такой 
поступок явно антиобщественным и мастера 
Готгильфа из рядов шахматных организаций 
СССР исключить. 

Всесоюзный ш а х м а т н ы й турнир 
Предварительные группы 

П я т ы й т у р ІЗ-го о к т я б р я 
1 - я г р у п п а Закончились только 2 партии: Фогелевич, 

капутаз в дебюте, проиграл Раузеру и Валдаев—Грибину 
Остальные партии по доигрыванию дали следующие резуль-
таты: Юдович геализовал свое преимущество, выиграв у 
Бычека. Рохлин, имевший несколько лучшее положение про-
тив Розенштейна, сумел д же проиграть. К игре не явился 
по болезни Дуз-Хогимирский, дальнейшее участие которого 
в турнире весьма сомнительно. 

2 - я г р у п п а Быстра (проиграл Гаррисон—Кану. Гайдуку 
удалось провести против Вайншгейна довольно красивую 
комбинацию, закончившуюся выигрышем. Батурин переоце-
нил свое положение против Гоглидзе и после отбитой атаки 
вынужген был сдаться. Неожиданно проиграл в эндшпиле, 
имея значительно лучшую партию против Розенкранца-Э ра-
лидзе. После доигрывания выиграл Степанов (черными) у 
З а м ы ю в с к о г о . 

3 - я г р у п п а Неудачно сыграли в этом туремастера,толь-
ко Ильину-Женевскому (черные) удалось сделать против Та-
нина ничыо, Фрейман же гроиграл В рвеову, а Коц заагако-
вал м. Силича- Еремин черными выиграл у Аиатоза. К мир-
ной ничьей пришла партия Морозков Мазель. 

4 - я г р у п п а Сенсацией гура;явился выигрыш киевлянина 
Константинопольского (черные) у одного из главнейших фаво-
ритов турнира—Ботвинника. Партия, правда, была отложена, 
однако, в положении, не внушавшем особых сомнений. Остро 

протекавшая партия Григоренко-Каспарян закончилась после 
размена фигур вничью, так же как партия Измайлов-Акша-
нов. Блюменфельд без особых усилий выиграл у Когана, а 
Лебедев у Ходжаева. 

Б - я г р у п п а Быстро закончились партниКурышкин-Бога-
тырчук н Кутузов-Михайлов. Первую выиграл Богатырчук, 
вторую—Кутузов. А. Куббель пал жертвой Слонима. Партия 
Алаторцев-Ордель и Л . Григорьев-Сорокин были отложены в 
определившемся положении и закончились победою Алатор-
цева и Сорокина. 

6 - я Г р у п п а Черными выиграли Носков у Баева и сильно 
проведенной атакой Селезнев у Ойстраха. Будо, имея лиш-
нюю пешку против Готфйльда, перевел игру в эндшпиль, од-
нако потеряв в дальнейшем пешку вынужден был доволь-
ствоваться 1 ячьей. Рюмин довольно л^гко справился с Мясо-
едовым, уралец Киселев с Адриановским. 

7 - я г р у п п а Романовский в партии с Толушем получил 
худшее положение, но воспльзовавшись нечеткой игрой про-
тивника свел партию в ничью. Мастер Григорьев пал жер-
твою Кириллова. Л. Куббель п р о и г р л Гречкину. Первое 
очко заработал Перевозников, выиграв у Вейзера. Панов 
отложил свою партвю со Сташевским в лучшем положении, 
однако,реалиаовать своего преимущества при доигрывании на 
•умел. 

8 - Я Г р у п п а Закончилась только одна партия Юрьвв-Но-
красов пооедой первого, все остальные были отложены, при-
чем только партия Лисицина-Ратнер в равном положении, ис-
ход остальных был предрешен. Однако, при доигрывании Ли-
сицын сумел выжать выигрыш. Берлинский проиграл Кас-



оерскому. Подольшяй -Соаину, а Богданов (черны«)—Шуми 
лину. • S—-г пы. S1-

Ш е с т о й тур 14-го октября 
Турнир перевалил за вторую треть, повелители по группам, 
будущие участники Всесоюзного турнира, начинают опре-
д е л я й с я . 

1 - я г р у п п а Вышел изтурнира по болезни и. Дуз-Хотимир-
ский, Раузер быстро одолел Москалева. Рохлин выиграл у 
Валлаева. Юдович-Фогелеви т закончи-и мирной ничьей. 
Розенштейн-Бычек отложили с материальным преимущест-
вом у бе ых, однако, в день доигрывания и они покончили 
ничьей. Впереди: Раузер-fS 1 / , и Юдович+5 . 

2 - я г р у п п а Кан е щ - д о перерыва одолелБаутина.Тифли-
сцы Эбралидзе-Гоглид'е покончили мигом. Замыховский вы-
играл у Гайдука, Вайншт йн у Гаррисона. Трагически закон-
чи чась партия Степауов-Розенкранц: белые пре расной игрой 
добились выигрышного положения и., зевнув фигуру, сдались. 
Впереди: Гоглидэе+5 в Кан !</,. 

3 - я группаИвэгой группеиеобошлосьбез зевков, жер-
твой которого пал на этот раз Тан 'и, до'ившийся выигран-
ного положения протии Силича. Коп выиграл ѵ Фреймана, 
Ильин-Женевск й у Мателя. Партии Аистов-Моро-ков и 
Еремин-Вересов закончились победою белых. Впереди: Иль-
ин-Же іепский и С я іч по 4'/|. 

4 - Я г р у п п а Вт рое иоражение потерпел Ботвииник на 
этот раз отИзмтйлова, которому удалось точно расчитанной 
комбинацией выиграть качество, • в дальнейшем и партию. 
Блюмеифельд выиграл у Лебедева, Каспарян у Акш-ч овз, 
Григорзнко у Ходжаева. Партия Константинопольского Коган 
была отложена в лучшем для белых положении, которые при 
доигпывании реализовали своепреимущ ство.Впереди:Каспа-
рян+Б'/t и Ботвинник+4. 

5 - я г р у п п е Далеко расчитанной комбинацией выиграл 
Богатырчук у Орделя. Занятно протекала партия А. Куб-
бель-Сорокин, в которой белые послеловательно выиграли 3 
пешей, Зат м зевнули фигуру и в результате вынуждены 
были с аться. Первую победу в турнире отпраздновал Ку-
рышкин (чеоные), выиграв у Слонима. Алаторцев выиграл у 
Кутузова. Михайлов гпас свою партию против Л. Григорь-
ева благодаря сбешеной» ладье. Впереди Алаторцев+5 и Бо-
гатырчук+Д'/х-

6 - я г р у п п а Быстро выиграли Рюмин у Аариаиовского 
и Готгил.ф у Киселевы Мясоедов проиграл Баеву, Неповез-
ло Носкову: доведя партию против м. Селеэнена до выигры-
ша, он попал под вечный шах.Ойстрах-Будо окончили вничью, 
Впепеди: І отгильф и Рюмин п о + 5 . 

7 - я г р у п п а м. Романовский легко выиграл у Перевоз-
микова, м. Григорьев у Л. Куббеля. П ртия Гречкин-Толущ 
закончилась п б дою б-лых. В обычном своем атакующем 
стите выиграл Панов у Вейзера и только Сташевский с Ки-
рилловым покончили миром. Впереди: Романовский-j-S, По-
луш и Кириллов ПО ЗѴя 

8 - я г р у п п а В с партии оказались ре~ультативными. 
Белыми выиграли Юрьев у Ратнера. м. Созин у Некрасова. 
Полольный у Богданова, черными Лисицын у Касперского н 
Берлинский у Шумилина. Впереди: Берлинский и Созин 
п о + 4 . 

Седьмой тур 15 октября 
1 - я г р у п п а Все три результативных партии оказали ь 

выигранными черными: Фогелевич проиграл Розенштейну, 
Москалев—Юдовичу иВалдаев - Б ы ч е к у . Рохлин-Грибин закон-
чили в ничью. 

2 - я Г р у п п а Кан (черные), приняв жертву фигуры Эбра-
лидзе, вскоре принудил белых к сдаче. В упорной партии 
Баутин-Вайншгейн верх одержали также черные. Гоглидзе 
методично выигр'л у Розенкранца пешку, л затем и партию, 
Замыховгкий легко заработал очко от проигрывающего под 
ряд Гарписона, Ст панов также легко выиграл у Гайдука. 

3 - я г р у п п а Встреча лидеров группы-Ильииа-Жгневского 
и Силича закончиіась победою белых. Белые же ок-зались 
победителями и во всех остальных партиях этого тура в 
группе; Танин-Фрейман, Мазель-Аистов, Коц-Ереиин и Вере-
соп-Морозков. 

4 я г р у п п а Акшанов выиграл у Ходжаева. Измайлов у 
Когана. Ботвинник зажал лидера Каспаряна и. выиграв у не-
го в цейтноте дяе пешки, принудил к сдаче. Четными Лебе-
дев выиграл у Григоренко. Блюменфельд'М Константинополь-
ский сс гласились на ничью. 

5 - я г р у п п а Наиболее интересной оказалась партия Бо-
гатый ук-Слоним в связи с мастерс-ой защитой белых до-
ведших до ничьей из весьма стесненного положения. Ожив-
ленно протекала и партня Гоигорьев-Алтарцев, закончивша-
яся победою белых. А. Куббель выиграл у Михайлова, Со-
рокин у Курыш иня Ордель просрочил вреѵя Кутуэо у. 

6 - я г р у п п а Бурно протекала партия Селезнева-Будп, 
а которой белые были вынуждены отдать ферія и две пе пки 
(а 2 ладьи. Партию белым все же удалось свес іи в ничью. 
Ойстрах выиграл у Киселева. Носков проиграл Мясоедову, 
Мастера Рюмин и Готгнльф закончили и ничью, также как 
Ваав-Адрпановс кий. 

7 - н г р у п п а Остро и интересно развернул втаку Панов 
против Романовского, добился выигрышного положения, но 
не нашел выигрывающего хо а и до жен б ел довольствова-
ться н и ч ь й . Мастер Гри орьев мечолич'о выиірал партию у 
Сташевского. Б,дыми рыиплли: Кириллов у В йзера, Л Куб-
бель у Толуша и Перевозни он у Гречкииа. 
г 8 - я г р у п п а Пр. краснонсп ьзовал о олькв й (черные) 
дебютную о., вбку Берлинского и рішил партию н свою 
пользу. Красиво ны г ел Л сиі ын у Шумилина. Созин вы-
нгр л у Богд нова, H нрасов (черные) у Ратвера. Мирной 
ничьей закончил сь только партня Юрьев-Касперский. 

В о с ь м о й тур 16 октября 
1 - я г р у п п а Выигрышем у Гри и-а акгепял Раузер за 

собой прево участия н фтннле, В п о ' ь потерпел пора кепие-
Рохлин, на этот газ от Бы ека. Фогелівич выиграл у Мал-
даеяа, Роз.шшгейн у Москалева. В ..среди; Раузер4-6'/і н Юдо-
в и ч + 6 . 

2 - я г р у п п а Остро протекала партия Степанов Гоглидзе, 
ко>о ;ая все же закончилась в ни ыо. Замыховский быстро 
одолел Баутина. Ьітреча двух неудачников группы Гайдука-
Гариссона окончил сь псбідою белых. После ос рой, бурной 
борьбы выиграл у Розенкранца Кан, В йнштейн-Эбралидзе 
закончили ничьей. Впереди: Гоглидзе и Каи по+б'/«, Замы-
до ский-f-S. 

3 - я г р у п п а Наибгл"е и н е р е с и о разыгралась партня 
Фрейман Ильин-Женерскі й, в ките рой белые нзпольаовав 
неточность и ры своего 1 роін ника, выиграли партию, зф-
Цектт.о пож.ртвов в ф гуру. Танин получил не лохую п р-
тию проти т Ера-ина, одна, о: ?т внув качество, вынужден был 
скоро сдаться. Коц легко выиграл у M тр зкопа. Мтзель Си-
лич н Аи тов-В ресі.в сы гали в ни'ыо. Вп.рсди: Ильин-Же-
невский и M ізель no+51/», Сил ч + Б . 

4 - я г р у п п а Ботвинник принудил к слач • упорно за-
ши цавшегется Хо жаева. Легко ныигрял Григореико у к* 
шантв.і, Лебедев у Константинопол с к , ю . Каспарян одолел 
То ича Котан. Маете, а И майл в—Бл мгнфел. д п кончали 
миром. Впереди : Ботви ник + fi, lia пар-н-t-Б'/t , 

Ь - я г р у п п а В езульт те прекрасной игры Сорокина 
(черные, атаковавший Богатырчук вы ужден От л пожертво-
вать ферзя за дал ю н легкую фигуру, в дальнейшем, не 
смотря та упорную защиту, белым все же пришлось слр-
Жмть ору кие и смирт тт.ся с первым т ораж - ие.т в т рттир». 
Михайл >іт выиграл у Ку(»ышкипа, Словам у Орделт. Партии 
/ латортев— . . Куббель н К у т у з о в - Л Григорьев закончились 
в ничью. 
Впереди Сор т м н + 6 1 / « . Алаторцев 4 - 51/,, Б гатырчук + й. 

6 - я г р у п п а День оказ лея роковым и для Рюмина. 
Напутав в партіт п отив Ойстрахз, он добился равно о по-
ложения, но пейгнота зе т»ул фигуру и сдался. Готгитьф 
вытирал у Бяе ча, НосконуА-риа one ого, Будо у Ки.елева . 
Впереди : f е.тгильф -+- б'/з- 1 томим и Будо по 5 ! / , 

7 - я г р у п п а л . Ку бел к в резуль a i e интересной игры 
выиграл у Сташе с ого. М. Григорьев довод, но ле ко спра-
вился с Вей,ером. Гречкии упорно защищался против атаки 
Панова н н р , а у л ы те . обилен ничт. й. В ничью же закон-
чили. ь партии То уит — Перетозников и Романовский—:.и-
рил-ов. I перели : Романов и и Кири лов по + б. 

8 - Я г р у п п а Be линскиЯ легко одолел Бот а опа, Кас-
перск й —Иекра ова . Все остальные п ртли Юрьев—Шуми-
лин, Раттт.р - Со„ин и Лисицын — По:.олытый закончились в 
ничью. 

Вперед т : Созин + 6Ѵ». Подолытый и Лисицын по + Б'/j. 

Девятый тур 17-го октября 
1 - я г р п п а ГриГин пр играл Рычек ", Фогелевич нанес 

очередное поражение Рохлину, Москалев в . игра т у Вал-
даева, пропедше о таким обр: з-.м весь турни » тез выигры-
ша. Партия лид ров Рауз.ра— Ю овичя закончилась в ничью, 
они оба вы пли - финал 

2 - я г о у х п а Га рисон проиграл Степанову, закончив 
турит р на круглых нолях Баут.тн и Га ілук —ничья. Замы 
X в.тиЯ (че.,ныеі выиграл у Эбралидзе, обеспечив себе де-
леж . е р а , г » места Розен .ранц—Ва тнштейн—ничья. Также 
ми но», і.ичьей за оич л.тсь партия Гогли зе—Кан, которыт 
набрали по 7 очков. Вопрос »> і раве на участие в финале 
усложняется тем • б ю я ельствоѵ , что ан и Замы-овский и 
по таблиц: Бергера имеют равенство. Гоглидзе же участие 
в финал обеспечено. 

3 - я г р у п п а Вересов проиграл Мазелю, что сб спечи-
вает послел тету уч стие и финал:. Коц выигоал у Аистова, 
Т нин у Mo очкова. Иль н-Женевский у Еремина. Силич 
проиг а а Фоейману. В фн ал. разд лив 1 и II место, вышли 
Ильин Женегский и M зель. 

4 - Я г р у п п а В кт.тенфзльч отлично п-оиел партию про-
тив Каспаря та, дч.тво, в запутанном положении упустил 
ф рсипованный і ыиг ытп и в [ е ультате даже прои рал. На 
остальных езультатах сказались мирные настроения послед-
него тура, ког, а > же все вопр сы реи еньі, и все п а л и и — 
Ботвинник—Григоренко. Акшанов—Леве: ев, К о г а н — Х д к а е в , 
Константинопольский-Измайлоя закончились в ничью. 

В финал вы а ли : Каспарян и Ботвинник. 



В - я Г р у п п а Алаюрцев (черные) выиграл у Курышкина, 
обеспечив себе участие в финале. Богатырчух выиграл у 
Михайлова. Партии Слоним—Соро хин, Л. Григорьев—Ордель 
и Куббель—Кутузов закончились в ничью. В финал от груп-
пы попали : Сорокин и Алаторцгв. 

в - я г р у п п а Рюмину лидировавшему до проигрыша 
О страху, ы.-обходимо было во кто бы то ни с ало выиграть 

Будо для обеспечения себе участия в ф-иале. Одна .о 
удо с ойко отразил все атаки Рюмина и последний вынуж-

ден был довольствоваться ничьей и мириться с нзп п іде- 
нием в финал, так как по таблице Бергера он оказался ниже 
Будо. Мясоедов выиграл у Адриаяовского, партия Н о с к о в — 

Гетгильф, Баев—О Астрах и Киселев—Селеанев окончимте 
мипом. В финал вышли : Готгильф и Будо, 

7 - я г р у п п а Не тур, а мирная конференция. В с е 5 пар* 
тий окончились в ничью. Интересную борьбу дала только 
пара I ригорьев—Романовский. В финал вышли : Романов-
ский и Кириллов. 

8 - я г р у п п а Берлинский - стр й игрой выиграл у Со-
зина нанеся ему первое поражение. Лисицын выиграл у 
слабо защищавшегося Богданова, п д р а в і я з ш и с ь с Совиным 
Некрасов одолел Шумилин . Р тнер - Каспирский и Ю ь - в — 
По.ольный окончил в ничью. В финал и : Созин в 
Лисицын. 

итоги 
ПРЕДВАРИТЕЛЬНЫХ ГРУПП 

Первая фаза Всесоюзного шахматного тур-
нира, небывалого по количеству высококвали-
фицированных участников — победителей об-
ластных, краевых и республиканских соревно-
ваний закончилась. 

Можно подвести итоги. 
Первое, что необходимо отметить, это несо-

мненный успех провинции. Во всех группах, 
за исключением шестой, победителями оказа-
лись (место ч-істое или дележ), представители 
провинции. Причем исключительных достиже-
ний добились представители Закавказья, из 
общего числа б участников которого, трое за-
няли в группах первое место. Несомненно что 
успехи Гоглидзе, Каспаряна и Сорокина, есть 
успех^ молодых закавказких шахорганизаций, 
достойная и вполне заслуженная награда за 
должную постановку шахматной работы За-
кавказья. 

Хороших результатов добились и украинцы, 
хуже, чем можно было ожидать, сыграли в груп-
пах москвичи. 

Второе на чем необходимо остановиться, это 
на достижениях молодежи, оказавшей старым 
мастерам вполне успешное сопротивление. 
Ильину-Женевскому пришлось делить 1 место 
с Мазелем, Романовскому с Кирилловым, Со-
зину с Лисицыным, а Берлинский, Богатырчук, 
Блюменфельд, Григорьев, Фрейман и др. ока-
зались в этой схватке пострадавшими. Из об-
щего' числа 18 мастеров только 8 получили 
право участия в финале. Этот результат ярко 
характеризует мощный рост нашего шахматно-
го молодняка, особенно, если учесть, что к 8 
«старикам» отнесены и 20-тилетний Ботвинник 
и 22-х летние Кан и Раузер, как уже несколько 
лет носяшие звание мастера. 

Успех молодежи, вполне оправдавший новую 
систему розыгрыша шахматного первенства 
СССР, позволяет вместе с тем с полным спо-
койствием взирать в будущее нашего шахмат-
ного движения. 

Перейдем к рассмотрению результатов по от-
дельным группам: 

1 г р у п п а . Отлично сыграли, пройдя без 
поражения м. Раузер и Юдович, хорошо себя 
показали Фогелевич и воронежец Бычек . Зато 
совершенно не по мастерски сыграл Рохлин, 
не подтвердивший даже первой ка.егории и 
вставший ниже, заболевшего Луз-Хотимирского 
хотя последний сыграл только 4 партии. Ко-
стромич Валдаев сделал всего лишь одну ничью, 
но зато против первого призера. 

2 г р у п п а . Первое место разделили трое: 
мастера Гоглидзе и Кан и киевлянин Замыхов-

1-я группа 

I У ч а с т н и к и I 2 3 4 s 6 7 8 9 10 Итого 

1 Р - у з р '* 'ѵ , 1 1 1 1 1 1 '/, 7 
2 V i * Vi 1 1 Vi 1 1 1 б'/, 
3 Vi * Vi о 1 1 1 V i ' 1 5 
4 0 0 Vi 

1 
* Vi 1 1 1 V i ' 1 0 

Розегшгейн . . . . 0 0 
Vi 
1 Vi * и :o 1 1 3'/i 

6 Грибин 
Москалев 

0 Vi 0 0 * . ' / , Vi 1 3Vt 
7 

Грибин 
Москалев 0 0 0 0 V i * Vi 1 3 

8 Рохлин 0 0 0 0 и Vi Vi * V i ' 1 2 
9 •уз-хотимирский 1 '/,' V i ' 

0 
V i ' * 1 ' 

10; Валдаев Vi 0 
1 г. 

0 0 и 0 0 и ü ' * V. 

2-я группа 

t 
t У ч а с т н и к и 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Итого 

! * ! v , V, '/, Vi 1 1 1 1 1 7 
2 Кан Vi * V, 0 1 1 1 1 1 1 7 

I'/, v. * 0 1 1 1 1 1 1 7 
4 V, 1 1 * 0 0 0 1 1 1 5 ' / , 
5 V, о 0 1 * 0 Vi '/, 1 1 4 Vi 
6 0 0 0 1 1 0 '/, 1 4 

0 0 0 1 Vi V i * 1 0 1 4 
0 0 0 1 VI 1 0 * Vi 1 3 

9, Гайдук 0 , 0 0 0 и 1 * 1 3 
0 
1° 0 0 0 0 0 0 

* 
0 

3-я группа 

t У ч а с т н и к и 1 3 3 4 5 6 7 8 9 10 Итого 

l ' Ильин-Женевский . . * 1 1 I 
1 

0 Vi 1 1 0 1 6'/ , 
2 Мазель 0 * Vi 1 Vi 1 '/t 1 1 1 6'/ , 
3 0 Vi * 0 0 1 1 1 1. 6 
4 0 0 1 * 1 0 1 1 и 1 5 

1 Vi 1 0 * 0 0 1 1 0 А'/, 
6 '/1 0 0 1 1 • * и 0 1 1 4'/t 
7 1 0 V, 1 0 0 * 0 1 Vi 4 
8 

Морозков 
0 0 0 0 0 1 * 1 1 3V, 

9 Морозков 0 '/, 0 0 1 1 0 Vi * 0 3 
0 0 0 0 1 0 1 0 Vi * 2V, 

4-я группа 

% 
t У ч а с т н и к и 1 2 3 4 5 6 7 8 ! 9 

1 
10 Итого 

1 Каспзрян * 0 1 '/i 1 1 1 1 1 1 7'/ . 
2 Ботвинник 1 • 0 Vi о 1 1 1 1 1 b 
3 Константинопольский . 0 1 * 1 V» 

1 
0 Vi 1 0 1 5 

4 p H T O j j e H K O  ' / , V, 0 * 
V» 
1 J и 1 1 1 S 

b и 1 Vi 0 * 1 Vi V, Vi 1 5 
6 0 0 

Vi 
1 1 * 0 Vi 1 4'/l 

7 люменфельд 0 0 V, 1 Vi 1 * 0 4 
8 0 0 0 0 Vi ' / . 1 * 1 1 4 
9 0 0 1 0 '/, 0 1 ( V * Vi 3 

10 0 0 0 0 0 0 0 o j ' / i * V» 

1 Дуз-Хотимирский выбыл в партия « ним m считается . 



кий. Ленинградец Степанов имел все шансы 
занять первое место, добившись против 3 пер« 
вых призеров резуіьтата 2 4/ j из 3, однако, про-
игрыш более слабым партнерам заставил его 
довольствоваться четвертым местом. Неплохо 
сыграли второй тифлисец группы — Эбралидзе. 
Рекордный результат всего турнира поставил 
Гаррисон не сумевший добиться ни только вы-
игрыша, но даже ни одной ничьей. 

3 г р у п п а. Честь мастеров поддержал Ильин-
Женевский, разделивший с прекрасно играв-
шим Мазелем 1-ое место, однако, и он не 
съумел пройти без поражения, проиграв м.Фрей-
ману и сталинградцу Яистову. Отлично начав-
ший Танин (3 рядовых победы) сдал, как обыч-
но, после первого поражения. Коц, разделивший 
с м. Силичем 3 — 4 место, сыграл все же ниже 
своей силы. м. Фрейман добился хороших ре-
зультатов против сильнейших, но понес ряд 
поражений от более слабых противников. 

4 г р у п п а . Прекрасно сыграл победитель 
первенства Тифлиса-Каспарян, вставши выше 
мастеров Ботвинника, Измайлова и Блюмен-
фельда. Разладившийся в середине турнира, ле-
нинградский лидер Ботвинник, проиграл две 
партии, однако, к концу подтянулся и занял 
2-ое место. Неплохо сыграпи Константинополь-
ский и Григоренко. На м. Измайлове, оторван-
ном от шахматной жизни (работает в тайге), 
сказывается отсутствие серьезной практики. Ра-
бочему металлисту — Лебедеву, для больших 
турнирных успехов, недостает предприимчиво-
сти. Мастер Блюменфельд, по выражению од-
ного московского шахматиста «потерял себя». 
Действительно, в стиле его игры произошло 
изменение в сторону пассивности, что весьма 
отрицательно отражается на игре этого инте-
ресного мастера. 

Хорошо начавший турнир узбек Ходжаев 
(2Ѵг по 3!), проиграв первую партию, сдал и 
не <1мог оправиться до конца. Надо полагать, 
что в следующем серьезном соревновании он, 
несомненно, добьется лучших успехов. 

б г р у п п а . Добившись выигрыша в партии 
против Богатырчука, Сорокин обеспечил себе 
первое место. Вторым встал талантливый ле-
нинградец Ялаторцев. Ниже своей силы сыграл 
м. Богатырчук, наделавший много ничьих. Серь-
езным конкурентом для первых призеров, являл-
ся, до проигрыша Курышкину, Слоним. Резуль-
тат м. Куббеля (7 место) расценивать как успех, 
конечно, не приходиться. Впервые выступав-
шему в серьезном соревновании, молодому Ку-
рышкину, не достает решительности и веры 
в свои силы. 

6 г р у п п а . Результат данной группы явился 
триумфом ленинградцев. Без поражения занял 
первое место м. Готгильф и разделил 2-ое ме-
сто с Рюминым Будо. Рюмин, проигравший 
одну партию (Ойстраху). встал по таблице Бер-
гера ниже Будо и это лишает его права и уча-
стия в финале, о чем, конечно, приходиться 
весьма пожалеть. Из-за обычно большого ко-
личества ничьих (б5°/о') м. Селезнев вынужден 
был довольствоваться разделом с Мясоедовым 
и Ойстрахом 4, 5 и б места. Большего можно 
было ожидать от бывшего москвича, а ныне 
уфимчанина Носкова. 

7 г р у п п а . Только проигрыш Л. Куббелю, 
помешал харьковцу Кириллову занять чистое 

5-я rpynriâ 

1 У ч а с т н и к * j 1 2 3 4 s в 7 8 9 10 Итого 

1 * V» 1 V, 1 V. 1 1 V» 1 7 
2 Алаторцев IV* * Ѵ| 1 0 1 V. 1 1 6'/, 
3 0 V, • V, 1 V. V. 1 1 1 6 
4 j'/t 0 * 1 1 1 1 0 5 ' / . 
Б 1 0 V. • W V , '/. V, 1 
6 Кутузов V, 0 V» и v . * V» 1 1 1 •»'/, 7 о '/. V. 0 V. * 0 1 1 4 
8 0 0 0 и V. и 1 * и 1 2Ѵі 
У 0 0 0 V. 0 0 1 * V. av . 

10 0 0 0 1 0 0 0 0 V. * IV. 

6-я группа 

2 
t У ч а с т н и к и 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Итого 

1 

3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 

Готгильф 

ьаев 

Лдриановский . . . . 

7- J 

* 

V. 
0 
'/. 
0 
V. 
0 
0 
0 

l'A * 
V. 

\ 
0 
0 
V. 
•р 

V. 
1$ 
V. 

і ? 
V« 
0 
0 
0 

уп 

1 
% 
V. * 

0 
V. 
V. 
V. 
0 

Пс 

1?: 

Ï . 
1 
V« 
0 

11 

0 
1 
1 * 
0 
V. 
0 
0 

V. 
1 

V. 
V, 
1 
1 • 
0 
'/> 
и 

1 
1 
1 
V. 
и 

1 * 

V. 

* 

1 
1 
I 
'/» 
V. 
1 

V. 
V. * 
0 

1 
V» 
1 
1 
1 
1 
1 
'/ . 
1 • 

7 
б 
б 
5 
6 
5 
4 
3 
3 
1 

% % У ч а с т н и к и 1 2 3 4 s 6 7 8 9 10 Итого 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 

іригорьев H  

Куббель Л 

Сгашевский 
Перевоіииков . . . . 

* 
V. 
У» 
I1/. 
' / . 
0 
0 
0 
0 

V. 

V. * 
0 
0 
0 
1 
V. 
V» 
0 
0 

V. 
1 * 

1 
0 
0 
0 
0 
0 

V. 
1 

V. * 
V. 
0 
V. 
V, 
0 
0 

V. 
1 
0 
* 

1 
1 
0 
'/. 
0 

1 
0 
1 
1 
0 • 
1 
0 
V. 
0 

1 
1 

V. 
0 
0 

* 
1 
1 
0 

1 
V. 1 
V. 1 1 
0 • 
0 
V. 

1 
1 
1 
1 
' / . 
V. 
0 
1 • 
0 

V. 1 
1 
1 
1 
1 
V. 1 * 

6'/ , 
6 ' / . 
6 
б'/ . 
4 V. 
4 ' / , 
4 
ЗѴ. 
3 
1 

8-я группа 

« У ч а с т н и к и 1 2 3 4 5 6 7 8 9 . 0 Итого 

1 * V. 0 1 V, 1 1 «/, 1 1 б'/. 
2 Лисицнн * 0 V, 1 V» 1 1 1 1 б'/. 
3 1 1 • и 1 0 0 1 1 1 6 
4 0 V. 1 • V* 1 '/, Ѵт 1 1 6 
5 '/. 0 0 V* * 1 V. 1 '/. 1 5 
б 0 V. 1 0 0 * 0 1 1 1 4'/ . 
7 и 0 1 V. '/, 1 * V. 0 V. 4 
8 0 0 V. 0 

V. 
0 V. 1 3 

9 0 0 0 0 
0 
V. и 1 і ' / . 1 * 1 3 

10 0 0 0 0 ü и Ѵ .|0 0 0 V. 

первое место и вынудил его довольствоваться 
дележом с неоднократным чемпионом СССР — 
Романовским. Такой успех Кириллова, застав-
ляет с большим интересом ожидать результа-
тов его игры в финале. Пострадав от Кирил-
лова, не попадают в финал москвичи: м. Гри-
горьев и Панов. Не плохо играли Толуш и са-
ратовец Гречкин. Единственно слабо сыграв-
ший из закавказцев — Вейзер, может утешаться 
ничьей с Романовским. 

в г р у п п а . В данной группе, борьба была 
особенно упорной. Это характеризуется тем 
обстоятельством, что только Va очка отделяют 
первого призера от четвертого. В конечном 
результате первые два места разделили м. Со-
знн и молодой ленинградец Лисицын, а третье 
и четвертое — гроссмейстер Берлинский с мо-



Дружеский шарж Рис. Е. Дор. 

Пострадавшие 
лоиым представителем Полоцка, красноармей-
цем срочной службы, — Полольным. Не столько 
результат, сколько качество партий Подольного 
позволяют сделать вывод, что при серьезной 
работе над собой ему удасться несомненно, 
в следующих выступлениях добиться лучших 
результатов. Неплохо сыграл оренбуржец — Не-

красов набравший против первых трех~при-
зеров полтора очка. Представитель Корелии — 
Богданов, оказался недостаточно подготовлен-
ным для столь серьез юго соревнования, что 
впрочем можно также сказать и про томича 
Когана (4 группа) и про костромича Валдаева 
(I группа). 

И Т О Г И П Р Е Д В А Р И Т Е Л Ь Н Ы Х СОРЕВНОВАНИЙ 
НА ПЕРВЕНСТВО ВЦСПС 

1 группа 

В предварительных соревнованиях команд 
на первенство ВЦСПС проще всего разрешился 
вопрос в IV группе, где хлопчатобумажники, 
не проиграв ни одного матча, обогнали своего 
ближайшего конкурента — угольщиков на 5Ѵг  
очков. Во всех остальных группах право на 
участие в финале разрешалось жестокой борь-
бой. 

В первой группе долгое 
время впереди шли машино-
строители, химики и муко-
мольники, к концу соревно-
вания на второе место вы-
шла команда госторговли и 
кооперации и первенство ре-
шилось только в последнем 
туре,' когда команде гостор-
говли и кооперации удалось 
выиграть решительный матч 
у машиностроителей со сче-
том 4Ѵз : Н/г-

Во второй группе первен-
ство так и осталось неопреде-
лившимся, так как равное ко-
личество очков (по 36У2) на-
брали две команды: нефтя-
ники и автотракторники, при-
чем обе и были допущены в 
финал. Интересно отметить, 
что и этим командам не уда-
лось пройти без поражения-

нефтяники проиграли матч автотракторни-
кам, а автотракторники понесли поражение 
от команды Средней Rзии. Последняя до конца 
являлась весьма серьезным конкурентом на пер-
вое место, проиграла также только 1 матч 
(нефтяникам) и отстала от победителей всего 
лишь на У2 очка. Если учесть, что рабросовцы, 
занявшие 4 место набрали тоже 35 очков, то 

№ К о м а н д ы 2 3 4 s в 7 8 9 Итого 

1 Госторговли и кооперации . . • <Ѵ. 4 ? 3 5 5 4 в 34 
2 Машиностроители . . . . . . * 3 ? 5 41/, 4</, 4'/ , 5V, 3 V, 
3 Резино химики 2 3 * • г4 3 3 4'/ , 5 5'/ , 30 
4 ѵгукомольники  з ѵ , 3 2 * 3'/, 1 S 4'/, SV, 28 
5 Завод «Красный профинтерн» 3 1 3 2'/ , * 3 4 5 1 25V, 
6 Местран 1 IV, 3 5 3 • 3 3'/ , 5 25 
7 Сельпром 1 IV, IV, 1 2 3 • 4 SV, 19 V, 
8 2 IV, 1 IV, 1 2'/, 2 « 3 H'/, 

8 9 0 '/» V, V, 2 X V, 3 • 
H'/, 
8 

2 группа 

э» К о м а н д ы 

1 !Автотракторн. . 
2 Нефтяники • . . 
3 Средн. Азия . . 
4 Рабпрос . . 
5 ІТрансп. машнностр 

Нарсвязь . 
Пр. ижилстрой . 
Кожевеники . . 
Торфяники . . , 
Общ. питания . 

3 4 6 6 7 8 9 10 Итого 

2'/, 4V, 3 4 4 5 5 б'/, 
ЗѴ, ЗѴ, зѵ, 4 зѵ, 6 5'/. 4Ѵ, 36'/, 
* 3 3 4Ѵ, 4 5Ѵ, 5 S 36 
3 • 4'/, -V, 4Ѵ, '/, 6 6 35 
3 !'/, * 2'/, 3</, 5 4'/, 3 28'/, 
1'/, 2'/, зѵ, • зѵ, 2Ѵ, 5 4Ѵ, 27 
2 IV, 2Ѵ, -V, * 4 4Ѵ, 3 24 V, 
V, 27» 1 зѵ, 2 • 4 4 V, 19 

1 и IV, 1 IV» 2 * 6 14'/ , 
1 0 ï IV, 3 IV, (Г • 12 



картина борьбы sa первен-
ство а »той группе будет 
я с н а . 

В третьей группе победите-
ли электрики, хотя и обогнали 
своего ближайшего соперника 
хлопчатобумажников на 2 оч-
ка, но и они понесли пораже-
ние от финбанковцев. В этой 
группе серьезным претенден-
том на первенство являлись 
печатники, но в решительной 
встречи с электриками они 
понесли жестокое пораже-
ние (к слову сказать единст-
венное) 1 Ѵэ:41/2 и растеряв 
шансы должны были доволь-
ствоваться третьим местом. 

Оставляя в стороне подроб-
ную оценку командных со-
ревнований ВЦСПС, даваемую 
ниже в статье И. Голубева, 
мы все же считаем необхо-
димым отметить исключите-
льный интерес, проявленный 
профсоюзными широкими 
массами, к данному соревно-
ванию и то огромное влия-
ние, которое ;имели эти со-
ревнования на дальнейшую 
ш/ш работу профсоюзов. 

3 группа * 

№ К о м а н д ы 1 2 3 4 5 « 7 t 8 10 Итого 

1 Электрики • 3'/ , 4 ' / , 2 4 5 5 4 S'/ , 
SV, 

б 3 9 " , 
2 Хлопчато-бумажннки . . * 3 3 ' / , 4 4'/т 4 4'/i 

S'/ , 
SV, 6 37V, 

3 Печатники . IV, 3 • 3 4 5 5Ѵ, 4 SV, SV, 37 
d 4 2 V, 3 • 2</, 3 4 S 5 4V, 33'/ , 
Ь Коммунальники 2 2 2 З'/т * 3 3 3 ' / , 6 4V, 29'/, 
в Сахарники 1 IV, 1 3 3 • 3 з ѵ , 4 4 24 
7 Завод «Серп и молот« . 2 V , 2 3 3 * з ѵ , 4 2V, 21'/, 
8 Сельхозмашиностр. . . . IV, 2 1 2'/, 2V, 2 V, • 3 3 ' / , 20'/, 
9 Грузия V, V, 1 и 2 2 3 * 6 14'/, 

10 Швейники 0 0 V, IV, IV, 2 з ѵ , 2Ѵ, 1 * 127, 

4 группа. 

№ К о м а н д ы 1 3 8 4 S 6 7 8 9 10 Итого 

1 Хлопчатобумажн • 4'/, 4 4 3'/ , 3 б 5 5 ' / , б 41'/, 
2 Угольщики . . . . . • . IV, • 2'/ , 4 3 ' / , 5 4 .4'/, S 6 36 
3 Зав.«Краен, путнловец» 2 3 ' / , 4t 3 3 ' / , 5 2 3 5'/ , 5'/ , 33 
4 ЖеЛдорожн. . . . . . . 2 2 3 * 4 3 4 4 4 ' / , 5 31'/ , 
5 Медики . 2 ' / , 2'/ , 2 ' / , 2 * 2'/, 2 ' / , 4 з ѵ , 5 27 
6 Госучреждении . . . . 3 1 1 3 3 ' / , -ь 3 4'/ , 3 4 26 
7 Стекло-фарфор 0 2 4 2 з '/, 3 * 2'/, 5 4 ' / . 24'/, 
8 Вабис • . . 1 IV, 3 2 2 I ' / , З'/, * 4 б 23'/, 
9 Горпредприятия . . . . V, 1 '/, IV, 2'/, 3 1 2 * 5 17 

10 j Черн. металлургия . . . 0 0 V, 1 1 2 IV, 1 1 * 8 

ВЕЛИКИЙ СМОТР 
ПРОФСОШЗНЫХ с&ш 

Перед лицом гигантских задач на хозяйствен-
ном фронте первой пятилетки все звенья куль-
турной революции срастаются в одну цепь слу-
жения интересам социалистического строитель-
стве горола и деревни. 

Шахматно-шашечное движение еще совсем 
неаавно жившее старыми традиционными фор-
мами чемпионатов, отдельных турниров, матчей 
«сборно» составленных команд и других чисто 
соревновательных моментов, теперь постепенно 
меняет свое лицо в сторону коллективных 
форм рабо ы. 

Спартакиады в Ленинграде и на Волге кол-
хозников и совхозников, выполнение, хотя и 
не полное, плана соревнований на первенство 
ВЦСПС, вот последния достижения на этом 
учзстке.Правда колеблющаяся политика шах-
коми :с-іи ВЦСПС чуть не сорвала блестяще 
продуманный план увязки коллективных сорев-
нований с проверкой о б ш е с в е н н о политиче-
ских заланий. Проведение цикла турниров от 
обшей ш/ш спартакиады завод , через выяв-
ление лучших ш/ш коллективов облэсткомов 
союзов и проход через горнило испытаний по 
линии каждого ЦК и, наконец, как последняя 
ступень—борьба ш/ш коллективов за почетное 
звание «победителя» первенства ВЦСПС. Чистота 
производственного принципа организационно 
сохранялась влицесостава коллектива,который 
ие менялся от начальной стааии и до конца. Но 
при этом должен был приниматься во внимание 

И. Г о л у б е в 
баланс общественно-политических факторов 
в вице участия в политкамианиях, выявления 
массовости, выполнения пунктов соц.-догово-
ра Москва-Харьков-Ленинград, проведение соц-
соревнований между отдельными заводами, 
увязка ш/ш работы с физкультурой и все это 
должно было характеризовать перестройку п о 
с у щ е с т в у производственного принципа. Эта 
программа максимум смотра профсоюзной це-
лины оказалась не по плечу ш/ш руководству 
ВЦСПС, и оно уже было готово в с е р е д и н е 
работы, выряжаясь мягко, аннулировать этот 
план и отменить последние стадии соревнова-
ний, как выявпения итогов работы по пере-
стройке, заменив их конкурсом-смотром. 

К счастью для низового руководства этот 
проект был пересмотрен и хотя далеко не в 
полной мере, а с поправочкой на «решающий 
район», вместо чистого производственного кол-
лектива, командные соревнования ВЦСПС все 
же были проведены в дни Vil Всесоюзного 
съезда. ЗЭ шахматно-иіашгчных команд в боль-
шинстве своем, прошедшие в той или другой 
мере предварительные соревнования и клас-
сово-социальный отбор, прибыли на с ъ е з д . 9 . % 
ударников, 6 0 % производственных рабочих, 
35% партийцев и комсомольцев — вот лицо 
этих коллективов. 4 чисто производственных 
ш/ш коллектива, а- именно «Красный путило-
вец», «Красный треугольник» из Ленинграда 
«Серп и молот» из Москвы, «Красный профин-



терн» из "Бежииы, на 
правах представителей 
ЦК отдельных союзов, 
боролись не без успеха 
с командами, прошед-
шими отборочные со-
ревнования. 2 нацио-
нальные команды Сред-
ней Азии и Грузии, впер-
вые даже в истории 
СССР, смогли принять 
участие в ((борьбе за 
первенство ВЦСПС. Бо-
льшинство комінд, в :е-
го 16, ^выставили цен-
тральные области — мо- • 
сковская и ленинград-
ская. Переходя к техни-
ческим результатам (та-
блицу см. ниже), сразу-
же надо счазагь, что ка-
чество партий, упорство 
борьбы и высокая соз-
нательность участни-
ков коллективов вполне 
соответствовала высо-
кому значению этого 

смотра профсоюзной ш/ш работы. Как видно 
из таблицы кажіое очко Оралось с бою. Не-
льзя не отметить команду Средней Азии, 
которая в шахматной своей части сделала-бы 
честь и центру. По роковой случайности не-
добранные ими і/г очка лишили узбеков воз-
можности бороться в финале. Взглянув на та-
блицу финала, где все же пришлось допустить 
5 команд (вместо предположенных по числу 4) с 
величайшим удоволетворением можно отметить 
победу комзнды электропромышленности (Ле-
нинград). Ни одного участника 1-й категории 
по ша матам, 2 комсомольца и 1 партиец, все 
рабочие и все ударники, вот состав команды, 
взявший первенство ВЦСПС-

Финал командных соревнований на первен-
ство ВЦСПС 

£ і Команды-участ-
ницы 

1 2 3 4 5 Итого 

1 Элекгрики . . . • 4 4 V* 4 4 16V, 
2 Госторг, и Коопер. 2 • 4 3 3 12 
3 Хлопч. бумажники IV* 2 * 3 V* 41/? 1 ' Ѵ я 
4 Нефтянили . . . 2 3 2Ѵ* • 3 1 0 V , 
5 
I, 

Авто-тракторники 2 3 11/2 3 • : . s V* 

Блестящая, с подъемом игра всех'участников 
этой славной шестерки, из коих Сгарченков 
достиг на первой дос<е в финале 3'/2 очка из 
4, а Лурье на второй выиграл все 4 (!) партии, 
ставит в порядок дня вопрос о присуждении им 
соответствующе « квалификации. Вообще ква-
лифицировать всех участников данных сорев-
нований безусловно необходимо, и дело ква-
лификационной комиссии быстрее установить 
нормы для каждой доски, так как и другие 
команды-участницы также показали высокий 
класс игры. 

Второе место заняла отлично игравшая ко-

Команда элвктрсиков—победительница первенства ВЦСПС 
Сидят: Юдин, Бурковский, Коробейников, Лурье, Питюгов, 

стоят: Пищик и Старченков 

манда госторговли и кооперации, которая к 
слову сказать, также блистала отсутствием 
«имен». В состав этой команды вошли: 1 эко-
номист, 2 бухгалтера, 2 работника прилавка і:  
1 рабочий склада, четверо из числа шести — 
ударники. 

Переходя к общей оценке этих соревнований, 
надо указать, что предварительная работа на 
местах во всех стадиях дала м о г у ч и й т о л -
ч е к к развитию шахматного движения еще 
более расширившегося к моменіу VII ш/ш 
съезда. Кроме того ряд проведенных спарта-
киад и отборочных соревнований выявили но-
вые силы высокой квалификации из р я д о -
в ы х р а б о ч и х . 

Поставленное профсоюзами условие увязки 
соревновательской части с общественно-поли-
тическими и массовыми мероприятиями вполне 
себя оправдало и высоко подняло авторитет 
шахмат и шашек среди прочих видов физ-
культуры. 

Попытки приобщить в широкой степени на-
циональное участие нашей страны, в общее 
дело коллективных соревнований, дают бога-
тейший опыт для дальнейшей работы в этой 
области. 
t К (інедочетам этого исторического меропри-
ятия надо отнести не везде (особенно в цен-
тре) выдержанные условия соревнований и 
правильности составления команд. Принцип 
старого подбора, правда далеко не в прежних 
размерах, все же кое- где еще привалировал над 
чистотой производственного принципа. Не все 
ЦК союзов сумели выставить даже сборные 
ш/ш коллективы из одного решающего района, 
шахматисты брались из одной области, а ша-
шисты из другой — в этом мы видим слабость 
руководства ЦК союзов и шахкомиссии 
ВЦСПС. 

Отсутствие культобслуживания участиков со-
ревнований ВЦСПС, также лежит на совести 
высшего руководства профсоюзов, недостаточ-
ное освещение в печати и затемнение ореолом 



всесоюзного турнира, творчества 240 участни-
ков этих соревнований, тоже требует занесе-
ния в соответствующую графу организаторам 
втого смотра. Только издание особого сборни-
эа, внимательно составленного, загладит упу-
щение рукоиящих профорганизаций в этом 
вопросе. 

Неувязка с приглашением иностранных рабо-
чих команд, которые при всем желании не 
с м о г л и его осуществить, тоже одно из тем-
ных пятен на этом празднике профсоюзов. 

В заключении надо сказать, что несмотря на 

всю трудность игры в душном зале, бок о бок 
с напряженным соседом в п е р в ы е1) в анналах 
истории больших соревнований был проведен 
в жизнь лозунг «в зале не курить». 

Как акт высокой сознательности участников 
надо отметить, что даже при игре 3 партии в 
2 дня (плюс еше доигрывания) 60 человек су-
мели сдать часть норм на значен «ГТО.» Все 
это вместе взятое дает нам право надеятся, что 
в шахматно шашечное движение, на место 
старого ©пеца, идет здоровая рабочая смена. 
А в этом залог безусловного успеха. 

Т У Р Н И Р Н А П Е Р В Е Н С Т В О 
Н Р И С Н О Й И Р І Ѵ Е І Ш И Ф Л О Т А 

Наиболее вероятными победителями турнира 
на первенство РККА и Ф ожидались быв.-чем-
пион Красной Армии-Иорданский и экс-мастер 
Смородский. Однако, молодежь добившаяся 
отличных результатов на Всесоюзном турнире, 
торжествовала победу и в турнире на первен-
ство РККА, в данном случае в лице красноар-
мейца срочной службы тов. Разгильдеева. Пре-
следуя все время по пятам лидеровавшего 
Иорданского, Разгильдеев поколебал было свои 
шансы проигрышем Мерцалову, однако, выиг-
рыш последних партий, в частности, и у сво-
его ближайшего конкурента—Иорданского, обе-
спечили ему победу. 

Михаил Федорович Разгильдеев род. в 1903 г. 
по основной профессии рабочий-каменщик, 
играть в шахматы научился в 1926 г- Первый 
успех имел в 1927 году, заняв 2-е место в тур-
нире, игравшемся на бирже труда. В дальней-
шем Разгильдеев активно работал в шахкру-
жке клуба Сокольникова (ССТС), где и получил 
II Всесоюзную категорию. Игра Молодого по-
бедителя турнира РККА еше окончательно «не 
устоялась», однако, показанные им в ряде пар-
тий находчивость, изобретательность и,выдерж-
ка, говорят за то, что в лице Разгильдеева мы 
имеем талантливого многообещающего шах-
матиста. 

Неоднократный победитель турниров РККА 
и призер больших московских .чемпионатов 
тов. Иорданский, в связи со служебной перег-
рузкой, за последние годы весьма редко вы-
ступает в серьезных соревнованиях, и даже 
его участие в данном турнире решилось только 
в день жеребьевки. 
Такой отрыв от шахмат, 
конечно, не мог не от-
разится на результатах 
его игры, и если он при 
этих обстоятельствах все 
же сумел занять вто-
рое место, отстав от по-
бедителя всего лишь на 
полочка, то это только 
подтверждает его вы-
сокий класс. 

Победитель первенства РККА красноармеец 
Разгильдеев 

Результаты турнира РККА 

< Это утверждение т. Голу-
бева не соответствует действи-
тельности, так как в соревно-
ваниях ВЦСПС в 1928 г. куре-
ние в зале было также запре-
щено. 

21 
21 

У ч а с т н и к и 1 2 3 4 5 6 г 8 9 10 11 12 Итого 

I Разгильдеев (Москва) • 1 1 1 V» V, 1 1 v . 0 Vt 1 8 
2 Иорданский (Москва) 0 * 1 1 1 1 V» 1 ü Vt 1 '/t 7'/t 
3 Фескин (МВО) U и * 0 Vi 1 1 Vt 1 1 Vi l 6'/t 
4 Максименко (МОИМ) 0 0 1 • 0 1 0 1 0 1 1 l Ѳ 
5 Смородский (ККА) V, 0 V. 1 * 0 Vi 0 1 1 1 ü S'/t 
б Иванов (ЛВО) V, 0 Ü 0 1 * 1 1 Vt Vt Vt Vt 6Vt 
1 Иванов (МВО) 0 Y« 0 1 V. 0 • 1 1 Vi 0 1 5Vt 
8 Шретер (ЛВОІ  0 6 V. 0 1 0 и * 1 l 1 1 5Vi 
9 Ратман (ПРИВОі  Va 1 0 1 0 V. 0 0 -ür Vi 1 0 4V» 

1U X Vt 9 и 0 V. Y» 0 Vt • V. i 4'/s 

11 Шаповалов (ПРИВО) Vi 0 V. и Ü V. 1 0 0 Vt * 1. 4 
12 Горинович (МВО) I е •л 0 0 1 V. 0 0 1 0 0 * 3 



Хорошую игру показал Фескин вполне зас-
луженно, занявший третье место, а также и 
четвертый призер, представитель Черномор-
ского флота—Максименко.5—8 место, поделили 
Смородский, оба Ивановых и Шретер. Если 
для последних трех дележ 5-го места можно 
расценивать как успех, то от быв. мастера 

ждали, конечно, большего. Вторая половина 
турнира, в которой Смородский набрал 5Ѵг  
очков из возможных 7 показала, что он еще 
не совсем утратил свою былую силу и ему 
только, повидимому, недостает тренировки. 
Подробные результаты видны из помещаемой 
таблицы. 

ЖЕНСКИИ ТУРНИР 
Н& ПЕРВЕНСТВО СССР 

П р е д в а р и т е л ь н ы е группы 
После первых же туров предварительных со-

ревнований выявилось, что прежнее абсолют-
ное превосходство шахматисток Москвы и Ле-
нинграда над провинцией отошло в область 
минувшего. Представительницы провинции 
оказали в этом соревновании весьма серьез-
ное сопротивление, в результате которого ряд 
москвичек и ленинградок остался за флагом. 
В первой группе за Рубцовой, Руденко и Мо-
рачевской встали Зинченко (Ростов Дон) и 
Вапнер (Саратов), опередив столь серьезную 
противницу, как москвичка Блукет и ленин-
градок Домброзскую, Силантьеву и Гинзбург. 
Нельзя обойти молчанием игру, занявшей пос-
леднее место в группе представительницы Баку-
Яфанасьевой. Ее неуспех объясняется исклю-
чительно непривычкой играть в турнирах «на 
людях». Добиваясь в большинстве партий вы-
игрышного положения, она в конце концов 
даже ухитрялась проигрывать их. Если Афа-
насьева получит должную тренировку, привы-
кнет к турнирной обстановке, то наверняка 
будет представлять из себя весьма серьезную 
противницу. Недаром призерша—Рубцова еле-
еле сумела свести с ней свою партию на 
ничью. 

1-я группа 

2 
2 

і 
У ч а с т н и к и ; 1 2 1 4 S 6 7 8 

1 
9 j 10 Итого 

1 * 1 Vf 1 1 1 1 1 
1 

8 
7'/f 2 0 * Vf 1 1 1 

1 
1 

1 
1 1 1 

8 
7'/f 

3 Морачевская Vf Vf * 1 1 
1 
1 Vf 0 1 1 6'/f 

4 0 0 0 • 0 Vf 1 1 1 1 4'/s 
5 0 ü 0 1 * 0 0 1 1 1 4 
6 0 0 0 Vf 1 * 0 1 0 1 3'/f 
У Блукет 0 0 Vf и 1- 1 * и 0 1 3'/f 
Я 0 0 1 0 0 Ü 1 * Ü 1 3 
9 Гинзбург 0 0 0 0 0 1 1 1 * 0 3 

10 Va 0 0 0 0 0 и 0 1 * H/a 

Во второй группе только проигрыш Чудовой 
(к слову сказать единственный) помешал пред-
ставительнице Свердловска—Дайбозанять пер-
вое место. Этот результат следует признать 
весьма большим успехом для Дайбо, особенно 
если учесть, что ниже ее встали такие испы-
танные бойиы, как ленинградки Ягеева, Гир-
видз и сильные московские шахматистки Го-
лубева, Егорова и Map. 

Калужан ка Музалевская, набрав ок. 40%, 
разделила седьмое место, а представительница 
Нижнего, хотя и заняла последнее место, все 
же сумела сделать ничью с Агеевой и выиг-
рать у Map и Линдрот. 

Р. Г о л ь ц 
2-я группа 

% У ч а с т н и к и 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Итого 

1 • 1 1 1 1 Vf Vf 1 1 î 8 
2 0 • 1 1 1 Vf 1 1 1 î 7 Vf 

0 0 * 0 1 Vf V, 1 î 4'/ 
4 0 и 1 • 0 1 1 1 0 Vf 4 V, 

ü 0 0 1 • Vf 1 0 Vf 1 4 
6 l'/f Vf Vf 0 V, * Vf 0 Vf 1 4 
У Vf о Vf 0 Oi'/f * 1 1 0 3 V» 
8 0 0 Vf 0 1 1 0 • 0 1 3V» 

I) (1 0 1 Vf Vf 0 1 * 0 3 

" ï 
Ьауман , . • 

ü l 
0 Y > и 1 0 1 * 2'/ . 

Неплохо сыграла впервые участвующая в 
столь серьезном соревновании москвичка Его-
рова, которую только таблица Бергера лишила 
права участия в финале. Большего можно бы-
ло ожидать от Map, однако, на результатах ее 
игры сказалась недавно перенесенная опе-
рация. 

От второй группы в финал вышли: Чудова, 
Дайбо, Голубева, Ягеева и Гирвидз. 
Финал 

Итак в старом споре между Москвой и Ле-
нинградом о женском шахматном первенстве 
Союза, приняла участие и провинция, при чем 
таким же количеством представителей, как и 
Ленинград. Уже одно это является большим 
достижением и дает основание надеяться, что 
шахработа среди женщин в провинции сдви-
нулась, наконец, с мертвой точки. 

В финале сразу же приняла лидерство Руб-
цова. Выиграв 7 партий подряд и только в пос-
леднем туре, сделав ничью с Морачевской, она 
вышла на первое место. 

О. Н. Рубцова занимала первое место в 
обоих крупнейших женских соревнованиях 
(Всесоюзном чемпионате 1927 г. и чемпионате 
ВЦСПС 1928 г.) и победа ее не явилась неожи-
данностью. Стиль же этой победы — 3 ничьих 
из общего числа 17 партий, указывает на ее 
действительное преимущество. Предположение 
присудить ей за последнюю победу 1-ую Все-
союзную категорию является вполне справед-
ливым признанием ее успехов, тем более, что 
допущенная в прошлом сезоне в турнир услов-
ников 1 категории, Рубцова добилась весьма 
хороших результатов, выиграв у ряда силь-
нейших участников. Второе место, отстав от 
победительницы на Ц/г очка, заняла Голубева. 
Солидная содержительная игра Голубевой уже 
отмечалась. Результаты ее игры в мужских 
турнирах, давшие ей в этом году II категорию 
и дележ первого места в женском чемпионате 
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Москвы, указывают, что успех ее не является 
случайностью- И мы с тем большим удовлет-
ворением его отмечаем, что т. Голубева наряду 
с участием в практической игре, является наи-
более активной общественницей Москвы по 
ш/ш работе. 

Занявшая третье место Чудова (4'/г очка) 
могла дать бузусдовно больше. Игра ее была 
весьма поверхностной и легковестной, созда-
валось впечатление, что к данному соревнова-
нию она не относится с должною серьезно-
стью. Хотя третье место в турнире зэ Всесою-
зное первенство и не плохой результат, однако, 
Чудова, судя по ее предыдущим шахматным 
достижениям, могла бы, казалось, принять бо-
лее активное участие в дележе первых мест. 

4-6 место разделили Агеева, Морачевская и 
Руденко—Гольштейн (по 4). Не оправдала на-
дежды ленинградцев сильнейшая представи-
тельница их — Агеев-. Судя по игре в предва-
рительной группе, лучших результатов должна 
была добиться Руденко, но болезнь, вынудив-
шая ее последние 3 партии играть дома, ей, 
конечно, сильно помешала. Не совсем здорова 
была и Морачевская. 

За этой тройкой с дистанцией на Ѵг очка 
следует представительница Урала т. Дайбо. По 
своей серьезной, солидной игре и по успеху в 
полуфинале, она могла претендовать на более 
высокое место, однако, на ней, повидимому, 
сказалась непривычка к сюль серьезным со-
ревнованиям. Во всяком случае, надо полагать, 
что в лице Дайбо учгсгницы будущего турни-
ра на первенство СССР, встретят весьма серь-
езного конкурента. 

Ленинградка Гирвидз была, повидимому, не 
в форме, а представительница Ростова Зин-
ченко к концу туонира совсем сдала, сделав в 
финале всего на всего 2 ничьи. К сожалению 
не смогла посемейным обстоятельствам закон-
чить турнира Вапнер. 

Какие же выводы можно сделать изданного 
соревнования? Первое—это безусловное преи-
мущество москвичек. Объяснение этому надо 
искать в участии москвичек в мужских турни-
рах и частых матчах с мужскими же ко-
мандами. 

Второе—общий уровень игры шахматисток 
все же еще оставляет желать большего. Слиш-
ком много партий решилось зевксми и гру-
быми промахами, отсюда третий вывод—н е л о -
с т а т о ч н о с т ь в н и м а н и я к женской шах-
работе. За это говорит и отсутствие навыка к 
серьетной турнирной игре и коіичесгво пред-
ставительниц провинции, далеко еще н е д о -

статочное и отношение самого оргкомитета по-
ставившего шахматисток в более тяжелые тур-
нирные условия, чем мужчин. (Обязательство 
играть 3 партии в 2 дня, при ускоренном 
темпе игры 36 ходов на 2 часа). 

Будем надеяться? что уроки данного^ сорев-
нования не пройдут даром и что женской шах-
работе будет, наконец, уделено должное /вни-
мание. 

Рас. Ю. Ю; 1 Дружеский шарж 

С. Г. Map 

Финал женского турнира на первенство СССР 

я  •s. У ч а с т н и ц ы 1 2 3 4 5 в 7 8 9 Итого 

1 • 1 1 1 V. 1 1 1 1 
5 * 2 0 • V. 1 

1 
1 1 1 1 5 * 

3 0 V» * 1 
1 
1 0 V, V* 1 4</, 

4 0 V, 0 • 1 0 1 */» 4 
S Морачевская Москва) V, 0 0 0 * 1 V, 1 1 4 
6 0 0 1 I 0 • 0 1 1 4 
7 0 0 V» 0 V, 1 • 1 V» 3'/ , 
3 0 (I V, 0 0 0 0 * IV, 
9 0 0 0 V, 0 0 V. и * 1 

10 — V. 0 0 0 —~ — выбыла 



ФИНАЛ ВСЕСОЮЗНОГО 
ШАХМАТНОГО ТУРНИРА 

Постановлением съезда число участников 
финала решено было довести до 18-ти. На два 
дополнительных места допущены: набравшие 
равное количество очков по Бергеру Кан и 
Замыховский (оба, вместо одного из них) и м. 
Рюмин разделивший с Будо второе место, но 
вставший по табл. Бергера ниже его. Взамен, 
дисквалифицированных съездом, м.м. Романов-
ского и Готгильфа включены: гроссмейстер 
Берлинский и м. Богатырчук. 

Жеребьевка определила следующий порядок 
участников финала: 1. Кириллов (Харьков). 2. Ли-
сицын, 3. Ильин-Женевский, (Ленинград), 4. Со-
рокин, 5. Каспарян, б. Гоглидзе (Тифлис). 7. Бу-
до (Ленинград). 8. Мазель (Минск). 9. Созин 
(Новгород). 10. Ялаторцев (Ленинград). 11. Бер-
линский. 12. Кан (Москва), 13. Замыховский, 
14. Богатырчук (Киеа). 15. Юдович (Москва). 
16. Ботвинник (Ленинград), 17. Рюмин (Москва). 
18. Раузер (Киев). 

1. Т у р — 24-го о к т я б р я 
Картина соревнований резко изменилась. 

Вместо 4 ) пар, играют только девять, зато де-
вять сильнейших, выкристализочавшихся в про-
цессе 10-ги дневной борьбы. Поэтому вполне 
понятно, что внимание публики распределяется 
равномерно между всеми девятью парами, тем 
более, что лидера определятся только после 
3 — 4 дней игры Все же несколько больший 
интерес привлекла к себе партия повелителя 
Капабланки — Ильина-Женевского и первого 
призера ленинградского турнира мастеров — 
Ботвинника. 

Ильин-Женевский, играя испанскую партию, 
захватил в свои руки инициативу, развил силь-
ную атаку и в конце концов добился забавного 
положения, когда у белых против двух фигур 
и 1 пешки, оказалось шесть пешек и ладья. 
После короткого сопротивления черные при-
нуждены были к ci аче. 

Напряженно протекала борьба в партии Ли-
сицын-Рюмин (1. КІЗ f5?l 2.е4!). В результате де-
бюта белые получили более свободную и ак-
тивную игру, однако в дальнейшем Рюмин не 
только с/мел выр внять, но и решить ее в свою 
пользу. В партии Мазель — Берлинский (дебют 
Цукерторта) черные тонкой игрой выиграли 
пешку, перевели игру в эндшпиль и точным 
розыгрышем такового реализовали свое преи-
мущество. 

Кириллов во французской партии с Раузером 
просмотрел в остром цейтноте потерю пешки, 
однако, угрозой мата спас партию, вынудив бе-
лых на вечный шах. 

Благодаря наличию двух слонов, удалось Юдо-
вичу (черные) свести в ничью свою партию с 
Сорокиным, несмотря на выигрыш последним 
пешки. 

В ничью закончились партии Будо—Кан и 
Гоглидзе — Замыховский. Отложенная в рав-
ном положении партия Созин-Яла орцев за-
кончилась в ничью. Богатырчук же (черные), 
имея в отложенном положении против Каспа-
ряна лишнюю пешку методично довел партию 
до победы. 

2-ой т у р 25-го о к т я б р я . 
Центральной в данном туре явилась партия 

Рюмин — Ильин-Женевский. Рюмин, по обы-
кновению, получил несколько стесненную пар-
тию, затем выровнил ее и в трудном эндшпиле 
сумел добиться победы. Мастер Кан получил 
значительно лучшую партию против Мазеля, 
однако спокойно защищаясь, Мазель исполь-
зовал ошибку белых, забрался ладьями на вто-
рую горизонталь и решил партию в свою 
пользу. 

Берлинский в ферзевом гамбите переиграл 
Созина и после перерыва принудил его к сдаче. 
Прекрасную цельную партию (чешская зашита 
ферзев. гамбита), дал Ботвинник против Со-
рокина. Использовав допущенную черными не-
точность, Ботвинник не мэіря на превосход-
ную защиту противника, методично довел до 
победы, м. Богатырчук в дебюте переиграл 
Гоглидзе, добился решающей атаки и нанес 
тифлисскому мастеру первое за весь турнир 
поражение. Замыховский пер играл в защите 
Нимцовича. пассивно игравшего Будо и после 
того, как последний выпу тил представляющую-
ся ему возможность форсировать ничью, белые 
выиграли пешку, перевели игру в лалейный 
эндшпиль и реализовали свое преимущество. 
С подъемом и энергично провел Кириллов си-
цилианскую партию против Лисицына. Пожерт-
вовав фигуру за атаку он принудил на 30 хо-
ду черных к сдаче. 

Партия Юдович-Каспарян (Каро-Канн), невзи-
рая на всю свою остроту, закончитесь миром, 
также в ничью закончилось при доигрывании, 
отложенная в равном положении, партия Рау-
зер-Алаторцев. 

П о л о ж е н и е т у р н и р а : Богатырчук, Бер-
линский и Рюмин -+- 2, Кириллов + 1'/2; Ялатор-
цев. Ботвинник, Замыховский, Ильин—Женев-
ский, Мазель и Раузер + 1, Ьуао, Гоглидзе, Кан, 
Каспарян, Созин, Сорокин и Юдович + Ѵг и 

Лисицын + 0 . 

3-й т у р — 26-го октября. 
Этот тур можно назвать бенифисом черных, 

семь партий белые проиграли и только две им 
удалось свести в ничью. Наибольший интерес 
привлекают партии Богагырчука и Рюмина, 
причем оба имеют худшую позицию- Будо (в 
старо-индийской зашите) сильно стеснил Ьога-
тырчука, выиграл пешку, но не сумел разоб-
раться в сложном положении, запутался и на 
45 ходу даже сложил оружие. Рюмин (черные^ 
начав слишком рано решающую атаку против 
Сорокина, не добил:я раззязки и вынужден 
был без целой лаши отложиіь партию. Давле-
ние на королевском фланге белых, сильный 
слон по диаго али a h, связывающий фигуры 
белых и продвинутая на hS пешка, все э ю да-
вало черным некоторую надежду на ничью. 
Однако, Сорокин, повидимому недооценил по-
зиции, допустил во время доигрывания слабый 
ход и вынужден был даже сдаться. Ильин—Же-
невский в сицилианской партии против Кирил-
лова еще в дебютной стадии пожер вовал не-



корректно одну за другой две пешки. В даль-
нейшем получив совершенно безнадежную по-
зицию Ильин, в поисках вечного шаха, пожер-
твовал ладью и вскоре пал жертвой своих 
жертв. 

Кан черными стойко отразил атаку Созина, 
подловил фигуру белых, вслед за чем быстро 
выиграл и партию. Партию Мазель—Замыхов-
ский также решил проигрыш белыми фигуры. 
Ботвинник (черные) в позиционной партии 
переиграл Каспаряна и точной игрой в ладей-
ном эндшпиле достиг победы. 

В партии Гоглидзе — Юдович белые потеряли 
качество после чего несмотря на упорную за-
щиту спасти партии им не удалось. Партии 
Лисицын — Раузер и Ялаторцев — Берлинский 
закончились в ничью. 

П о л о ж е н и е т у р н и р а : Богатырчук и 
Рюмин + 3, Берлинский и Кириллов + 21/2, Бот-
винник и Замыховский + 2, Ялаторцев, Кан, 
Раузер и Юдович + П/г» Ильин-Женевский и 
Мазель + 1, Будо, Гоглидзе, Каспарян, Лисицын, 
Сорокин и Созин + Уг-

4. Т у р — 27-г о о к т я б ря. 
Энергично атаковал Рюмин Каспаряна, из-

бравшего для защиты Карро-Канн, попав в за-
труанительное положение, черные вынуждены 
были отдать пешку, а вскоре и сдать партию, 
доставив Рюмину четвертую рядовую победу. 

Второй лидер — Богатырчук, играя против 
Мазеля, благополучно довел партию до ладей-
ного эндшпиля с большими шансами на вы-
игрыш, однако, допущенная им неточность, 
была отлично использована черными, партию 
пришлось отложить в довольно безнадежном 
положении и в день доигрывания Мазель лег-
ко заработал очко. 

Ботвинник энергично атаковал королевский 
фланг Гоглидзе, прорвал его и красивым ма-
том решил партию в свою пользу. 

Созин в результате неудачно разыгранного 
дебюта, получил против Замыховского худшую 
партию, которую пытался спасти атакой. Одна-
ко черные спокойно отразив атаку Созина, ис-
пользовали свое преимущество. Второй рядо-
вой победы добился Юдович, выиграз у Будо 
трудный ладейный эндшпиль. 

В упорной сложной борьбе протекала партия 
Раузер — Берлинский. Дважды попадали черные 
в жестокий цейтнот, тем не менее партию от-

Дружеск ей шарж Рис. Зубова 

ложили с лишней пешкой. Надежды Раузера 
на ничью не оправдались и в день доигрыва-
ния он был вынужден сдаться после короткого 
сопротивления. 

В партии Кириллов—Сорокин черные исполь-
зовав неточность игры белых, выиграли пеш-
ку, однако преимущество этого оказалось не-
достаточно и белые упорной защитой в ладей-
ном эндшпиле добились ничьей. В ничью же 
закончились партии Лисицын — Ильин-Же-
невский (голландск) и Кан—Ялаторцев. 

П о л о ж е н и е т у р н и р а : Рюмин + 4. Бер-
линский + ЗѴгі Богатырчук, Ботвинник, Замы-
ховский, и К и р и л л о в + 3 , Юдович + 21/г> Яла-
торцев, Кан и Мазель + 2 , Ильин-Женевский и 
Р а у з е р + 1 1 / 2 , Лисицын и Сорокин-)-1, Будо, 
Гоглидзе, Каспарян и Созин + 

ПАРТИИ ВСЕСОЮЗНОГО ТУРНИРА 
№ 1051 Ферзевый дебют 

Играна в IV группе Всесоюзного турнира 
1-й тур — 11/Х — 31 г. 

Х о д ж а е в Б л ю м е н ф е л ь д 
(Узбекистан) (Москва) 
1 . K g l — f 3 d 7 — d 5 
2 . d 2 — d 4 K g 8 — f 6 
3 . C c l — M . . . 

He часто применяемое, но вполне солидное 
продолжение. 

3 . . . . е 7 — е б 
4 . е 2 — е З C f 8 — d 6 

5. Kf3—е5 . . . 
Ход, продиктованный, вероятно, такими со-

ображениями: если черные пощадят коня на 
е5, то он будет давить на всю их позицию; 
разменять его на слона (d6) — значит лишиться 
пары слонов, даром предоставив это преиму-
щество противнику; вытеснение же коня с е5 
черным конем, как видно из дальнейшего, 
связано с некоторыми трудностями. И все-же 
продолжение белых вряд ли должно было 
обеспечить им превосходство. Проще и навер-
но солиднее был какой-нибудь развивающий 
ход, напр. 5. Cd3. Бояться сдвоения пешек 



іюсле размена слонов на Î4 белым не прихб-
дилось, т. к. при этом они в свое окончатель-
ное обладание получали важный центр, пункт. 

5. . . . КЬ8—d7 
Намечая перевод коня через f8 на дб. Правда, 

черные не грозят в данный момент разменом 
коней ( б . . . К:е5? 7. d:e), тогда как при 5 . . . 
Kfd7 они сразу создавали такую угрозу. Однако 
ход 5 . . . Kfd7 опровергался простым б. K:d7.  
Действительно, 6 . . . K:d7 (или С : d7) плохо 
из-за 7. C:d5 с неприатным сдвоением пешек, 
6 . . . C:f4? проигр. из-за 7. К:Ь8! Cd6 (иначе 
теряется фигура) 8. Cb5-(-, а 6 . . . <î>:d7 ставит 
черн. ферзя на неудачное место, нужное для 
развития ферз. коня. 

6. C f l — d3 Kd7—f8 
7. К Ы — d 2 Kf8—дб 
8. c2—c4 . . . 

Бесполезно было 8. Kdf3, т. к. пзеле 8 . . . с6, 
Фс7 и Kd7 черные все-таки вытесняли коня 
белых из центра. 

8. . . . Cd6 : е5 
Теперь в этом размене есть смысл, поскольку 

для белых невыгодно 9. d :e Kd7 (пешка е5 
становится легким объектом атаки черных). 

9. Cf4 : е5 Кдб : е5 
10. d4 : е5 Kf6—d7 
11. f2—f4 Kd7—c5 

Черные задумывают план перевода игры в 
эндшпиль, который они считают выгодным для 
себя, не замечая одного существенного такти-
ческого момента. Правильно было 1 1 . . . сб, 
укрепляя позицию и угрожая ФЬ6 с двойным 
нападением. 

12. K d 2 - f 3 . . . 
Лучший ответ, которого, впрочем, черные и 

ожидали. Отступление слона было нехорошо 
в виду d5—d4I 

12. . . . d5 : с4 
13. Cd3 : с4 <£>d8 : d l + 
14. Лаі : dl . . . 

Делая свой 11-й ход, черные имели в виду 
как-раз это положение. Здесь они предполагали 
играть Cd7, чтобы затем рокировать в длинную 
сторону и иметь значительные преимущества 
в эндшпиле: на корол. фланге 4 пешки чер-
ных удерживают 5 белых, среди которых есть 
сдвоенная, а на ферзевом пешечный перевес 
черных несомненен. Эти обшие соображения 
верны, но беда черных в том, что нужный раз-
визаюший ход 1 4 . . . Cd7 оказывается невоз-
можным из-за 15. Ь4! Ка4 16. H:d7 Kp:d7 17. 
СЬ5-р. Если на 15- Ь4 черные отвечают 1 5 . . . 
Ке4, то после 16. Лd4 f5 (еще хуже КсЗ? 17. 
Kpd2) 17. e : f K:f6 у них слабая пешка еб и 
вообще скованная позиция. Но если 1 4 - . . Cd7  
невозможно,то перед черными трудная задача, 
как дальше развивать им ферз. фланг? 

(См. диаграмму) 
14. . . . а7—аб 

Наименьшее из зол. Определенно плохо 
1 4 . . . сб, что ослабляет пункт d6 и позволяет 
белым, отогнав в подходящий момент коня 
с с5, перевести своего коня через е4 на d6,  
совсем стесняя черных. При 1 4 . . . Ь6 скоро 
сказывается ослабление пункта сб, напр. 15. 
С Ь 5 + Cd7 16. C : d 7 + K:d7 17. Kd4 (с угрозой 

Положение после І4-го хода белых 

занять блокирующую позицию на сб) с5 18. 
КЬ5 и положение белых снова явно лучше. 
Свои плюсы имеет ход 1 4 . . . а5, укрепляющий 
позицию коня на с5, но этим еще не разре-
шается проблема развития ферзевого фланга. 

15. Сс4—е21 . . . 
Доказательство прекрасного понимания по-

зиции. Белые грозят ходом Лсі выиграть пеш-
ку с. Между тем, при всяком более естествен-
ном ходе, напр. 15, 0—0, черные сыграли бы 
Cd7 и успели-бы развиться, оставаясь в эндшпи-
ле с преимуществом лучшего пешечного рас-
положения. 

15. . . . Ь7—Ьб 
16. Л б і — cl . . . 

Достаточно хорошо было и 16. Ь4 Ка4 17. Лсі . 
16. . . . аб—а5 

В конечном счете черные вынуждены к это-
му продвижению, но жалеть о 14-м ходе им 
нечего, т. к. ладья белых за это время ушла 
по крайней мере с открытой линии d. 

17. Се2—Ь54- Кре8—е7 
18. 0 — 0 ЛЬ8—d8 
19. Kf3—d4 Кре7—f8 

Но не 1 9 . . . СЬ7 20. Ссб! Лб Ь8 (единств.) 
21. Jlfdll, затем С:Ь7 и Кеб к выгоде белых. 

20. СЬ5—сб Сс8—аб 
Этот промежуточный ход спасает положение, 

освобождая место для ладьи а8. 
21. Ссб : а8 Саб : ft 
22. Kpgl : fl Л88 : а8 

Главные трудности черных позади, но впе-
реди жестокий цейтнот — следствие долгого 
обдумывания в тяжелом положении. 

23. Kpf l—е2 Kpf8—е7 
24. Л с і — dl Кре7—d7 

Правильная мысль. Черные направляют ко-
роля на ферз. фланг, учитывая, что вскрытый 
шах для них не опасен, напр. 25. Kf5H- Крсб 
26. К:д7 Лд8, или 25. КЬЗ+ Крсб 26. К:с5 Ь:с! 
и черные стоят во всяком случае не хуже, т .к. 
сдвоение пешек вполне компенсируется силь-
ной порцией их короля и господством ладьи 
по открытой линии Ь. 

25. а2—аЗ Kpd7—с8? 
Логическим продолжением было 2 5 . . . а4! 

(для укрепления позиции коня с5), а потом Л18 
и, наконец, Крс8. 

26. Kd4—сб . . . 
Теперь, когда черная ладья еще не перебро-
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Б. М. Блюмеуфгяьд 

32. Ке7 : d5 
33. ЛсЮ : d5 
34. Jld3—d4 

ЛЬ2—f2 
Сдался, 

решена грубым 

46. f6—f7 
47. Hd4—d5 

Хотя партия окончательно 
зевком, проигрыш черных надо тем не менее 
признать заслуженным, т. к. в тяжелое поло-
жение они попали в результате недостаточной 
продуманности плана. В игре белых следует 
отметить хорошее понимание пэзиции и убе-
дительно проведенный эндшпиль. 

(Примечания Б. М. Блюменфельда) 
№ 1052. Ферзевой дебют 

Играна во 2-м туре финала 25/X с. г. 

шена для зашиты пешек корол. фланга, втор" 
жение коня оелых на сб убийственно. 

26. . . . Кс5—а4 
27. Л41—d84- К р с 8 - Ь 7 
28. Ь2—Ь4! а5 : Ь4 
29. аЗ : Ь4? . . . 

Важное упущение. Слепозало 29. Л:а8! Кр:а8 
30. а :Ь КсЗ+ 31. Kpd3 КсЬ 32. Ь5 и черные без-
защитны перед угрозой Kd8 с выигрышем 
пешки. 

29. . . . Ка4—сЗ-j— 
Этим черные дают ладье спасительный выход. 

30. Кре2—f3 Ла8—аЗ 
31. Кеб—е7 КсЗ—d5? 

Грубый зевок. В цейтноте черные мгновенно 
сделали этот ход, заранее приготовленный ими 
в ответ на 31. Kdl. но вовсе не Ке7! Быть-мо-
жет, при правильном прод лжении 3 1 . . . Ка2 
игра черных заслужива а бы даже предпочте-
ния, поскольку они скорее получали проход-
ные пешки. 

еб : d5  
КрЬ7—сб 

M. М. Ботвинник Н . 

1 . 

2. 
3 . 

4. 
5. 

6 . 

7. 
8. 

С 
х - д 

d 2 - d 4  
Kgl —f3  

с2—с4 
К Ы — с З 

< c l — д 5 
е2—еЗ 

СИ —d3  
0 — 0 

Т. Сорокин 
d 7 - d 5  

K g 8 - f 6  
е7—еб 

K b 8 - d 7  
Cf8—е7 

0 - 0 
с7—сб 
а7—аб 

Ладейный эндшпиль с лишней пешкой бе-
лые проводят в высшей степени просто. 

34. . . . ЛаЗ—а8 
35. f4—f5 Ла8—е8 
36. K p f 3 - f 4 Л е 8 - е 7 
37. g 2 - g 4 Крсб—Ь5 
38. д4—д5 с7—с5 
39. Ь4 : с5 КрЬ5 : с5 

С инстинктивным стремлением держать ко-
роля ближе к центру. 

40. f 5 - f 6 g7 : f6 
41. g5 : f6! Л е 7 - а 7 
42. K p f 4 - f 5 Kpc5—сб 

Чтобы на 43. еб ответить Л а 5 + . Утопающий 
хватается за соломинку. 

43. е і — е 4 Ла7—а2 
Или 4 3 . . . Ла5 44. Лd34- Крс7 45. Л65 и т . д . 

44. е5—еб f7 : еб-{-
45. Kpf5 : еб Ла2 : Ь2 

намерением продолжать d:c и Ь5, однако 
этот ослабляет ферзевой фланг черных. 

Лучше сразу 8. . . . d:c и 9. . . . Kd5. 
9. а2 —а4 d5 : с4 

10. Cd3 : с4 сб—с5? 
Благодаря этому черные намного отстают 

в развитии получают позицию, трудную для 
защиты. И здесь лучше было 10. . . . К.5 . 

11. d4 : с5 Се7 : с5 
12. O d l — е 2 Ь7 —Ьб 
13. C g 5 - h 4 С с 7 - е 7 
14. ЛИ—dl . . . 

Так как черные уже отстали в развитии, то бе-
лым ничто не может помешать занять линию 
d — обстоятельство которое здесь постепенно 
приобретает решающее значение. 

14. . . . K f 6 - h 5 
Черные пытаются освободить свою игру, но 

избавиться от давления по линии d иикак не 
могут, 

15. Ch4 : е7 Ф 8 8 : е7 
16. Л б і — d2 Kd7—Ь6 
17. Л а і — d l Ф е 7 — c 5 

При Cd7 белые могли получить уже мате-
риальный перевес, напр, 18. Ке5 Kf6 19. а5 
К:с4 20. Л:d7 K:d7 21. Л:87 и 22. Ф или Ф:с4 . 

18. С с 4 - а 2 K h 5 - f 6 
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19 . е З — е 4 е6~—е5 
20. Фе2—еЗІ . . . 

Имея лучшее развитие и владея важнейшими 
стратегическими линиями (линия d, диагональ 
а 2 ~ д 8 ) и полями (пункт d5). белые вызывают 
размен ферзей даже ценой сдвоения своих пе-
шек правильчо полагая, что после этого все 
выгоды их позиции станут еще более заметны. 

20. . . . Фс5 : еЗ 
21. f2 : еЗ С с 8 - д 4 
22. а4—а5 , К Ь 6 - с 8 

Черные окончательно зажаты и беспомощны 
перед лицом надвигающихся событий. Однако 
здесь лучше было все-таки 22. . . . Kb d7, чтобы 
перевести этого коня через с5 на еб и хоть 
любой ценой ослабить давление белых по 
диагонали ai—е8 (частности на пункт f7). 

23. Л d l — c l Cg4 : f3 
Неприятный размен, по черным все-равно 

его не избежать, поскольку бел. конь держал 
под ударом их пешку. 

24. g2 : f3 К с 8 - е 7 
25. КсЗ—d5! Ке7—сб 
26. Kd5 : f 6 - f g7 : f6 
27. ЛсІ2—d7(!) Ла8—Ь8 

Если К:а5, то 28. Лс."с7 подобно тому, как 
дальше в партии. 

28. Kpgl—f2 Кеб : а5 
29. Л с і — с 7 ЛЬ8—с8 
30. J\àl : il Лс8 : с7 
31. Лі7 : с 7 + K p g 8 - h 8 
32. C a 2 - d 5 1 Ь7—Ь5 
33. Ь2—ЬЗ . . . 

Теперь картина совершенно определилась. 
Белые безраздельно господствуют по седьмой 
горизонтали, держат взаперти черного коня и 
фактически остаются с лишней фигурой. Пар-
тия окончательно и бесповоротно решена. 

33. . . . Л(8—d8 
34. Kpf2—g3 . . . 

Проше вело к цели 34. Лf7 JId6 35. КрдЗ Кеб 
35. Крд4 и т. д. (а5 37. Kpf5 а4 38. b :a Ь:а 
39. С:сб Л:сб 40. Ла7 с легким выигрышем 
благодаря подавляющей позиции бел. короля. 

34. . . . І6—І5 (!) 
35. КрдЗ—Ь4 f5 : е4 
36. f3 : е4 Л 8 8 - 8 б 
37. K p h 4 - h 5 Лдб—Г6 
38. Ь2—h3 Л(б—d6 
39. h3—h4 Л86—Ь6 
40. Kph5—д4 ЛЬб—f6 
41. Лс7—а7 Л ( 6 - Ь б 
42. Л а 7 - е 7 ЛЬб—d6 
43. Ле7—с7 Л66-І6 
44. Л с 7 - а 7 Л(6—Ь6 
45. Ла7—с7 ЛЬб—(6 

Разумеется, это повторение вызвано жела-
нием выиграть время для обдумывания. 

46. K p g 4 - h 5 Л(6—d6 
47. C d 5 - f 7 ! Л д б - f ô 

Нельзя Крд7 в виду 48. Ь4І с выигрышем 
коня (I). 

48. Cf7—дб Ка5 : ЬЗ 
Конь слишком поздно получает свободу. 

49. Kph5 : Ьб 
50. Л с 7 - Ь 7 + 
51. ЛЬ7—g7-j-
52. Сдб—f7 

Иначе мат на Ь7. 
53. Лд7 : il 
54. КрЬб—дб 
55. ЛИ—d7  

Мало-приметную ошибку 
ходу М. Ботвинник использовал с 
ным техническим совершг-нством. 

(Примечания А. С. Селезнева) 
№ 1053. Ферзевый дебют 

Играна во 2-м тѵре финала 25!X с. г. 

ЛРб—f8 
K p h 8 - g 8 
K p g 8 - h 8 

Лі8 : il 
КрЬ8—g8  

КЬЗ—d2 
Сдался, 

черных на 10-м 
убедитель-

В. И. Созин 
d7—d5  

Kg8—f6  
c7—c5  
e7—еб 

К Ь 8 - с б 
нормальная позиция 

д-ру Таррашу) почти 
совсем не встречается в современной турнир-
ной практике. Очевидно м. Созин применил ее 
в данной партии из-:-а последующей, на наш 
взгляд мало-основательной жертвы пешки" 

Б. М. Берлинский 
1. Kgl—f3 

d2—d4 
e2 —еЗ  
c2—c4 

К Ы — c3 
называемая 

гамбита (по 

2. 
3 . 

4. 
5. 

Эта так 
ферзевого 

б. 
7. 
8. 
9. 

10. 

а2—аЗ 
d4 : с5 
Ь 2 - Ь 4 

Ссі—Ь2 
с4 : d3 

C f 8 - d 6 
Cd6 : с5  
C c 5 - d 6 

0 - 0  
еб : d5 

Понятно, это ешене жертва пешки (И. K:d5?  
K:d5 12. Ф : б 5 С:Ь4+-). 

11. СП— е2 а7—а5 (?) 
Следовало сыграть 11. . . . Себ для защиты 

пешки d5. (Но черные, вероятно, уже здесь 
имели в виду следующий ход с жертвой пешки). 

1 2 , 

13. 
1 4 . 

15. 
16. 
17. 
18. 

Ход 18. 
всего парировал 
Если тогда 18. . . 

Ь4—Ь5 Кеб—е5? 
КсЗ : d5 Kfô : d5 
Kf3 : e5I C c 8 - e 6 

0 — 0 Л а 8 ^ с 8 
Л а і — cl Cd6—c5 
Ce2—d3 Ф 6 8 — g 5 
K e 5 - f 3 . . . 

Ф13 (С целью играть ФдЗ) проше 
атаку черных на пункт еЗ. 
К:еЗ? то, конечно, 19. Л:с5 

Л :с5 20. Ф:еЗ и т. д. 
18. . . . Фд5—е7 
19. Ф б і — а 4 Л(8—d8 
20. Л И — d l ? . . . 

fl это уже просто просмотр, стоюший пешки. 
Разумеется, надо было играть 20. Cd4, прикры-
вая пункт еЗ и удерживая лишнюю пешку. 

20. . . . Kd5 : еЗІ 
Этим ходом черные по меньшей мере уравни-

вают игру. 
2 1 . Л d l - d 2 . . . 

Ясно, что нельзя брать коня, ток как чер-



йые отыгрывают обратно фигуру, выигрывая 
уже в свою очередь пешку. 

21. . . . КеЗ—д4 
22. Л с і - f l Ь7—Ьб 
23. h2—h3 Кд4—Ьб 

С целью следующим ходом произвести упро-
щение игры. Предпочтение заслуживало про-
стое отступление коня на f6. 

24. ЛИ—dl 
25. Cd3 : .f5 
26. Фа4—g4 
27. Лdl : g2 

Нужды в этом ходе, 
черн. короля, еще не 
быть, отказались от защиты 27. 
язни такого продолжения: 28. 

Себ—f5  
Kh6 : f5  

Лd8 : d2  
g7—дб 

ослабляющем позицию 
было. Черные, должно-

Феб из бо-
Kh4 Ф е 1 + 

29. Kph2 Ф :б2 30. K:f2 с угрозами Ф : д 7 Х или 
Kh6-|-. В действительности же после 28. Kh4?  
черные даже выигр. благодаря такому оконча-
нию проведенного варианта: 3 0 . . . C d 6 + !  
31. K:d6 (лучше нет) Ф:ббф- 32. дЗ Ф181 33. С:д7 
h5(!) и т. д. 

28. аЗ—а4 f7—f6? 
До сих пор черные после неудачного де-

бюта играли хорошо. Здесь необходимо было 
2 8 . . . Лd8, чтобы нейтрализовать открытую 
линию d. Ход в партии еще больше ослабляю-
щий позицию рокировки черных, можно рас-
сматривать, как почти решающую ошибку. 

29. Kpgl—Ь2 Л18—d8 
30. O d 4 - c 4 + . . . 

Весьма важный шах, ставший возможным 
благодяря 28 ход черных. 

30. . . . Крд8—д7? 
Бесспорно, лучше было 3 0 . . . K p f 8 31. Ле2 

Ф17 32. Леб Се8 и т. д. Ставить же короля на 
линию действия неприятельского слона, как 
верно подметил еще д-р Тарраш в большин-
стве случает губительно. 

31. Hd2 : d8-b Фе7 : d8 

1 I P • Wik 
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ш ш 

ш ш 
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32. Kf3—g5! . . . 
Последствия 30-го хода черных, м.-б. сделан-

ного в цейтноте, дают себя знать. 
Теперь черным нет спасения в виду многих 

страшных угроз (Ф17-(- или Кеб+). 
32. . . . Ф 8 7 - с 7 + 
33. Kph2—hl Фс7—е7 
34. Кд5—е6-(— Крд7—h8 
35. Фс4—d5 (!) h7—h5 
36. д2—д4 h5 : д4 

37. h3 : д4 K f 5 - g 7 
38. Кеб : с5 Ьб : с5 

Сразу проигр. размен ферзей па с5. 
39. Ф65—f3 f 6 - f 5 

Если Ке8, то 40, д5 Крд7 и белые выигр. 
всеобщим разменом на f6. 

40. д4 : f5 Ф е 7 — h 4 + -
41. Kphl—д2 Kph8—дЗ 

И Фд5-)-, и взятие пешки ведет к размену 
ферзей и быстрой развязке, напр. 41 • • • Фд5-ф 
42. Kpfl g : f 43. ФсЗ и затем Ф : д 7 + . 

42. Ф13 —d5-f- Крд8—h7 
Или Kph8 43. f6 Ф д 4 + 44. Kpfl o h 3 f 45. Kpel  

и выигр. 
43. f5 : дб-f- Kpd7 : дб 
44. Ф85—d6- j - Крдб—h7 
45. Ф8б—d3-f- Kph7—д8 
4 6 . Ф 8 3 — д б сдался. 

Так как всеобщий размен все-таки вынуж-
дается, и белая пешка b проходит. 

Весь финал партии проведен м. Берлинским 
с большой четкостью. 

(Примечания А. С. Селезнева) 
№ 1054. Индийская 

8-тур предварительного Всесоюзного турнира 
18/Х 1931 г. 

Н. Т. Сорокин Ф . П. Богатырчук 
1. d2—d4 Kg8—f6 
2. Kgl—f3 e7—e6 
3. e2—еЗ Ь7—Ьб 

Яктивней было-бы 3... с5 
4. Cf l—d3 Сс8—Ь7 
5. КЫ —d2 Cf8—е7 
6 . 0 - 0 0 - 0 
7. Ф 8 1 — е 2 с 7 - с 5 
8. с2—сЗ с5 : d4 

Избранная система развития лишь освобо-
ждает игру белых. Следовало несколько повре-
менить со вскрытием центра. 8... Фс7. 

9. еЗ : d4 d7—d6 
10. Kd2—e4 a7—аб 

Потеря времени; т. к. угроза белых Саб не-
страшна из-за Фс8. Поэтому лучше было про-
должать просто 10... Кеб-

И . K f 3 - g 5 ! K b 8 - d 7 
12. f2—f4 . . . 

Важный ход для подготовки к атаке на короля 
противника 

12. . . . h 7 - h 6 
13. Ке4 : f 6 - f Kd7 : f6 
14. Kg5—е4 Л Г 8 - е 8 

После двухкратного размена на е4 черным 
трудно было-бы защищаться от атаки на коро-
левском фланге. 

15. Ке4 : f 6 - f Се7 : f6 
16. Ф е 2 — h 5 Ла8—с8! 

Лучший ход, подготовляющий прорыв в цент-
ре. Сразу 16... еб — е5 было бы слабее из-за 
17f:e d:e 18. ®f5 и если 18... е4 от 19 Сс4І. 

17. Ссі —d2 еб—е5 
Иначе Лаі —е1'(при случае атака с д2 — д4—д5) 

18. f 4 : e 5 d6 : е5 



19. Л а і — e l е5—е4 
Нельзя 19.. c5:d4 из-за 20 <t>f5 и т. д. 

20. Cd3—Ы Лс8—с7 
21. ФЬ5—f5 Od8—d5 
22. 0f5—g41 Cf6—g5 

ш ш 
лиля ш и и 

S: 
Критический момент! Грозит. Л : f6 и C:h6, от 

чего трудно защищаться. Своим последним хо-
дом мастер Богатырчук ищет спасения в ориги-
нальной комбинации с отдачей ферзя. 

23. Л И — f5 Cg5 : d2 
24. Hf5 : d5 ЛЬ7 : d5 
25. СЫ : e4 Л с 7 — e 7 ? 

Решающая ошибка: следовало играть 25.. C:el  
и после 26 C:d5 пытаться создать игру соеди-
ненными ладьями, но все же благодаря нали-
чию сильного ферзевого фланга игра белых 
заслуживает предпочтения. Теперь же на ход 
в тексте последовало: 

26. C e 4 - h 7 + ! Kpg8—f8 
Если 26.. Кр : h7, то 27Л : е7 Л : е7 28 ®f5 + и Ф : d5 

27. Леі : е7 Ле8 : е7 
28. СЬ7—d3 . . . 

и у белых легко выиграный конец. 
Партия еще продолжалась: 28.. СЬ7 29. ФдЗ 

дб 30. Ф86 Ь5 31. Ф d8 + Л е8 32. Ф d6 + Л е 7 33. а4 
Ь:а4 34. Сс4 (с угрозой Ф16) Сд5 35. С:а6 Се4 
36. Сс4 Крд8 37. дЗ Крд7 38. h4 Cf6 39. ФаЗ! д5 
(если 39.. ЛЬ7, то 40. Ф:а4! Л:Ь2 41. Фе8)40 .Ь :д5 
h :д5 41. Ф :а4 д4 42. Фа5 Cf3 43. Фс5 Kph6 44. Фбб 
(сильнее 44. ®f5) 44.. Крд7 45. Фс5 Kph6 46. Фс8 
Крд7 47. Фс5 Леі + 48. Kpf2 Hdl 49.Kh5! и чер-
ные сдались. 

(Примечание Н. Т. Сорокина) 
№> 1055. Ф е р з е в о й д е б ю т 

Играна в турнире на первенство PKh'A  
26/X с. г. 

Смородский Мерцалов 
1. d2—d4 d7—d5 
2. c2—c4 c7—сб 
3. Kgl—f3 e7—e6 
4. К Ы — c 3 Kg8—f6 
5. Cc l—g5 C f 8 - e 7 
6. e2—e3 Kb8—d7 
7. a2—a3 0—о 
8. Л а і — c l d5 : c4 

В этом здесь не было никакой надобности. 
Черные прекрасно могли сыграть 8 . . . Ке4, за-
владеть инициативой и при случае перевести 
игру в «стоневаль» (с f7—f5). 

g. Cfl : с4 Kf6—d5 
10. Cg5 : e7 Ф 8 8 : e7 
11. Kc3—e4 Kd5—Ьб 
12. C c 4 - a 2 Jlf8—d8 (?) 

Непонятно, почему черные сразу не хотят 
освободить свою игру ходом 1 2 . . . . еб—е5! если 
тогда 13. d5, то 13. . . . c :d 14. C:d5 K:d5  
15. Ф : б 5 КЬб! и белые не могут играть 16.Ф:е57, 
так как после 16. . . . Ф : е 5 17. К:е5 Ле8 теряют 
фигуру. 

13. Фd2—с2 Ь7—Ьб 
14. С а 2 - Ы Kd7—f6 

И здесь еще был возможен освобождающий 
ход еб—е5; на 25. Кед5 можно было ответить 
15. . . . дб. Вместо этого черные, играя нере-
шительно, предпочитают оставаться в стес-
неной позиции, пока противник их оконча-
тельно не сковывает. Может быть черным по-
нравилось то, что ход в тексте они могут сделать, 
не боясь ответа 15. K : f 6 + ФЛб 16. Ф Ь 7 + , что, 
действительно, белым немного дает. 

15. 0 - -0 Сс8—d7 
1 6 . K f 3 - -е5 КЬб—d5 
17. К е 4 - - с 5 Cd7—е8 
18. е З - -е4 Kd5—Ьб 
19. Ф с 2 - - с З Ла8—с8 
20. Ь2-- Ь 4 Лс8—с7 
21. Л с і - - d l Kf6—d7 
22. Ке5 : : d7 КЬб : d7 
23. е 4 - -е5 Kd7 : с5? 

Упустив несколько раз возможность освобо-
дить свою игру, черные сами себя пригово-
рили к пассивной защите. Белые грозили про-
должать атаку надвижением пешки f (м. б. и д>, 
а также переводом коня через е4 на d6. Чер-
ным лучше всего было защищаться против 
этого перемещением коня на d5, жертвуя 
в крайнем случае на d6 качество за пешку 
При избранном в партии продолжении борьба 
для них стратегически проиграна, так как они 
открывают противнику важную линию и ни-
чего не получают взамен. 

24. d4 : с5 Л68 : dl 
25. ЛИ : dl Лс7—d7 
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26. J ldl—dô! . . . 
Типичный для подобных положений ход. 

2 6 . . . . а 7 — а б 
В виду того, что в создавшейся после 26 

хода белых позиций только они могут усили-



вать свою игру, черным необходимо было без 
промедления играть 26. . . . Л :d6, мирясь с обра-
зованием защищенной неприятельской пешки. 
В этом случае у черных по крайней мере оста-
вались бы тактические шансы при неточной 
игре белых (напр. выпады ферзем в целях 
вечного шаха) и самая борьба практически 
была бы еща возможна, в то время как их 
выжидательная тактика означает медленную 
но верную смерть. 

27. Ф с З - с І З g7—дб 
28. h2—h4 (!) К р д 8 - д 7 

Нельзя, конечно, Л:б5? 23. e :d Ф:із4 30. d7  
и белые выигр. 

29. д2—дЗ Лб7—с7 
См. предыдущее примечание. 

30. f2—f4 Лс7—с8 
31. С Ы — а2 Лс8—с7 
32. h4—Ь5І C e 8 - d 7 
33. Са2—ЬЗ K p g 7 - h 7 
34. ФdЗ—dl Cd7—с8 

Черные уже не в состоянии отразить на-
жима белых в центре и на корол. фланге. Если 
напр. 34. . . . Крд7, то 35. h:д f:g Зі. Ф а 4! КЛ7 
37. f3! g : f 33. Ф 0 5 + - и т. д. 

35. h5 : g 6 4 - f7 : дб 
Плохо Кр:дб 35. Cc2-f- Крд7 37. ФбЗ и т. д. 

с неотразимой атакой. 
36. Ф б і — g4(!) Лс7—d7 
37. Лбб : еб Л67—dl + 
38. Фд4 : dl Сс8 : еб 
3 9 . Ф б і — d6! и черные сдались так 

как должны потерять фиг,ру. 33. . . . Ф:бб 
40. c :d Сс8 41. е5 и т. д. 

Поучительная партия, проведенная белыми 
просто и очень сильно. 

(Примечания А. С. Селезнева) 

№ 1056. Испанская 
(1-й тур финала — 21.XI1931 г). 

Я. Ф . Ильин-
Женевский М. М. Ботвинник 
1. е2—е4 е7—е5 
2. Kgl—f3 КЬ8—сб 
3. C f l — Ь5 а7—аб 
4. С Ь 5 - а 4 K g 8 - f 6 
5. 0 — 0 0 8 — е 7 
6. Л П — e l Ь7—Ь5 
7. Са4—ЬЗ d7—d6 
8 . с 2 — с З 0 - 0 

9. d 2 - d 3 Кеб—а5 
10. СЬЗ—с2 с7—с5 
11. К Ы — d 2 Ка5—сб 
12. Ф б і — е 2 J l f8—е8 
13. Kd2—И . . . 

Точнее было сразу а2—а4, затрудняя 'ответ 
Ь5—Ь4 из-за 14. Кс4. 

13. . . . d6—d5 
14. е4 : d5 Kf6 : d5 
15. Ccl—d2 Ce7—f8 
16. Kfl —g3 Cc8—b7(?) 

Этот с виду вполне хороший, целесообраз-

ный ход на деле ведет к решающему ослабле-
нию важной диагонали ЬЗ—с8. Следовало про-
должать д7— дб или 16... Ла7. Теперь же проч-
ная позиция черных начинает давать заметные 
трещины. 

17. а 2 - а 4 Ь5—Ь4 
18. Kf3—g5 . . . 

С угрозой Ф1л5. 
18 . . . . h 7 - h 6 

Лучше было д7—дб. 
19. Кд5—е4 д7—дб 

, 20. Фе2—f3! . . . 
Белые спокойно укрепляют свою позицию, 

собираясь усилить нажим посредством СЬЗ (с уг-
розой C:d5) Сделанным ходом они вместе с тем 
явно провоцируют черных выиграть фигуру — 
коня е4, у ко.орого пути к отступлению отре-
заны. 

20. . . . f 7 - f 5 
Черные решаются принять вызов; но скоро 

должны буаут в этом раскаяться. Впрочем, ест -
сгвенную и в то же время достаточно солидную 
защиту не так легко найти. Если напр. 20... Лс8, 
то 21. Cbj Кс е7 (спасаясь от 22. С : d5) ,2 . СеЗ 
и брать слона (еЗ) черные не могут из-за удара 
на f7, а при 22... ФЬЬ 23. а5! пешки им все-таки 
не удержать. 

iSl-â--
\ т m 

Ш Л 

I* И â Щ - І к В 1 

21. Kg3 : f5! . . . 
Вынужденное, но выигрывающее продолже-

ние. ha первых парах белые получают за фи-
гуру две пешки, но вскоре, в виду многих угроз, 
которые они создают, еще больше пополняют 
свой пешечный запас при непрекращающейся 
атаке. 

21. . . . дб : f5 
22. ФРЗ : f5 C f 8 - g 7 

Отразить две угрозы — и 23. СЬЗ, и 23. Фдб 
с последующим C:h6. 

23. Ке4 : с5 С Ь 7 - с 8 
Невеселое возвращение. 

24. Ф15—дб(!) Кеб—е7 
Черные выигрывают темп, но еще пешку все-

равно теряют. 
25. Фдб—h5 Ке7—f5 
26. d3—d4 Ле8—f8 
27. d4 : e5 Ь4 : сЗ 
28. Ь2 : сЗ Ф 8 8 - е 7 

Только Фе8 позволяло черным продлить свой 
век. 

29. е5—еб! ф е 7 : с5 



Или <Мб 30. ФИ5 ФИ5 31. C:f5 ЛИ5 32. g4!  
ЛШ 33. f4 и т. д. выигр. 

30. Сс2 : f5 Фс5—е7 
Если Kf67, то 31. Ch7 + 

31. Cd2 : Ьб 
Это уже не борьба, а сплошное избиение. 

31. . . . Л18 : f5 
32. ФЬ5 : f5 Cg7 : Ьб 
33. <Pf5 : d5 Сс8—Ь7 

34. <Pd5—d7 СЬб—g5 
При Ф:б7 35. e :d Кр f7 35. Ла Ы ! Ссб 37. ЛЬб 

белые выигр. фугуру. 
35. Лаі—bl !) СЬ7—с8 

Опять Ф:б7 36. e :d Ссб 37.ЛЬб C:d7 33. Л д б + 
стоило фигуры. 

36. Ф87—сб Сдался 

(Примечание Н. Д. Григорьева) 

П а м я т и ш а х м а т и с т а - о б и і е с т в е н н и к а 

Г. А. Гольц 
21 октября в самый разгар деловой части 

VII Всесоюзного ш/ш съезда нелепая смерть 
вырвала из наших рядов молодого, энергично-
го обшеітвенника — секретаря ш/ш сектора 
московского облотдела союза госторговли и 
кооперации Георгия Артуровича Гольц. 

Покойный по демобилизации из рядов Крас-

ной аомии работал в промкооперации, где его 
усилиями был соргачиз зван ' бъединенный кру-
жок четырех союзов промкооп»рации, бессмен-
ным предсеаателем которого т. Гольц оставался 
до своей смерти. 

Неутомимое руководство, умение сплотить 
вокруг себя актив и зарэзить его энтузиазмом, 
подняли работу круж«а на должную высоту, и 
кружок пром<оо іерации был премирован в 
1930 году облотделом союза совторгслужащих, 
как наиболее работоспособный и дисциплини-
рованный по союзу СТС. 

Особо ценным качеством покойного было 
умение пропитать шахматную работу политиче-
ским содержанием, увязать ее с общими, стоя-
щими перед нами,задачами социалистического 
строительства. 

Отдавая до последних дней все свое свобод-
ное время ш/ш работе, П О К О Р Н Ы Й принимал еще 
самое горячее участие в организации и прове-
дении по облотделу союза госторговли и ко-
операции, отборочных спартакиад к командным 
соревнованиям ВІІСПС. 

В лице тов. Гольца ш/ш общественность по-
теряла деятельного, преданного нашему делу 
активиста. Непосредс венно же раЗо азшие с 
ним сохранят на долгое время память о Геор-
гие Артуровиче, как образцовом организаторе, 
примерном общественнике и отзывчивом то-
варище. 

Абрутин, Береснев, Жерехов, Зубарев, 
Рожков, Пятикрестивский 

ОТДЕЛ КОМПОЗИЦИИ 
РЕЗУЛЬТАТ В С Е С О Ю З Н О Г О КОНКУРСА 
ДВУХХОДОВОЙ нижне-волжского шахсектора 

На конкурс всего поступили 34 задачи сле-
дующих 17 авторов: Батурин Я. Я., Гугель Л. Н., 
Гуляев Я. П., Гуляев Г. В., Доборджчинидзе Я.М., 
Калугин Г. П., Каменецкий Я. Е., Колосов Я. С., 
Лебедев Я. Н., Лошинский Л. И., Плаксин В. Л., 
Рыраховский Я. Я., Садомский Я. М., Тимо-
хин М. В., Умнов Е. И., Фрадкин И., Шипов В. 
Из общего числа задач 5 были исключены из 
конкурса д о различным причинам. Среди остав-
шихся отличия распределились следующим 
образом: 

I премия.—Я. Е. Каменецкий (Минск). Очень 
трудная тема перемены ответов на два шаха 
белому королю с полусвязкой черных пешек 
представлена в форме блока с переходом к 
угрозе. Хорош первый ход. 

II премия.—Г. П. Калугин (Лениград). Четыре 
перекрытия черных фигур на одном поле (из 
них два с развязыванием белого коня) состав-
ляют содержание этой изящной задачи. 

III премия—Л. Лошинский и Е. Умнов (Ро-
стов-Дон) Идея задачи—необычные перекры-



тия—проведена в четырех вариантах при лег-
кой конструкции. 

IV премия—Я. Е. К а м е н е ц к и й (Минск). Ре-
кордное достижение—комбинации в попытках 
на матующем ходу в четырех вариантах. 

Специальная премия за лучшую задачу Н. В . 
составителя—Я. М. Садомский (Саратов). 

Почетные отзывы: 1-й—Я. П. Гуляев (Москва); 

2-й—Я. Я. Батурин (Воронеж); 3-й Л. Н. Гугал 
(Москва); 4-й Я. Я. Батурин (Воренеж). 

Похвальные отзывы: Я. 'П. Гуляев (Москва), 
Г. П. Калугин (Ленинград) Я. Е. Каменецкий 
(Минск), Л. И. Лошинский (Ростов-Дон), Я. Я. 
Рыраховский (Черкассы). 

, Судья конкурса С. Л ей тес 

Л. Л о ш и н с к и й и Е. У м н о в 
(Ростов-Дон) 

III премия 

Я. К а м е н е ц к и й Г. Калугин 
(Минск) (Ленинград) 

I премия II премия 

Я. К а м е н е ц к и й (Минск) Я . С а д о м с к и й (Саратов) 
Специальная премия. 

Я . Г у л я е в (Москва) 
1 поч. птзыя 

с2, d2, d3,  
d5, е4, е7 

е7, дб 

Ьб, d5, d7, 
е5, д4 

ЬЗ, d5, д4 

d6, еЗ 

с2 

Ь2, ЬЗ, сЗ 

а4, Ь5 

еЗ, hl  

аЗ, h 2 

а2, h2  

f8  

а7, с2 

d6, h5 

2 поч. отз. Я. Я. Ба 
турин 

3. поч. отз. Л. H 
Гугель . . . . 

4. поч. отз. Я. Я 
Батурин . . . . 

Похв. отз. Я. П. Гу 
ляев . . . . 

Похв. отз. Г. П. Ка 
лугин . . . . 

Похв. отз. Я. Е. Ка 
менецкий . . 

Похв. отз. Л. И. Ло 
шинский . . . 

Похв. отз. Я. Я. Ры 
раховский . . 

Ь 8 , Ь З 

f2, Ь5 

c l  

а5, аб 

аб, Ьб 

a l , h3  

dl , f4  

h4 

g7, h7 c7 

c4, d2, e4 
g3, h6 
c4, h i 

c4 

d2, d5, g5, 
h4 

c3, e2, f4 
h2 

e3, 13 c2, с l, d2 
e2, e4 

b7, e7, g3 
дб 

f 8 

сб, h4 

hl 

e4 

д б 

Ф, g 8 

dl, g5 

a3, hl 

c l , g2 

b4, g3 

f3 

f3, f8 

e3, f3 

e7 

e7 

S 3 



ЗАДАННАЯ ХРОНИКА 

* Журнал « Ч е р в о н а я Б е л а р у с ь » объ-
являет следующие международные конкурсы 
задач: 1) конкѵр двухходивок. 6 премий (1-я— 
30 руб.. 2 -я—25 руб. и т. д.) и 3 специальных 
премии а) за проведение темы «не амегных 
перекрытий» (см. зад. Лошинского и Умнова, 
2 премия конк. «30 Дней»: Беі . Kph6; Фе5; 
Лс14; СсЗ, дб; n.h2; черн. Kph4: Фс8; ЛаЗ, Ь5; 
СЬ8, д4; Kd8, д2; па4, сб, d7, е7, f7, h3 1. Ch5.  
Тема проходит в защитах 1... КеЗ 2. Cel Х> 
1... Kf4 2. Феі X ; 1 - f5 2. Ф : е 7 Х ) . б) за луч-
ший б юн и в) автору, не имевшему отличий 
на конкурсах. Судья конкурса — Е. У м н о в. 
2) Конкурс трехходовок. 5 премий (1-я—50 руб., 
2-я—40 руб., и т. д.). Судья конкурса—Л. И с а е в . 

Задачи по обоим конкурсам напразлять (под 
девизами) до 1-я февраля 1932 года на адрес 
редакции журнала «Червоная Беларусь», Минск, 
Советская ул., 59 с пометкой: «на конкурс 
шахм. задач». 

* Га егой « Л е н и н с к и е и с к р ы » объяв-
ляется кэні урс составления двухходовых задач 

для юных составителей (не старше Іб-ти лет), 
Не более 3 задач от каждого автора следует 
посылать до 31 декабря с. г. (с указанием имени, 
фамилии, возраста и адреса) редакции «Ленин-
ских искр», Ленинград, Фонтанка 57, На шах-
матный конкурс составления задач. 

* Начиная с июля месяца с. г. начал выхо-
дить новый проблемистский журнал (изда-
ваемый и редактируемый известным италь-
янским композитором Г. Кристоффанини) — 
«Il Р г о Ы е т а » . Журнал выходит ежемесячно, 
размером в 1 6 - 2 0 страниц книжка, с богатым 
и продуманным содержанием. В каждом но-
мере—теоретическая статья, отчеты о конкур-
сах, конкурсные задачи, избранные задачи из 
различных журналоз и отделов, обширная руб-
рика оригинальных задач, беседы с начинаю-
щими, конкурсы составления, решения и т. п. 
Очень импонирует прекрасная типографская 
внешность нового журнала. В первой и второй 
книжке журнала были помешены статьи о 
включении и выключении бетых фигур,— 
тема широко использованная советскими авто-
рами,—с многими примерами их композиций. 

Э Т Ю Д Ы 
Под редакцией В . Н. П л а т о в а 

Белые делают ничью Белые выигрывают 
Исправление. В этюде № 560 В. Королькова (№ 15—16 нашего журнала) на д7 должна 

стоять белая ладья, в этюде № 559 В. В. Новикова (№ 17—18 журнала) на а5 должна стоять 
белая пешка, на а7 белый конь, на с8 белый слон. 

№ 568. В. И. Воробьев № 569. В. И. Воробьев 
(Саратов). W. Worobjeff W. Worobjiff 

П о с в я щ а ю т с я И. Б е р г е р у 

№ 570. Г. Н. Заходякин 
(Москва). G. Sachodjakin 

Белые выигрывают 
№ 571. Г. Н. Заходякин 

G. Sachodjakin 

Белые делают ничью 

№ 573. м . С. Либуркин 
M. L i b u r k i n 

ые выигрывают 

№ 572. М. С. Либуркин 
(Москва) М. Liburkin 



Б. Г. Лоус 
В конце сентября месяца с. г. скончался на 

71-м году жизни ветеран английской пробле-
мистской школы—Б. Г. Лоус (В. G. Laws), в те-
чение тридцати лет бывший редактором задач-
ного отдела в журнале « I h e Briîish Chess Ма-
gaz ne» и председателем Британского Общества 
Проблемистов со дня его основания. 

Заслуги Лоуса перед английским (и миро-
вым) заданным искусством очень велики. Еще 
в 1836 году он совместно с Ч. Плэнком выпу-
стил книгу «The Che s Problem Text Book», по-
ложившую основание современной английской 
заданной школе. 

1885. 

Идеалы, провозглашенные этой книгой, во 
многом совпали с идеалами чешской школы 
и были признаны впоследствии большинством 
английских проблемистов, хотя в области трех-
ходовой задачи уже довольно скоро наметилось 
значительное оттлонение от принципов Лоуса 
и Пленка. Отличительными внешними призна-
ками шахматной задачи английской школы 
были: аккуратность ее конструкции и единство 
тематического замысла. 

Приводим три задачи Лоуса, характерные для 
стиля этого мастера в период его активности 
в шахматной композиции. 

Решения этюдов (ДО» 11—12) 
№ 541. Н. П. Андреев . 1. Cd4 Кс4 2. С:а1 

Ка5! (если 2 . . . К Ь 6 + , то 3. Крс7 Кра7 4. Cd4  
KpaS 5. Себ и выигр.. если же 2 . . . Кббф-, то 
3. Крс7 КЬ5+ 4. КпЬб КаЗ 5. СЬ2 и выигр.) 
3 Cdl Кс4 4. Cd4 КЬбф- ( 4 . . . KdS ф- 5. Kpd7  
Kb5 6. Cf3 + Kpb8 7. СЬб КсЗ 8. Крсб Kbl 9. Са5 
КаЗ 10. Крс5 Кс2 11. Cd2 КеЗ 12. КрЬ4 и т. д.; 
5 . . . Kf5 6. C f 3 + Kpb8 7. С е 5 + Кра7 8. Креб 
Kh4 9. Се4 и т. л.) 5. К с7 Kd5 + 6. Крсб Кс7 
( 6 . . . К Ь 4 + 7. Kpb5 Kd3 8. Крс4 и выигр.) 
7. Се5 Кеб 8. КрЪ > Кд5 9. Са4 и выигр. При 
равных силах чеоные являются жертвой своего 
невыгодного положения. № 542. Ю . Е . Б р е н е в . 
1. K h 7 + Kpf5! 2. K:f6 СЬ8 ф- 3. Kph4! g3 4. Kh5  
(4. Kd5? Kpe4 5. КсЗ ф- Kpd3 6. Kdl Kpd2 и 
выигр.) д2 5. КдЗ4- С:дЗф- (если ч. не берут 
коня, то после 6. К;2 и 7 Кді ничья) 6. Kph3  
дІФ, Л ,— паг. Ср. этюд М. Платова из сборника 
шахм. этюпов № 178 . № 543. Г. Н. Заходякин. 
1. Крс5 Кс7 2. Kpd6 Ке8ф- 3. Кре7 Кд7! ( 3 . . . 
Кс7 4. Kpf7 Kd5 5. дб с мэтом на след. ходу) 
4. Сдб! Крд8 5. Cf7 + Kph7 (или 5 . . . Kph8 см. 
прим. к 8 му ходу) б. Kpf6 Kph8 7. Кре51 (7. Крдб? 
КебІ) Kph7 8. Кре4! (б. королю необходимо по-
пасть на д4 в тот момент, когда ч. король бу-
дет стоять на h7; отсюда ясно, что если бы 
черные сыграли 5. Kph8, то белые пошли бы 
сейчас 8. Kpf4) Kph8 9. Kpf4 Kph7 10. Kpg4 Kph8 

11. дб и выигр. Очень тонкий этюд не тему — 
С ф- пешка против К; черным не удается отдать 
К за пешку. № 544. Л. Я. Кайев. 1. Kh6 4-Kph7 
2. Ле4 Kf61 3. Л:е8! К:е8 4. f6 ф- Kp:h6 5. f7  
Kg7I б. fSJl! и выигр. Этюд с живой игрой на 
тему превращения пешки в Л. № 545. В. Ко-
рольков . 1. еб (1. ed? Кре5 2. Ь7 Kd7 3. Крсб 
Креб и т. д.; 1. Ь7? Kd7 2. Крсб К Ь 8 + 3. Крс7 
Кабф- 4. КрЬб КЬ8 5. ed Cf4 б К с7 Кр:е4 = ) 
d5 2. е5 (2. Ь7 Cf4 3. е7 Кеб 4. е8Ф Кс7 ф- ) Cd8 
3. Ь7 Сс7 4 е7 Кеб 5. е8Ф и выигр., так как 
поле с7 блокировано. № 546. М. С. Либуркии. 
1. Ссб Себ ф- 2. KpfS! (2. Kph7? C f 5 + и 3 . . . 
Се4) Kf5 3. al Се7 ф- 4. КсеЗ Сб7ф-1 5. С:б7ф-
КрЬ7 б. Cb8 Kd6 ф- 7. Кр:е7 Кс8 ф- 8. С:с8ф-
Кр:с8 9. а8Л! и выигр. Как всегда, четко и 
изящно! № 547. М. Я. Яйзенштат. 1. Сб8ф-
Kph5! 2. Kg81 С:с5 3. Kf6 + Kph6 4. Сс7со 
5 K e 4 ( g 4 ) + и выигр. № 548. 3 . M. Бирнов . 
(Автор исправляет этюд перестановкой б. ко-
роля на И и ч. пешки на f6) 1. СеЗ ф- КрЬ8 
( 1 . . . Краб 2. СЬб с матом на след. ходу) 2. Кс7 
Ф :с7 3 Cf4 f5l 4. C:f5 Кра8 5. Се4 ф- КрЬ8 6. Кре2 
ФЛ1 7. КЬ5 ф- Крс8 8. Cf5 Ф Ш 9. KdS ф- и выигр. 
Однако после 4 . . . Феб 5. КЬ5 ф- Кра8! выигры-
ша у белых нет. №549. Ю. Меркин. 1 . . . (Лбф-
2. Кр:а2 КсЗф- 3. КраЗ (3. КрЬ2 Ке4 + с ничьей) 
КЫф- 4. Кр:а4 K:d2 5. СЛ4ф- Кра7 б. Кс8ф-
Краб 7. C:d2 СсЗ! 8. КЬЗ! C:d2 9. Кс5Х-

ФебФ-; 1 . . . Kpd3 2. Фс1, Кре4 3. ф е і ф ; 2 . . . f4  
3. ФЫф-; 1 . . . f4 2. Ф д б + , Кр:е5 3. КЬ4. В этой 
задаче очень изящны эхо-маты в первом и 
последнем варианте. 

хода. 
Решение пергой задачи: 1. Фа5! Решение 

2-й задачи: 1. Ф і і , Cf8 2. Лб5ф- (угроза), 1 . . . 
3 : f6 2. Фб 1, 1 . . . Кт:е5 2. ФЪ '4- , Решение 3-й 
задачи: 1. Фс5, d3 2 Кс7ф, Kpf4 (d4) 3. К е 6 + ; 
2 . . . КреЗ (е5) 3. К с 4 + ; 1 . . . Кр:е5 2. Фібф- 3 . 



Под редакцией Л. А. Й е а « а а 
ЛЬ 1105. М. Врубель 

( В а р ш а в а ) 
М. W r o b e l 

№ 1104. H. Воробьев и 
Е. Умнов 

N. Worobjeff & Е. ürnrnff 

ЛЬ 1103. Я . Батурин 
(Воронеж) 
А. Baiurin 

Мат в 2 хода 
ЛЬ 1107. Я. Л е б е д е в 

(Баскунчак) 
A. L " b » d e f f 

Маг в 2 хода 
ЛЬ 1103. Е. Умнов 

(Ростов-Дон) 
Е. CJmnotl 

Маг в 2 хода 
ЛЬ нов. я . Каменецкий 

(Минск)  
A. Kamenetzki 

Мат в 2 хода 
ЛЫ110. Я . Эллерман 

( Б у э н о с - А й р е с ) 
A. E l l e r m a n 

Мат в 2 хода 
№ 1111. Я. Эллерман 

A. E.lerman 

Mar в 2 хода 
ЛЬ 1109. В. Калина 

(Киев)   
W. Kaiina 

Мат в 2 хода Мат в 2 хода Маг в 2 хода 
Почтовый ящик 

Т. И. К. (Катта—Курган). В присланном этюде нет ана-
лиза хода 1 . . а5, после которого не видно для белых вы-
игрыша. И. И. А. (Днепропетровск). Ответ почюй. Ф. Я. (Во-
логда). Присланные этюды довольно просты, в частности 
этюд на т му—Л против Л с пешками—з іключает в себе са-
мый обыкновенный выигрыш. Ч ю в этюдах К Ф. встреча-

ются частые «совпадения« с этюдами других композиторов, 
об том мы уже нэп :сали а тору. В. П. О. (Ленинград). Ваш 
этим является известной позици й из области концов игр. 
H Б. (Ив. Возиесенск) Перепечатывать віши этюды мы не 
имеем возможности. Сборни а -тюдов Кляцкина не имеется. 
Большая часть этюдов покойного композитора была напеча-
тана в ж. «Шдхматы» за 1925—26 г . г . 

Редакционная коллегия: И. Г. В о л к о в , Р . А. Гольц (отв. секретарь), Н. Д. Г р и г о р ь е в 
Не ВІ К р ы л е н к о (отв. редактор), H« Н. Полянский, В . И« ШПФ И Л. С. Щ у ш к о в с к и й 



Цена 4 6 коп. 

О Г И 3 

, Ф И З К У Л Ь Т У Р А и ТУРИЗМ" 
ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА 

НА 1 9 3 1 Г О Д 
Г Н А Ж У Р Н А Л 

ШАХМАТЫ 
В Р А Б О Ч Е М 

II Л У Б Е 
24 №№ В ГОД 

ОРГАН ВСШК И В Ц С П С 

Отв. ред. Н. В. КРЫЛЕНКО 

Место для адресной наклейки 

ЗАДАЧИ ЖУРНАЛА: 
Обслуживание масс трудящихся, интересую-
щихся шахматами, пропаганда шахмат, как ору-
дия культурного подъема масс, вовлечение тру-
дящихся через шахматы в общественно-поли-
тическую жизнь страны. 

ПРОГРАММА ЖУРНАЛА: 
Регулярное освещение новинок шахматной жизни 
как в СССР, так и за границей; популярное 
разъяснение (комментирование) разных элемен-
тов игры: партий, задач и этюдов; применение 
общественно-политических лозунго дня к шах-
работе. 

ОТДЕЛЫ ЖУРНАЛА; 
Передовые злободневные отклики на общ.-полит. 
и шахматные темы, статьи (популярные) теоре-

тическ. порядка, а также по оргаяизационпым 
вопросам шахработы; хроника событий в СССР 
и за границей, лучшие партии последних состя-
заний, сопровождаемые комментариями извест-
нейших мастеров; оригинальные задачи и этюды 
советских и заграничных авторов. 

ЖУРНАЛ РАССЧИТАН; 
На членов шахкружков при клубах, красных 
уголках, избіх-читальнях, учебных заведениях, 
воинских частях и пр., не имеющих достаточной 
шахматной подготовки. 

Будет расширен и углублен шахматный мате-
риал за счет шашечной части, имевшей место в 
журнале в предыдущие годы, в связи с этим 
образован постоянный отдел переписки с чита-
телями и консультационное бюро будет регу-
лярно помещать партии самих читателей. 

П О Д П И С Н А Я Ц Е Н А ; 
На год 4 р. 50 к. 
на 6 2 р. 25 к. 
на 3 нес. 1 р. 15 к. 
Цена отд. номера . " Г . • — 20 к. 

Корреспонденцию направлять по адресу: Москва, 12, Ильинка, 15, Шахсектор ВСФК СССР для жур-
нала «64». 

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ в Периодсекторе Книгоцентра ОГИЗа (Москва, центр, Ильинка, 3), во 
всех отделениях, магазинах Книгоцентра ОГИЗа и на почте. 
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