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1, е2 —е4 или 1. d2— d4..?

Статья Е. Д . Б о г о л ю б о в а  (для „Ш ахмат“).
За последнее время в практике международных турниров очень редко встре

чаются открытые игры, т .-е ., вернее, начала с ходом 1. е4. Явление очень знаме
нательное, и естественно, что многие доискиваются исіинных причин, почему 
излюбленный в прежнее время ход 1. е4 теперь в меньшей мере пользуется  
симпатиями мастеров, чем 1. d4.

По этом у поводу некоторые мастера высказывали даже легкомысленное 
мнение, что ход 1. е4 уж о совершенно отжил свое время и что, таким образом, 
круг дебютов в будущ ем будет еще более ограничен. С таким взглядом, конечно, 
нельзя согласиться. Не говоря уж е о том. что ход эволюции шахматных дебютов 
показывает, что почти всегда на смену отжившим дебютам приходят новые, ко
торые иногда даж е становятся модою дня,--помим о того, я считаю дебюты с х о 
дом 1. е4 таящими в себе еще столько неисследованных возможностей, что было 
бы совершенно невероятным, если бы впоследствии эти дебюты еще более поте
ряли в популярности.

Теперь я хочу поделиться с читателями моим взглядом на то, почему ход
1. е4 в прежнее время пользовался такой популярностью; отсюда будет также 
видно, почему он теперь м енее популярен. Для этой цели лучше всего просле
дить историю развития шахматного искусства и шахматной теории. В эпоху пер
вого расцвета шахматного искусства (XVI в.), когда теория была еще в зачаточ
ном состоянии, не было определенно выраженного стремления получить преиму
щество в дебюте; идея игры заключалась в стремлении неожиданной блестящей  
комбинацией добиться победы. Идея стройной и быстрот мобилизации сил и, тем  
более, стремление позиционной игрой постепенно накоілять мелкие преимущества 
появились гораздо позже. Ход 1. е 2 —е4 депали в те времена потом у, что, моби
лизуя сразу ферзя и слона f l ,  белые получают возможность скоро начать атаку  
против пункта f7, а этот  пункт, защищенный только королем, является наиболее 
чувствительным и уязвимым,

В течение следующих столетий уровень силы игры постепенно повышается, 
и у таких мастеров, как напр., Мак - Доннель, де-ла-Бурдонне и затем Андерсен, 
мы уж е видим определенное стремление к быстрому стройному развитию игры. 
Для достижения последнего нередко жертвовались не только пешки (напр., гамбит 
Эванса, королевский гамбит и т. д .), но даж е и фигуры (гамбит Муцио, гамбит 
Альгийера и т. д.). Таким образом, были постепенно испробованы всевозможные 
попытки быстро развить свою игру, или задержать развитие сил противника, или 

•  наконец лишить его рокирпвки посредством пожертвования пешек или фигуры.
Ход 1. е4  был для этого периода развития шахматного искусства чрезвычайно 

подходящим, т . к. он дает возможность быстрого фигурного развития и, стреми
тельных атак, острых, хотя и мимолетных, осложнений и комбинаций.

Типичнейшими представителями такого атакующего стиля были Андерсен и 
Чигорин (хотя последний жил уж е в ту эпоху, когда больше внимания обращ а
лось на позиционное развитие, и Чигорин являлся тогда почти единственным 
представителей старого направления). Долгое время Андерсен, благодаря его пора
зительной изобретательности в комбинационном отноизнии, считался сильнейшим 
шахматистом среди современников. Лишь после победы Морфи над Андерсеном  
появилась серьезные попытки обосновать теорию позиционной игры. С тех пор 
гамбитные игры постепенно отступают на второй план, тогда как две исключи
тельно подходящие, чисто позиционные системы, испанская партия и ферзевый 
гамбит, завоевывают все симпатии выдающихся мастеров. Если теперь говорится 
о предпочтении начал 1. d4 перед началами 1. е4 , то подразумевается обычно 
предпочтение ферзевому гамбиту перед испанской партией; увлечение Эвансом и
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королевскими гамбитами, благодаря доказанной несолидности этих начал, а также 
увлечение спокойными, чересчур медлительными началами, не дающими заметного 
дебютного давления на позицию противника, давно прошло, и поэтому об этих 
дебютах я не буду далее упоминать, как не идущих в расчет при выборе хода
1, е4 или 1. d4.

Что ж е склоняет современных мастеров, при выборе дебюта на международ
ных турнирах последнего времени, отдавать предпочтение ферзевому гамбиту 
перед испанской партией? Испанская партия является несомненно самой пози
ционной из начал с 1. е4, т. к. в ней белые не создают непосредственных угроз 
(как это часто имеет место в других открытых играх), но стремятся занять сво
ими фігурам и удобные места, стесняя в то ж е самое время развитие игры про
тивника и стремясь в дальнейшем заставить его побить е5 : d4, после чего у б е 
лых более свободная игра.

Однако, после того, как было найдено, что-- защита Чигорина (1. е4, е5
2. Kf3, Кеб 3. СЬ5, аб 4. Са4, Kf6 5. 0— 0, Се7 6. Л е і ,  Ь5 7. Са4, d6 8. сЗ, 
Ка5 9. Сс2, с 7 — с5 10. d4, Фс7 и т. д.) дает черным полную возможность обой
тись до нужного момента без е5 : d4, многие мастера разуверились в том, что, 
играя белыми испанскую партию, можно долгое время сохранять дебютное пре
имущество. Помимо того, характерной чертой испанской партии (как и вообще 
всех открытых игр) является очень быстрое развитие фигурной игры, что имеет 
в себе тот органический недостаток, что при этом часто приходится менять одну 
или две из выведенных фигур, и таким образом игра несколько упрощается, при 
чем шансы на ничью сами собою увеличиваются. Этот недостаток особенно не
приятен в турнирах, где участвуют мастера различной силы, поэтому то испан
ская партия.редко встречается в последних международных состязаниях. Тем не 
менее эта партия, имеющая солидную позиционную основу, очень пригодна для 
матчевой игры с равносильным противником, так как у черных чрезвычайно мало 
шансов настолько запутать и обострить игру, чтобы у белых была серьезная 
опасность проиграть. Помимо того, испанская партия теоретически еще далеко 
не исчерпана, и я не сомневаюсь, что в будущем ей придется еще играть до
вольно значительную роль.

Переходя к ферзевому гамбиту, прежде всего отмечу, что основная идея его 
посредством 2. с4 начать давление на пешку d5 и создать „пешечное напряжение 
в центре“ (мой термин для обозначения взаимного воздействия на пешечное 
расположение в центре при возможности в нужный момент разменять пешки). 
Так как принятие гамбита считается маловыгодным для черных, ибо белые по
лучают великолепное развитие, то черным остается на 2 . с4 защитить пешку 
ходом 2 ...  е7— еб (ход 2 . . .  с7— сб имеет также свои недостатки); после этого 
однако слон с8 надолго осужден играть пассивную роль, тогда как белые легко 
развивают все свои фигуры, концентрируя все свое внимание на пешке d5 и . 
стараясь отдалить удобное развитие слона с8. Как показала долголетняя практи
ка, черным очень трудно посредством дебютных разменов добиться полного ура
внения игры; только дальнейшей внимательной игрой черным удается устранить 
дебютные дефекты своего положения. Этим и объясняется такое пристрастие 
мастеров к ферзевому гамбиту он дает наибольшие шансы долгим дебютным 
давлением на противника заставить его ослабить свое положение прежде, чем •  
ему удастся благополучно вывести своего слона с8 на выгодную позицию. Если 
мы сравним неудобства запертого слона с8 в ферзевом гамбите с плохим разви
тием слона е7 в испанской партии (в главном варианте Чигорина, который уже  
приведен выше), то увидим и здесь очень существенную разницу: в то время, как 
слона с8 очень трудно целесообразно развить (развитие на Ь7 обыкновенно со
провождается ослаблением пешечного положения на ферзевом фланге), слон е7 
в испанской партии, являющийся главным неудобством развития игры черных, 
исполняет однако одну очень важную функцию,— он великолепно защищает коро
левский фланг черных и тем самым уж е достаточно оправдывает другие неудоб
ства развития.

Из сказанного выше уж е достаточно ясно, почему мастера отдают предпо
чтение ферзевому гамбиту.

Укажу ещ е на то обстоятельство, что в наше время, когда теория ферзевого 
гамбита ещ е не достаточно хорошо разработана, мнения мастеров о достоинствах 
того или другого варианта часто оказываются совершенно противоположными
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так, напр., dr. Тарраш до сих пор ещ е считает свою защиту 3... с7— с5 един
ственной правильной); это опять-таки располагает к выбору ферзевого гамбита, 
так как различное понимание дебюта ещ е уменьшает возможность ничьей.

Однако шахматная теория нашего времени с невероятной методичностью про
никает в тайны каждого дебюта, и не долго остается ждать, пока она вынесет 
объективное суждение относительно современных вариантов ферзевого гамбита. 
Одной из важнейших попыток открыть Ахиллесову пяту этого дебюта нужно  
считать мой новый вариант, в котором черные в самой ранней стадии дебюта 
переходят к коктр-атаке: 1. d4, d5 2. с4, еб 3. Kf3, Kf6 4. КсЗ, Kbd7 5. Cg5, сб  
6. еЗ, Фа5 7. Kfd2, СЬ4 8. Фс2, 0 —0 9. Се2, е б —е5! Если удастся строго про
верить и доказать правильность этого варианта для черных, то ферзевый гамбит 
сразу потеряет очень многих приверженцев. Я пользуюсь случаем высказать свое 
убеж дение, что в самом недалеком будущем ход 1'. е4 вернет себе симпатии 
очень многих мастеров.

В заключение позволю себе смелость дать Практический совет, который м о
мент облегчить моим читателям разрешение вопроса: когда следует играть 1. е4 
и когда— 1. d4? Должны быть учтены следующие соображения: во-первых, инди
видуальная склонность к характеру игры, получающемуся в том и другом дебюте, 
а также умение разыгрывать тот и другой дебют; во-вторых, надо, конечно, счи- 
татьея с тем, какой из этих дебютов менее привычен противнику; в третьих за 
мечу, что против равносильного и, в особенности, против более сильного про
тивника имеет смысл предпочесть испанскую, дающую малое, но длительное пре
имущество— тем более, что в этом дебюте черным очень трудно захватить 
инициативу.

МОСКОВСКИЙ ТУРНИР-ЧЭМПИОНАТ.
С каждым годом московские чэмпионаты .становятся все более интересными в 

виду растущей силы их состава. К участию в настоящем турнире, за  исключением  
чэмпиона Москвы В . И. Ненарохова, удалось привлечь почти всех сильнейших мо
сковских шахматистов. Особенный интерес представляло участие впервые игравших 
в чэмпионэте (впослевоенное время) В. М. Блюменфельда и А. С. Селезнева, а также 
сравнительно редко выступающег.0 А. И. Рабиновича. Три месяца напряженной 
борьбы дали много интересного. Превосходно провел турнир А. С. Сергеев, ко
торый в результате своей победы не только стал Чэмпионом Москвы, но и полу
чил звание маэстро; игра А . С. Сергеева прогрессирует с каждым годом; во время 
своего пребывания в Москве Е, Д. Боголюбов предсказывал ему блестящие успехи  
в области шахматного искусства. В. М. Блюменфельд в течение более чем п о
ловины турнира шел на первом месте; в конце турнира личные дела неблаго
приятно повлияли на его самочувствие, и он почти подряд проиграл три партии; 
высокий класс игры В. М. Блюменфельда, выказанный им несмотря на долгое
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отсутствие практики, делает чрезвычайно жзлательными постоянные выступления 
его в серьезных состязаниях. Очень хорошо сыграл X. И. Холодкевич; следует  
отметить также результаты И. Л. Майзелиса и А. Б. Пол5ка. А. С. Селезнев 
в начале турнира проиграл три партии и уж е не мог добиться хорошего резуль
тата. Совершенно неожиданной является неудача победителя трех последних м о
сковских чэмпионатоз г!. Д. Григорьева. Гораздо хуж е, чем можно было ожидать, 
сыграл и победитель прошлогоднего турнира городов Н. М. Зубарев. Правиль
ность течения турнира нарушил выход А . Г. Вигдорчика; хотя он сыграл всего 
7 партий, однако, результаты его пришлось считать, так как ещ е одна партия 
была им начата, и одна партия была зачтена ему проигранной в самом начале 
турнира. В виду того, что причины выхода А. Г. Вигдорчика из турнира не были 
признаны уважительными, ему на 1 */2 года запрещено участвовать в московских 
турнирах.

Таблица показывает подробности турнира.

№ 2 8 2 .  Н е п р а в и л ь н о е  н а ч а л о .
Играна в январе 1925 г.

А. С. Сергеев. Ф. И. Дуз-Хоти- 
мирский-

1. K g l — {3 - а  7 — э.5
2.  е 2  — е 4  е 7 — е б

Только-то и всего?— спросит разоча
рованный читатель. Стоило играть 1 .. .  
а7 — а5, чтобы дальше тянуть француз
скую лямку. И в самом деле, начинает
ся французская партия. Белые успели 
сделать ход Kf3, а черные . . .  а7— а5. 
Ход белых важен для дебюта, а в чем 
польза а7— а5?

3.  d 2 — d 4  d 7  — d 5
4.  К Ы —  сЗ  K g 8 - f 6
5.  C c l — g 5  C f 8 - e 7
6-, e 4 — e 5  Kf6 — d 7
7.  h 2 — h 4  . . .

Почти атака Chatarda-— 1. e4, еб 2. d4, 
d5 3. КсЗ, Kf6 4 . Cg5, Ce7 5. e5, Kfd7 
6. h4. Разница лишь в „пустяке“: т а м  
белыми жертвуется пешка, самый ва
риант до сих пор вызывает различные 
мнения (защита 6 . . .  f6! в атаке Cha- 
tard’a); з д е с ь  белые уж е развили ко
ролевского коня и вообще ничего не 
жертвуют. В силу всех этих причин сде
ланный белыми ход, несомненно, хорош. 
Зачем спешить с расменом на е7? Пусть 
черные сами его вызовут. Во всяком 
случае ход Ь2— h4 пригодится белым 
для атаки на королевском фланге.

7 .  . . .  с 7 — Сб
„Вот злонравия достойные плоды“: 

вместо того, чтобы сделать ход с7— с5, 
такой важный для этого дебюта, черные 
должны довольствоваться робким дви
жением этой пешки, т. к не могут ина
че помешать ходу КЬ5. И все таки уж  
лучше было попытаться играть „на 
остроту" посредством f7 — fô, чем полу
чать совсем пассивную партию.

8.  C f L - d 3  К Ь 8 — а б
9.  Л Ы — h 3  h 7 - h 6

Противостояние слонов, конечно, сли
шком стесняло черных.

10 .  C g 5  : е7  O d 8  : е7
11 .  < t d l — d 2  д 7 — дб 

Так ослабить свою позицию всегда
можно было успеть.

12.  К с З — d l !  . . .
Конь пробирается на более выгодное 

место— на д4.
12 .  . . .  К а б — Ь4
13 C d 3 — е 2  а 5  а 4
14 .  с 2 — с З  К Ь 4 — аб
15.  С е 2 — d 3  Ь 7 - Ь 5

Создает картинную пешечную цепь, 
но и только Больше жизни сулило для 
черных движение сб — с5 (если тогда
16. КеЗ? то c : d  17. с : d, ФЬ41).

16.  K d l — е З  С с 8 — Ь7
Трудно сказать, куда развивается 

слон. Если Ь5—Ь4, то 17. аЗ!

1 7 .  К е З  — g 4  h ô — Ь5

18.  К д 4 — f 6 —(—! . . .
После подготовительного периода б е 

лые энергично переходят к решитель
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ному натиску. Ж ертва пешки сейчас 
неожиданна, но вполне корректна.

18.  . . . K d 7  : f6
19.  е 5  : fô  Ф е 7  : fô

Может быть, непринятие жертвы и 
давало бы более упорную защиту, но 
кто ж е в плохом положении откажется 
от какого-бы то ни было утешения,—  
хотя бы в виде несчастной пешки?

2 0 .  K f 3 — е 5  Л ' п 8 — f8
В таком положении и ЛЬ7 стоило 

внимания, хотя в конце-концов тож е  
было плохо: 2 0 . . .  ЛЬ7 21. Hf31 Ф : h4;
22. 0— 0— 0! Если теперь 2 2 . . . {5, то
23 . К : дб. ФіЬ 24. Л е і!  Kpd7 (нельзя 
0 - 0 - —0 из-за Л : еб!) 25 . Kf4 и белые 
выигр. в виду жертвы коня на еб. Если 
ж е 2 2 . . .  0— 0 — 0, ]то 23. К : f7 Лд8
24. Кд5 Л е7 25. JIf4! и белые выигр. 
ферзя.

2 1 .  Л Ь З — f3! <î>f6 : h4  
Нельзя Фе7 22. К : f7, плохо и Фд7

23 . Фдо fô („лучшая“ защита против 
жертвы белых на (7) 24. Ф : дб—)— и по
сле размена белые еще выигр. пешку.

2 2 .  < î > d 2 - h ô  . . .
Хорошо было и простое 0 —0— 0. 

Если черные отвечают тем ж е, то 
2 3 . К : f7 выигр. качество, а если 2 2 ...  
Кре7?, то Л :

2 2 .  . . .  0 — 0 — 0
Помимо всего прочего, белые грозили 

ещ е „жертвой* ферзя на f8. Естествен
но, что здесь всего никак не защитить.

2 3 .  К е 5  : f7 К р с 8 — с7
Морально черные у ж е  вполне заслу

жили право сдаться. Однако, они им 
долго ещ е не пользовались, а продол
жали 24 . К : d3 Л : d8 25. Ф : дб КрЬб 
и вообще делали Есе, чтобы продлить 
торжество своего молодого противника.

М аэстро Сергеев всю партию играл 
очень хорошо

Примечания Н. Д . Григорьева.

№ 283. Защита Каро К дни.
Играна в 7-м туре в декабре 1924 г.

Н. Д. Г р и го р ь е в . В. М. Бл юм е н-

сдвоения пешек, которое получается 
после 4 . . .  Kfô 5. K :fô -)- .

1.  е 2 - е 4
2 .  d 2 — d 4
3 .  К Ы —  сЗ
4 .  К с З  : е 4

ф е л ь д .
с 7 — сб 
d 7 - d 5  
d 5  : е 4  

K b 8 - d 7

5 .  K g l — f3
6 .  K e 4 : f6-f -

K g 8  — f6

Ход белыхр по моему мнению, лучше, 
чем обычно практикуемое отступление 
на дЗ, т. к. после 6. КдЗ и ответа 
черных дб и затем Сд7 белые оказы
ваются перед дилеммой: либо оставить 
на королевском фланге коня дЗ бездея
тельным, либо штурмовать позицию 
черных пешками f и h, пытаясь в то 
же время занять поле hô слоном, под
крепленным по диагонали ферзем; не 
думаю, однако, чтобы эта атака могла 
быть успешной.

6.  . . . K d 7  : fô
7 .  Kf 3  — е 5  K f ô — d7!

Черным рано или поздно придется 
выбивать белого коня с занятой им 
позиции. Черные предпочитают сделать 
это немедленно. На сделанный ход бе
лые не могут ответить 8. f4, т. к. на 
это последует 8 . . .  К : е5 9. fe Ф d5, и 
развитие слона f l  стеснено.

8. К е 5  - -d3 g?~- g o
9. с2  —- с З Cf8--g ?

10. С с і  —-f4 0 - - 0
Н . < М 1 - - d2 Jlf8—- e 8
12. 0 - 0 - 0 Фгі8~- a 5
13. К р с і —- b l e 7 - —e5!

Этот ход, рискованный по первому 
впечатлению, логически вытекает из 
положения: черным невыгодно просто 
увести своего коня d7 и вывести слона 
с8, предоставляя коню белых укреплен
ную позицию е5 и обширноз поле дей
ствия. Поэтому необходимо продвинуть 
пешки е и с , чтобы, либо заставить 
белых брать одну из этих пешек пеш 
кой d4, после чего белые уж е не 
могли бы занимать своим конем поле 
е5, черные ж е свободно развили бы 
коня d7 и слона с8,— либо самому раз
менять одну из своих пешек на пешку 
d4, после чего последняя, как изолиро
ванная, могла бы стать объектом атаки.

14 .  J I d l — e l
15.  d-4 : е5

с б — с5!

Введено Нимцовичем, чтобы избежать

П осле этого хода черные получают 
лучшую игру, по моему мнению, даже 
значительно лучшую. Следовало играть
15. de, на что последовало 1 5 . . .  Фс7
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16. ФеЗ Ь6, и у черных за пешку бо
гатая шансами игра.

15 .  . . .  с 5 — с4
16. е 5 — е б  . . .

Если бы белые отступили конем, то 
черные, играя 16... КЬ6, отыгрывали 
пешку, сохраняя лучшее положение.

16 .  . . .  с4  : d3
1 7 .  е б  : d7  . . .

Чрезвычайно соблазнительно было 
продолжение 17. ef-f- Кр : f7 18. Л : е8 
Кр : е8 18. С : d3, и за фигуру у белых 
две пешки и сильная атака. Единствен
ной, но достаточной защитой был бы 
ход 18... КЬ6!, после которого черные 
отражали атаку, оставаясь с лишней 
фигурой.

17 .  . . .  Л е 8  : e l - j -
18. ФА2 : e l  С с 8  : d7
19 .  C f l  : d 3  . . .

В создавшемся положении у черных 
за  пешку следующие преимущества: оба 
их слона вместе с ферзем (а в дальней

шем и ладья) серьезно угрожают пози
ции белого короля, между тем как ко
роль черных в полной безопасности; 
оба слона белых (особенно, в связи с 
положением короля на Ы ) в различні-х 
вариантах являются объектами для атак 
черных, оба ж е слона черных (один на 
д7, другой в дальнейшем на f5 или еб) 
защищены; черные немедленно могут 
ввести в игру свою ладью, белые же  
для вывода своей ладьи должны поте
рять темп, чтобы предварительно пере
вести ферзя. Сила положения черных 
может быть иллюстрирована следующим 
вариантом: 1 9 . . .  Cf5 20. ФсІ2 С : сЗ
21. Ьс ФЬ5—1~ 22. Крс2 Фа4-|-, затем 
С : d3 и Ф : f4 ,— черные отыграли пеш
ку, правда, ценою отказа от атаки. 
Черные находят ход, которым они, при 
лучшем продолжении со стороны "белых, 
отыгрывают пешку, сохраняя атаку.

19 .  . . .  Л а 8  —d8!
2 0 .  Ф е і — е 2 ?  . . .

Ошибка, сразу проигрывающая пар
тию. Лучшим ходом, повидимому, было 
20. К раі, на что черные ответили бы
2 0 . . .  Себ, отыгрывая пешку д2 и со-, 
храняя атаку при участии всех фигур, 
при чем и пешечное положение их бы
ло бы лучше.

2 0 .
2 1 .

C d 7 — еб
Ь 2 — Ь4

Ход отчаяния; у белых нет защиты 
от двойной угрозы, Л : d3 и Ф :а2-(-.

2 1 .  . ,
2 2 .  C d 3 -  
С д а л с я .

- е 4
Ф а 5  — а З  
Ф а З  ; сЗ

Примечания В. М. Блюменфельда.

№  284. З а щ и т а  А л ех и н а . Играна во 2-м туре в декабре 1924 г. Н. М- 
З у б а р е в  — Н. А . П ан ченк о. 1. е2— е4 Кд8— f6 2. е4— е5 Kf6— d5 3. d2— d4 
d7 —dô 4. f2— f4 (Временно избегая ослабляющего пешечное расположение хода 
•■с4) КЬ8— сб? (Черные нарушают правильный порядок ходов: следовало de и 
затем Кеб. П осле хода в партии черные попадают в крайне стесненное положе
ние, из которого не могут освободиться до самого конца) 5. с 2 —с4 Kd5—Ь6
6. d4— d5 Кеб— Ь8 7. а 2 —а4 е7— еб (Несколько лучше было 7... а5) 8. а4—а5 
КЬ6— d7 9. d 5 :e 6  (Девять ходов пешками!..) f7 : еб 10. C fl— d3 Фd8— е7 11. K g l— f3 
Kd7— c5 12. C d3— c2 КЬ8— сб 13. C c l— d2 Kc6— b8 14. C d 2 - c 3  K d 8 - f7  15. 0 —0  
C c8— d7 16. Ь2— Ь4 (Предвидя намерение противника рокировать в длинную 
сторону) Кс5 —аб 17. Ь4—Ь5 К аб— с5 18. Ф dl— е2 0 — 0— 0 19. К Ы — аЗ Kf7— hô
20. Ь5— Ьб! (Атака белых развивается, повидимому, быстрее, чем предполагал 
противник) с7 : Ьб 21. а5 : Ьб а7— аб 22. КсЗ— Ь5 Cd7 : Ь5 23. с4 : Ь5 d ô —d5 
(На ab следует мат в 2 хода) 24 . Л И — Ы  Kh6— f5 25. Ь5 : аб Кс5 : аб 26. Сс2 : f5 
e ô : f 5  27. Л а і : аб Крс8— d7 (Если 2 7 ... Ьа, то 28. Ь 7 +  КрЬ8 29. Ф: а 6  ФаЗ
30. Са5 С с5-|- 31. Kphl Са7 32 . Сс7-)-!) 28. Фе2—Ь5-(- Сдался. Примечания
H. М. Зубарева.
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ПАРТИИ ЛЕНИНГРАДСКОГО ТУРНИРА.
№  2 8 5 .  О т к а з а н н ы й  ф е р з е в ы й  

г а м б и т .
Играна в январе 1925 г.

И. Л. Рабинович. П. А. Романовский.

1 .  d 2 — d 4  d 7 — d5
2 .  K g l —  f3 K g 8 — fô
3 .  c 2 —c 4  c 7 — сб
4 .  К Ы — c 3  . . .

Благодаря исследованиям и партиям 
А. А. Алехина этот ход у ж е н е. счи
тается лучшим в данном положении. 
Сильнейшим продолжением следует счи
тать 4. еЗ! (Б .).

4 .  . . .  d5  : с 4
Черные берут пешку не для того, 

чтобы стараться удержать ее, но чтобы 
заставить белых потратить усилия для 
отыгрыша ее (Б .).

5 е 2 — е З  Ь 7 — Ь5
6.  а 2 — а 4  Ь 5 — Ь4!

Применявшийся на практике ход 6 ...  
Kd5 (указан Ш лехтером) плох из-за про
должения 7 . ab К : сЗ 8 . be cb 9. Ке5! 
Фсі5 (или СЬ7 10. Л Ы , угрожая, поми
мо Л : Ь5, также и С : с4) 10. Се2 Cf5
11. Ла5! Кеб 12. е4 С : е4 (если Ф :е4,
то 13. f3 Ф<і5 14. С : с4) 13. С : с4 и
т. д. (Б .).

7 .  К с З — а 2  . . .
Единственный ход, дающий возмож

ность немедленно отыграть пешку. 
Оянако, Ка2 оказывается совершенно 
выведенным из игры (Б.).

7.  . . . е 7  — е б
8.  C f l  : с 4  К Ь 8 — d7

Идея защиты черных в этом вариан
те состоит в том, чтобы не дать воз
можности белым сделать развивающий 
их партию ход еЗ— е4. В этих целях 
черные должны спешно подготовлять 
свои силы для давления на пункт е4  
и продвижения пешки с на с5, которое 
должно произойти как раз в тот мо
мент, когда белые подготовят еЗ— е4 (Р.).

9 . 0 — 0  С с 8 — Ь7
10.  < £ d l — е 2  с б — с5!
11.  Л П  —  d l  4>d8 — Ьб
12.  C e l — d 2  . . .

Белые опередили противника в раз
витии, но теперь очи испытывают серь
езные затруднения с развитием С с і и 
К а2. Напр., 12. ЬЗ, как показала прак
тика, ведет к неприятному ослаблению  
пункта сЗ (Б.).

1 2 .  . . .  а 7 — а 5
Белые грозили 13. а5 Ф:а5 14. К:Ь4 (Р).
1 3 .  С с 4 — d 3  Л а 8  —  с8
14 .  К а 2 — c l  C f 8 — dô

Если бы белые в свое время разви
вали своего ферзевого слона на Ь2, то 
черные теперь сыграли бы слоном на 
е7. При развитии ж е на d2 черные 
успевают занять своим слоном мощную 
диагонал Ь8— Ь2 и быстро получают воз
можность сосредоточить свои силы для 
атаки королевского фланга противни
ка (Р.).

15.  К с і  —  ЬЗ 0 — 0
Черные не только нагнали противни

ка в развитии, но и фигуры их стоят 
гораздо целесообразнее (Б.)

1 6 .  d 4  : с5 K d 7  : с5
17 .  К Ь З  : с5  C d 6  : с5
1 8 .  е З — е 4  . . .

Этот с виду естественный ход, к ко
торому долгое время сводились все 
стремления белых, именно для данной 
позиции оказывается нехорошим и при
носит новые трудности белым. Белым 
следовало играть немедленно Ке5 с тем, 
чтобы занять конем на с4 прекрасную  
позицию и затем подготовлять маневр 
f3 и е4. Естественные ходы черных как, 
н апр , Л{— d8, давали белым возмож
ность выполнить свой план без помехи. 
Черные намеревались, однако, на 18. Ке5 
ответить Фс7 и на 19. Кс4 Са7і. 20 . f3 
Cb8 21. g3 nfd8! с угрозой С : f3 и 
Л : d3. Если теперь 22. C e l, то все-та
ки Л : d3 23. Ф : d3 Ф : с4 24. Ф d8-f-
К е8 2 5 . Л а с і?  Ф : c l  26 . Ф : е 8 +
Л : е8  и у  черных лишняя фигура (Р.)

1 8 .  . . .  K f ô — д4!
1 9 .  C d 2 — e i  . . .

Теперь очевидно, что ходом еЗ— е4 
белые только ослабили пешку, не до
бившись в то же время развития сзоих  
бездействующих слонов (Р).

19.  . . . С с 5  -  d ô
2 0 .  C d 3  — Ь5 . . .
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Этот ход приводит партию белых к 
почти скомпрометированному полож е
нию, так как еще больше ослабляет 
пункт е4 и уводит слона с позиции, где 
он при случае мог бы проявить гораздо 
большую активность, чем на Ь5. Пра
вильно было здесь стремиться к упро
щению посредством 20. Л а сі, на что 
вероятно последовало бы Ке5 2 ' .  К : е5 
С : е5 . Позиция черных, благодаря хо
рошо действующим слонам и слабости  
пунктов е4 и d4 остается лучшей, но 
решающих быстро атак ие видно (Р.)

2 0 .  . . . Л е 8 — е 5
2 1 .  h 2 — ЬЗ . . .

В се еще напрашивается Л а с і, на что 
черные теперь могли уж е просто отве
тить n fc8 , сохраняя доминирующую по
зицию. Любопытно, что после 21. Л асі 
не проходит комбинация 2 1 . . .  К : Ь2!? 
Белым нельзя брать коня в виду С : Ь2-[— 
и затем Ф с7-|-, с выигрышем ладьи c l .  
Но на 2 1 . . .  К : 1і2 белые играют про
сто 22 . Kd2!, после чего как будто бы 
черный конь на h2 гибнет (Р .).

21 .  . . .  К д 4 — fô
22 .  K f 3 — d 2  . . .

После ослабления королевского флан
га белым не следовало уводить с него 
коня. Им следовало примириться с не
состоятельностью их 20-го хода и вер
нуться слоном обратно на d3. После 
хода в партии атака черных развивается 
стремительным темпом (Р.)

2 2 .  . . .  C d ô — Ь8!
23 .  Kd2-— с4(?)  . . .

Этот и следующий ходы являются 
последней попыткой восстановить ра
вновесие; чисто защитительным ходом 
было бы здесь 23. Cd3 (Б).

2 3 .  . . .  Ф Ь 6 — с7
2 4 .  е 4 — е б  С Ь 7 — d5!
2 5 .  К с 4 — d 6  Ф с 7 — е7!

Все это черные разыграли велико
лепно! (Б .)

2 6 .  е 5  : fô!  . . .
Единственный шанс попытаться ценою 

пешки обнажить короля противника и 
получить контр атаку. После 26. К : f7 
Л : f7 27. ef Ф : f6! последняя фигура 
черных (ГН8) вступает в атаку, а у бе
лых нет защиты против многочисленных 
угроз противника. В числе последних,

напр., следует отметить С : д2 и на 
Кр : д2, Ле5! и т. д. Грозит также и 
просто Фдб или Фд5 с дальнейшим рас
стройством королевского фланга бе
лых (Р.).

2 6 .  . . . Фе7  : dô
27 .  g 2  — дЗ  д7 : fô

Можно было, и может быть было 
лучше, играть спокойно д7— дб. Черный 
король стоит вполне надежно. Положе
ние же белых остается скомпрометиро
ванным, и у черных есть много путей 
к реализации своего преимущества. Бе
ря пешку, черные соблазнялись не пе
шкой, а открытой линией g для своей 
ладьи (Р.)

2 8 .  C e l  — d 2  K p g 8 — h8
2 9 .  C d 2 — е З  Л с 5 — c8
30.  C b 5 — d3  . . .

После 30. Cd4, как следовало здесь 
играть белым, черным пришлось бы 
пройти не мало подводных камней пре
жде, чем они достигли бы своей цели. 
На 3 0 . . .  е5 белые играют 31. ФЬ5 ed 
32. Cd3 f5 33. Ф : f5, отыгрывая фигуру 
с лучшим положением. На 3 1 . . .  е4 
(после ФЬ5) последует 32. С : f6-J— или 
32. Фд5! После 31. ФЬ5 черным ничего 
не оставалось, как играть Лд8 32. Cd3 
Лд7 33. СеЗ (угрожая Ch6 и Се4) е4!
34. С : е4 Л : д З +  35. fg Ф : дЗ-|-
36. Kpfl С : е4 37. Фд4! и нет ничего 
лѵчшего, как играть 3 7 . . .  Ф : д4 38. hg 
Cf3. В этом случае у черных, может 
быть, остаются небольшие шансы на 
победу.

На 30. Cd4 черные могут еще отве
тить 3 0 . . .  Фе7; тогда 31. Cd3 Лд8 
32. Ф)і5 Лд7 33. СеЗ Фd6 34. ФЬ4 (гро
зило Л : дЗ- f )  и т. д. с огромными 
осложнениями и взаимными шансами. 
Оба короля находятся в положении лю
дей, страдающих пороком сердца, и не
осторожное движение какой-либо сто
роны может привести к мгновенная 
смерти одного из них (Р.).

3 0 .  . . .  n f 8 — g8
3 1 .  Ф е 2 — h 5 ?  . . .

И теперь 31. Cd4 приводило к осло
жнениям, указанным в предыдущем при
мечании. Все остальное, также как и 
ход в партии, быстро проигрывает. Если, 
напр., 31. С : h7, то Л : дЗ-|- 32. fg (если
32. K pfl, то Л д і-f- !) Ф : дЗ-}- 33. Kpfl 
Cf3! 34. Ф(2 Ф : h3-j- 35. K pel СдЗ и 
т. д. (Р .).
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Очевидно, чтз на 32. fg последует мат 
4 хода. (Р).

3 2 .
33 .
34 .
3 5 .

K p f l — e l  
Ф Ь 5  — Ь5 

І2 : еЗ 
3 6 .  K p e l  — d 2  

С д а л с я .

C d 5  — g 2 —j— 
Л д З  : h3 
Л Ь З  : е З —|—! 
O d 6  — д З  4- 
Ф д З — f2 - j -

3 1 .  . ,
32.  K p g l - - f l

Л д 8  : д З - f  !

На 37. Се2 следует Се4, и у белых 
нет одновременной защиты против двух 
угроз: Л с 2 Х  и Л<38-|- с быстрым матом 
после К р сі Ф : еЗ—|— (Р .)

Вся партия проведена черными образ
цово (Б .)

Примечания Е. Д. Боголюбова (Б.) и 
П. А. Романовского (Р.).

№  286. И сл ан ск ая , Играна 11 января 1925 г. П. А. Р о м а н о в с к и й — С. Б. Г о т 
ги л ь ф . 1. е 2 — е4 е7— е5 2. K g l— f3 КЬ8— сб 3. C f l— Ь5 Kg8— f6 4. 0— 0 d 7 - d 6
5. d2 —d4 C c8— d7 6. К Ы — c3 C f 8 - e 7  7. Л И — e l  e5 : d4 8. Kf3 : d4 0— 0 9. h2— h3 
(Dr. Тарраш рекомендует здесь 9. C fl!, чтобы избеж ать многократного размена; 
белые сохраняют более свободную игру) Лі'8 - с 8  10. Kd4 : сб (Этот ход, ведущий 
к усилению позиции черных в центре, не мож ет быть одобрен) Ь7 : сб 11. СЬ5 —d3 
С е7— f8 (Следовало предварительно сыграть Ьб) 12. C e l— g5 g7— дб (Н еосто
рожный ход; и теперь следовало играть hô) 13. 0 d l — f3 C f8—е7 (Очень риско
ванно было бы 13... Сд7 из-за 14. е5 с последующим Ке4) 14. е4— е5 K f6— h5 
15. C g 5 :e 7  Л е8 : е7 (Не 15... Ф : е7 из-за 16. д4 Кд7 17. Ке4 и т. д.) 16. g 2 - g 4  
(Рискованный ход, т. к. за ослабление королевского фланга белые не получают 
ничего определенного) Kh5— g7 17. е5 : dô с7 : dô 18. К сЗ —е4 Ле7 — еб 19. К е 4 - d2 
dô — d5 20. с2— с4 Фс18— е7 21. Л е і : еб Cd7 : еб 22. а2— аЗ (?) (Непростительная 
потеря времени; необходимо было 22. cd, упрощая игру) Фе7— д5 23. с4 : d5 
c ô : d 5  24. ФfЗ— еЗ Фд5 : еЗ 25. f2 : еЗ h7— h5! 26 . д4 ; h5 (Положение белых за
труднительно; на 26. С е2 следоЕало: 26... Л с8 27. "Cdl hg 28. hg Кре8 29. Kpf2 
Kf6 30. КрдЗ g5 и т. д .— белые стоят плохо) Kg7 : h5 27. K p g l— д2 (?і d5 —d4! 
(Этот удар показывает, что 27. Kph2 было лучше) 28. Л а і— e l  d4 : еЗ  29. Л е і еЗ 
Л а 8 —d8! (Угроза Л : d3 форсирует выигрыш пешки h3) 30. Kpg2— h3 С еб : h3 
31. Kd2— e4 Ch3— g 2 - f  (?) (Конечно, не легко указать, каким образом черные 
могли добиться выигрыша, однако, всякий размен увеличивает шансы белых на 
ничью) 32. K p f3 :g 2  n d 8  : d3 33. Ке4— f ô +  K pg8— 18 34. Л еЗ— e 8 +  Kpf8— g7
35. Kfô : h5 g 6 : h 5  36. Л е8— b8 Kpg7— gô 37. a3— a4 f7 — fS 38. Ь 2 -Ь 4  H d 3 -a 3
39. a4— a5 Kpgé— g5 40. ЛЬ8— b7 a7— aô 41. ЛЬ7— g7 Kpg5— f4 42. Л д7— h7.t- 
ЛаЗ— a 2 +  43. Kpg2— h3 Л а 2 - а 1  44. Kph3— g2 Л а і— b l 45. ЛЬ7 ; h5 Kpf4— g4
46. Л 1)5 -Ь б  Л Ы — Ь 2 +  47. Kpg2— g l ЛЬ2 ; Ь4 48. ЛЬ6 : аб Крд4— f3 49. Л аб— Ьб 
ЛЬ4— а4 50. ЛЬ6— ЬЗ-f- K p f3 -e 4  51. K pgl— f2 Л а4— а 2 +  52. Kpf2— fl Л а2 ; а5 
53. ЛЬЗ— b4-j- Ничья. Примечания Е. Д . Боголюбова.

ПАРТИИ ТУРНИРА В БЕРЛИНЕ.
№  2 8 7 .  И с п а н с к а я .

Играна на четверном турнире в Берлине 
13-го декабря 1924 г.

П. И он ер .

1. е 2 — е 4
2.  Kg  1 — f3
3.  C f l — Ь5
4.  C b 5 — а 4
5.  0 - 0

Р. Тейхман. 
е7— е5 

К Ь 8 — сб 
а7— аб

K g 8  — fô 
Ь7 — Ь5

Как видно из настоящей партии, ход 
этот— вопреки мнению Handbuch'a (8-е 
издание) и Lärobock’a Кольиных— дале
ко не равноценен ходу 5... С е7, так как 
белые оказываются теперь в состоянии  
немедленно использовать ослабление 
пешечной позиции противника на фер
зевой фпанге.

6 .  С а 4 — ЬЗ
7.  а 2 — а4!

Cf 8 — е 7
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Очень важный ход, так как черные 
без ущ ерба не могут ответить на него
7... ЛЬ8 из-за 8. ab ab 9. сЗ dô 10. d4 
с угрозой выиграть фигуру посредством
11. d5.

7 .  . . .  Ь5 - Ь4
8 .  Ф с і і— е2! . . .

Защищая пешку е4 и угрожая Cd5,— 
напр.: 8... а5 9. Cd5 К : d5 10. ed Kd4
11. К : d4 ed 12. Л е і, и черным уж е  
не удалось бы рокировать.

8.  . . .  0 — 0
9. а 4 — а5!  . . .

Тремя своими последними ходами б е 
лые стратегически опровергли избран
ный противником вариант, так как 
у черных нет теперь никакой компенса
ции за  слабость пешки аб.

9. '. . . d 7 — dô
10.  с 2 — с З  h 7 — h ô

Дабы иметь возможность играть. Ле8, 
не считаясь с угрозой Кд5; однако этим 
ходом создается новая небольшая сла
бость на королевском фланге, впослед
ствии мастерски использованная белыми.

11 .  d 2 - d 4  Ь4  : сЗ
12.  Ь2  : сЗ  Л а 8 — Ь8

В сознании позиционного превосход
ства противника черные этой вылазкой 
пытаются побудить его к преждевремен
ному нападению. На 12... Сд4 белые 
ответили бы 13. n d l  с лучшей игрой.

1 3 .  С Ь З — с 4  (?)  . . .
Единственный ход белых в этой пар

тии, заслуживающий порицания. Пра
вильно было 13. Сс2, т. к. на 13... ЛЬ5 
могло бы тогда последовать 14. d5 
Л : а5 15. КаЗ! Ка7 16. с4 и черная 
падья не избеж ала бы своей печальной 
участи.

13.  . . -. С с 8  — д4!
На 13... К : а5 последовало бы 14. Л : а£' 

Л : Ы 15. de или 13... ed 14. К : d4 
и т. д.— в обоих случаях с. преимуще
ством для белых; теперь ж е белым при
ходится считаться, как с 14... К : а5, 
так и с 1 4 . .  ed, и не остается поэтому 
ничего лучшего как

14.  С с і  — е З  . . ,

на что черные, вместо того, чтобы 
ответить

1 4 .  . . .  е 5  : d4?
— что является решающей стратегиче
ской ошибкой, —  могли естественным 
ходом 14... d5! освободить свою пози
цию и получить вполне хорошую, если 
даж е не лучшую партию, напр., 15. ed 
K: d 5  16.  C : d 5  (или 16. ЬЗ Ch5 17. g4 
C gô, угрожая С : Ы с последующим 
К : сЗ и т. д.) Ф : d5 17. с4 С : f3 18. gf 
К : d4^r.

После хода в партии Ионер оконча
тельно завладевает инициативой и про
водит в дальнейшем свой план прорыва 
в центре очень решительно и с боль
шим изяществом.

1 5 .  С е З  : d4!  . .
На 15. cd черные могли бы ответить

15... db! 16. ed К : d5 17. С : аб Cb4! 
и т. д. = .  Теперь же этот ход был бы 
явно недостаточен из-за 16. ed K: d 5
17. Фе4 с последующим С : а 6 ± .  Следо
вательно, черным приходится решиться 
на всеобщее отступление, позволяющее 
противнику закончить развитие и тот
час перейти в решительную атаку.

15.  . . .  С д 4 — с8
16.  Л П — е і  . . .

Защищая еще раз пешку е4 и во
зобновляя этим угрозу 17. С : аб.

1 6 .  . . .  Л Ь 8 — э 8
17 .  К Ы — d 2  O d 8 — d7

Освобождая поле d8 для коня и пы
таясь подготовить этим ход с7— с5. Но 
белые уж е без труда могут воспрепят
ствовать этом у плану.

18.  K d 2 — f l  H f 8 — е8
19.  Ф е 2 - а 2 !  . . .

Очень хороший ход, благодаря кото
рому и ферзевая ладья белых будет 
в состоянии принять участие в пред
стоящей борьбе.

19.  . . .  К е б — d8
2 0 .  Л а і —  d l  . . .

Препятствуя 20... с5.

2 0 .  . . .  С с 8 — Ь7
2 1 .  K f l — g 3  K d 8 — еб

В се эти последние ходы черных почти 
вынуждены.
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2 2 .  е 4 — е5!  . . .
Мобилизовав все свои силы, белые 

приступают к решающей атаке, которую  
завершают красивой, точно рассчитан
ной комбинацией.

2 2 .
Или:

K f ô — Ь7

I. 2 2 . .  de 23. К : е5 с последующим 
К : f7 и выигр.

II. 22... С : f3 23 . ef С : d l 24 . fe 
с двойной угрозой 25 . Л : d l  или Л : еб 
с выигрышным положением.

2 3 .  е 5  : dô С Ь 7  : f3

2 4 .  Л е і  : еб !  . . .
Изящная жертБа, идея которой за 

ключается в переводе этой ладьи 
на дб, —  маневры, оказывающееся воз
можными вследствие неосторожного  
10-го хода черных. Лишний пример того, 
насколько опасны подобные движения 
пешек, защищающих позицию роки
ровки!

2 4 .  . . .  C f 3  : d l
Очевидно, вынуждено.

2 5 .  d ô  : е7 Л е 8  : е 7

Если 23... С : d6, то 24 . Ке5 С : е5
25. С : е5 Фс8 26. Kf5 и у черных нет 
удовлетворительной защиты.

У черных нет достаточной защиты от 
угрозы 26. Лдб, напр.:

I. 25... Фа4 26. Л дб Ф : а2 (или
2 6 ... Л : е7 27. С : И-\-  и мат в 2  хода) 
27. Л : д 7 +  Kph8 28. Л : f7 +  Kf6
29. С : f6 + - Крд8 30. Л І 8 +  Kph7
31. C d 3X -

II. 25... Kph8 26. Л : h6 с убийствен
ными угрозами 27. ФЫ или 27. Cd3 и т. д.

III. 25 .. Сс2 26. Л : hô! Л : е7 27. Ф : с2  
Л е 1 +  28. K fl gh 29. Фдб-f- Kpf8
30. Ос5-[— и мат в 2 хода.

26 .  Л е б — дб Л е 7 — el-4-
2 7 .  К д З — f l K h 7 — д 5  '
2 8 .  Л д б  : д 7 +  К р д 8 — f8
2 9 .  Ф а 2  а З - ] -  с 7 — с 5

Или 29... Фе7 30. Сс5 Ф : с5 31. Ф : с 5 +  
Кр : д7 32. Фd4-|- Крд8 33. h4!, выигры
вая ещ е фигуру.

3 0 .  Ф а З  : с 5 - і -  Ф d 7 — е 7
3 1 .  Ф с 5 — сб!  С д а л с я .

Примечания А. А. Алехина (для „Ш ах
мат“.)

№ 288. Начало ферзевой пешки. П. Ионер — И. Мизес. 1. d2—d4 с7—с5
2. d4— d5! K g8— fô 3 . c 2 - c 4  d7— dô 4. K bl — c3 g7— gô 5. e2— e4 Cf8— g7
6. C fl— d3 Kfô— g4 (Преждевременная вылазка) 7. Cd3— e2 (Простое отражение; 
на 7 . . .  Ke5 или Kfô белые с выгодой продолжали бы 8. f4) Cg7 : сЗ -t-Khô и за 
тем f7— f5 заслуживало предпочтения) 8. Ь2 : сЗ  Кд4— 16 9. Се2— d3 КЬ8— d7
10. f2— f4! (Игра белых уж е лучше; небольшие слабости на их ферзевом фланге 
не опасны) Фd8— а5 l l . ' C c l - d 2  K d 7 -b 6  12. K g l— f3 C c8— g4 13. 0— 0 K fô - d 7  
(Последними ходами черные стремятся помешать наступлению противника в центре) 
14. h2— ЬЗ C g 4 : f3 15. Фdl : f3 f7— fô 16. a2— a4 Kb6— c8 17. Л а і— e l  Фа5— c7 
(Белые угрожали путем пожертвования качества создать решающий прорыв 
в центре) 18. ЬЗ— Ь4 а7 —а5 19. Ь4— Ь5 К с8— bô 20. Ь5 : gô Ь7 : дб 21. е4— е5 
0— 0— 0 22. е5 — еб Kd7— f8 23. Л е і— Ы fô— f5 2 4 . Л Ы — b5 K b ô -a 8  25. Л И - b l  
Ь7— Ьб 26. Л Ы — Ь2 Kf8— Ь7 27. ф {3—d l Ф с7— а7 (Грозило 28. ФЫ 29 . Л : Ьб 
К : Ьб 30. Л : bô и выигр.) 28. Cd3— е2 Kh7— fô 29. Се2— f3 Крс8— с7 30. Cd2— еЗ 
n d 8 — Ь8 31. ® d l— d3 Фа7— аб (Черные хотят перевести ферзя через с8 на коро
левский фланг) 32. ФdЗ— е2! (Ловушка..,) Фаб— с8? 33. СеЗ : с5!! (Гром средь 
ясного неба! Прочно укрепленнее, казалось, полож ение черных сокрушено. На
3 3 . . .  Ьс последовало бы 34. Л : с5 —(-! и, если 34... de, то 35. Фе5-(- и выигр.) 
Ф с8—аб 34. С с5— d4 ЛЬ8— f8 35. с4 — с5! Сдался. Мастерски проведенная белыми 
партия! Примечания П. Крюгера („Hamb. Nachr.“).
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От д е л  э т ю д о в
под редакцией В. Н. Платова.

№ 157. С. М. Каминер (Ленинград). № 153. С П. Ф иларетов (с. Пушкино).

Белые, начиная, выигрывают. Белые, начиная, выигрывают.

Р е ш е н и я  этю дов  ( ,Ѵ : №  8 и  9. 1924 г).
№ 124. А. А Троицкий. 1. Ф Ы -f- Кра4 2. Ф : Ьб Ф : Ь6-(- 3. К р:Ь6 а2

4. fSn! аІФ 5. Ла8-|- и выигр.; если 2... Фе7-{- в надежде на вечный шах, то
3. Фсіб Ф еЗ+ (3... Фд5+ 4. Крсб ФЬ5-|- 5. Кос7 Ф а5+ 6. КрЬ7 ФЬ5+ 7. ФЬ6 
Ф а7+ 8. Фс7 ФЬ5+ 9. Кра7 а2 10. 58Ф и выигр.) 4. Крсб! Ф 3 -f  5. КрЬ7 ФЬ2+
6. Кра7 Фд7 7. Краб и выигр. 1... КрсЗ 2. Ф : Ьб Ф : Ь6-|- 3. Кр : Ьб а2 4. f8C! 
КрЬ2! 5. Сд7—|- КрЫ 6. СЬ7-}- и выигр.; и здесь 2... Фа7-(- не даст черным 
ничьей: 3. Фсіб ФеЗ-|- (3... Фа7-(- 4. Крсб Ф а4+ 5. КрЬб ФЬЗ-|— 6. Кр:7 Фс4+
7. Феб и выигр.) 4. Крсб Ф е4 |- 5. Крс7 Фс4-|- 6. Феб и выигр. В обоих вариан
тах (1... Кра4 или 1... КрсЗ) 4-ый ход белых: І8Ф приводил бы к ничьей, так как 
черным пат после 4... аІФ 5. Фа8-|- или і6-\- Кра4(сЗ)—Ь4! 5 . Ф : al ; выигрыш
же для белых при положении слона на д8 невозможен. № 125. М. Н Платов.
1. Ле4-|- Kpf7! 2. Кс2 С : с2 3. Леі! (3. Ле5? аІЛ!! и черные выигр.) СЫ 4. Ле5 
аІФ пат. 4... аІЛ  5. Ла5 Са2 6. Ла7-(- с ничьей. Неожиданным как для редак
тора отдела, так и для автора этюда явилось сообщение А. А. Троицкого, что 
получающееся после 2... С :с2  положение представляет известную позицию
A. Daniel^, приводимую И. Бергером во 2-м издании его „Teorie und Praxis der 
Endspiele“ ка стр. 359. Во всяком случае № 125 являет собою чрезвычайно 
изящную, художественную обработку этой позиции. № 1Î6- К. Т ракслер. 1. КдЗ

Белые, начиная, выигрывают. Белые, начиная, выигрывают.
№ 159. В. и М П латовы. № 160. В. и М. Платовы.

Из конкурса „Ceské Slovo“ 1924 г.



Ф Е В Р А Л Ь  I 9 2 5  Г О Д А . 29

еІФ 2. Лд8-}- Кр : е7 3 . Л е8—)—! Kpdô или fô 4 . Л е б -j- с вечным шахом или 
патом 1. . .  fg 2. Л д 8 + !  Кр : е7 3 . Л : дЗ еІФ  пат, 3 ... еІЛ  4. Л : еЗ-j- Л : еЗ  пат. 
Новинкой здесь, пожалуй, является соединение трех патовых позиций в одном 
этюде. Однако, все три патовыя положения мало разнятся друг от друга, патовая 
позиция белого короля заранее предуготовлена, и первый ход слишком очевиден, 
напрашиваясь сам собою; построение задачкое. Имя К. Тракслера, как пробле- 
миста, достаточно хорошо известно, это ж е  произведение его, увенчанное Л . Про- 
кешом 1 м призом, едва ли может послужить ему ad majcrem gioriam. №  127. 
Г. Ринк . 1. Ла7 C fl 2. Л а2 СЬЗ 3. Л а8-Ь Крд7 4. Л а і и выигр. 2 ... Cf6 3. n f2  
С е7-(- 4 . КрЬЗ С аб или Ь5 5 . Kd5-j- Кре8 6. К с7-(- и выигр. Изящно, однако, все 
это уж е неоднократно премировалось. №  128. И. Б і p rep . 1. Kf6 f4 2 . еб f3
3. d4 f2 4. Ke4 f l Ф 5. Kg3-f- и т . д. 2., Лаб 3 . е7 Л еб 4. е8. Л : е8 5 . К : е8 f3
6. Kf6 f2 7. К е4 и т. д. Не считаем нужным приводить все варианты, ибо они 
так ж е бесцветны, как и весь этюд. №  129. К- А. Л . К у б б е л ь . 1. Кс4! С: с 4 !  
(если 1 ... ЫФ, то 2 . К Ь 6 +  Кра7! 3. К с 8 +  и т. д) 2. Л а і Cd5 3. е4  С : е4
4. КрЬЗ Кра7! 5. Крс4 КрЬб 6. а7 ЫФ 7. а8Ф. С : а8 8 . ЛЫ  +  ! Ф : Ы пат. Пре
красная игра из семи тихих ходов с заключительным эффектным 8 м ходом, веду
щим к интересному патовому положению. Как по игре, так и по построению мы 
сатвим этот этюд выше К» 126. № 13). А . А . Т р о и ц к и й . 1. Ь7 Л : д5-(- 2 . Kpdô 
ЛЬ5 3. Крс7 С еб 4 . Kpb8! Cd5! 5. Л ; d5 Л : d5! 6. Ь8Л!' (во избежание пата) Jldô
7 . Крс7 и выигр. Позиция, получающаяся посла 5-го хода черных, по своей не
ожиданности и простоте гениальна. Позидимому, ход 1. Кре4 с угрозой 2. Ь7 и 
Л ; d7 также должен привести к цели. Автор исправляет этюд перестановкой
б.пешки с д5 на Ь5 и ч. ладьи на д4. №  131. А . А . Т р о и ц к и й . 1. Кс5 4- de!
2 . ФЬЗ-1- Кре7! 3. ФЬ4-(- Креб! 4. ФГб-(- Kpd5 5. ФГЗ^- Креб 6. O f5 + - Кре77. ®fô-j- 
Kpe8 8. ФЬ8-{- и выигр. 5 ... Крс4 6 ® d3-|- КрЬ4 7. Ф Ы -|- и т. д. 5 . . .  Kpd4
6. ®d3-j- Кре5 7. Ф дЗ-|- и т. д. Выигрыш ферзя по горизонтали (8-ая линия), вер
тикали (линия Ь) и по диагонали (Ь2— Ь8). №  132. В. и М. П л атов ы . 1. а7 аЗ
2. Краб-)-! КрЬ2 или g l  3. C hi! K p : h l  4. а8Ф -(- и выигр. 3... а2 4. a8î> аІФ
5. Ф д2Х - 1— Kph2 или g l  2. Краб Кс8 3. дб и выигр , или 2 ...  СЬб 3. Кр : Ьб 
Kc8-f- 4 . Крс7! и вьигр. Если 1. а7 аЗ 2. КрЬЗ-|-? К р о э  3. C h i, то 3. К с 6 +  
Или ж е 1. а7 аЗ 2. КрЬ8-|-? Kph2 3 . Cd5 Кс6-{—! 4. КрЬ7 К : а7 5. дб а2! 6. С ; а2
ЬЗ! с ничьей. №  133 Ф. П р ок оп . 1. fô Л дб 2 . f7 JJ16 3. f5 КрЬЗ 4. с4 Кр : с4
5. Кд4 Л ; f7 6. К е 5 +  KpdS 7 . К : f7 Кре4 8. Kh6 К р;5 9. Кр : ЬЗ и выигр.
4 . . .  КрЬ4 5. Кр : ЬЗ Крсб 6. Кр : Ь4 Л : Ьб-f- 7 . Крд5 ЛЬ8 8. Крдб и выигр. 
№  134. Г. Р инк . 1. Л с 7 +  КрЬ8 2. Л с 8 +  КрЬ7 3. Л с7-(- Крд8 4. Лд7-(- Kph8 
(4... Кр : д7 5 . K f5 +  Kpf6 6. КеЗ Крд5 7. КрЬЗ Kpf4 8. K d 5 +  с ничьей) 5. Л д і 
C el 6. Л Ы —)— Крд8 7 . Л д і—I- Kpf7 8. n f l - f  Крдб (8 ...  Кре8 9 . Кс2 d l®  10. Л : е 1 + )
9. Л д 1 +  Kph5 10. Л Ы -f- Крд4 11. Л д і-f- Kph3 12. Л Ы -f- Крд2 13. Л Ь 2 +  с ничьей. 
Не ведет к цели 1. ЛЬ6-|-? Кр : Ьб 2 . Kf5-{- Kpg5 3. КеЗ Kpf4 4. K dl! Kpf3
5. КрЬЗ Cf6 6. Kpc2 Kpe2 7. Kf2 Сз5 8. K dl С І4  и выигр. Главная игра этого 
этюда является побочным решением X» 83 сборника э юдоа И. Згверса. №  135. 
Г. Нинк. 1. К с е +  КрЬ5! 2. ФЫ-4- Крс5! 3. К ; е5 ФдЗ 4. Ф Ь 6+ Kpd5 5. Ф с 6 +  
Kpd4 6. Ф с4-|- и выигр. 3 ... ФЬ5 4. ФЬб—J- Kpd5 5 . Ф .б -f- Kpd4 6. Фс4-|- и выигр.
3 ... Фе2 4. ФЬб-}— Kpd5 5. Фсб-j- Kpd4 6. Kf3—(— и выигр. После 3. К ; е5 в рас
поряжении ч. ферзя 23 поля, однако, ни на од-юм из них он не находит спгсечия. 
№  136. Г. Ри.-ік. 1. Kd5 Лс4! 2. g7 Kpf7 3. g8î>-(- Кр : g8 4. ЬЗ и ч. ладья, рас
полагая свободой движения по всей доске, тем не менее должна погибнуть.

Правильные и полные решения прислали: С. Ф. (Пушкино) №№ 1 2 4 —127, 
129— 136,— 12 очков; Н. В . Проскурнин (Коаснодар) 124— 127, 130— 136,—  
11 очков; Ф. И. Мервольф (Москва) 125— 127, 131— 1 3 6 - 9  очков; В. Зубов  
(Белебей) 124— 127, 131, 134, 135— 7 очков; А. А. Максимович (Москва) 125, 
126, 130 и Н. Бельцов (Рязань) 125 — 127— по 3 очка; С. Губели (Абастуман) 
126, 127— 2 очка.

Кроме того своевременно прислали правильные решения этюдов № 7 (июль): 
бр. 3 . и Д. Махлин (ПоптаЕа) №№ 118— 122, 5 очков; Н. В. Проскурнин 118, 
120, 121, 123 и Н. Бельцов 120— 123, по 4 очка; С. Губели 118, 120,— 2  очка;
В. Зубов 118— 1 очко.

Бр. Махлин и С. Губели указывают на побочное решение этюда № 118. А. А. 
Троицкого: 1. Ka4-j- Kpd3 2 . К с 5 +  КрсЗ 3. H f4 с выигрышем для белых.

Срок присылки решений этюдов и задач этого № — 1 мая.
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О т д е л  з а д а ч

под редакцией Л . Б. Залкинда  и J1. А. Исаева.
№ 199. П. Е Н еуны вако (Ст. Бухара). № 200. JI. Б . Залкинд (Москва).

Мат в 2 хода.

№ 201. Н. К. М алахов '(с. Прасковея).

Мат в 3 хода.

№ 202. И. В. М олчановский (Москва).

Мат в 4 хода.

№ 204. М. Х авель. І/ІІ призы 
конк. „Natal Mercury“.

Мат в 3 хода.

№ 203. И. Ритвельд. I приз 
конк. „Tidskr. Ned.-Ind. Sch.“

Мат в 3 хода. Мат в 4 хода.
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Объявлены следующие международные конкурсы задач:
1) Немецкого Шахм. Кпуба в Браунау (Чехо-Словакия). Двухходовки. 4 приза: 

200, 150, 100 и 50 чехосл. крон. Срок присылки— 1 мая 1925 г. Задачи в любом 
количестве посылаются по адресу: Hauptlehrer Anton Stönner. Hauptmannsdorf bei 
Braunau (Böhm en).

2) Итальянского журнала „Alfiere di R e“ . Трехходовки. 3 приза: 250, 150 и 
100 лир Срок— 30 апреля. Судья —В. Марэн. Адрес: Direzione „Alfiere di R e“ . 
Corso Tukory 198. Palerm o.

Х Р О Н И К А

П р е д с т о я щ и е  с о с т я з а н и я .  Вопрос о матче Эм. Ласкер— Видмар разре
ш ается—и. повидимому, окончательно— в положительном смысле. Матч состоится  
в Юго-Славии в июне; в мае, как предполагалось первоначально, Видмар отка
зался играть, потому что, как профессор, он связан учебным временем. Гонорар 
Ласкеру (вместе с путевыми расходами)— 1500 долларов.— Турнир в Баден-Бадене, 
согласно последним известиям, все ж е состоится и будет происходить с 15-го ап
реля по 15-е мая. Считается обеспеченным участие А. А. Алехина и Е. Д. Бо
голюбова; будет играть также выдвинувшийся за  последнее время в Америке 
молодой мексиканский шахматист Toppe. С Зм . Ласкером ведутся переговоры. 
В сего будет 20 участников. 1-й приз— 1500 марок.— О турнире в Карлсбаде нет 
никаких известий.— Международный турнир в Бреславле состоится в августе 
одновременно с конгрессом Германского Ш ахм. Союза.— Известия о турнире 
в Гастингсе разноречивы: по одним сведениям он расстраивается, по другим со
стоится, и даж е будто бы Капабланка дал согласие участвовать.

А. А. А л ех и н  в течение марта месяца будет гастролировать в Чехо-Словакии.
А . Р у б и н ш т е й н  в январе дал ряд сеансов одновременной игры в различных 

городах Англии.
П а р и ж .  В фев

рале состоялся не
большой турнир ма
эстро, закончивший
ся победой А. А.
Алехина. Подробно
сти видны из таб
лички.

В и с ба де н .  В 
первой половине ап
реля состоится четверной турнир при участии Ионера, Тейхмана, IX 
и Ш ориса.

М о ск в а . В столице, как и везде в С С С Р, организация шахматной жизни  
протекала под руководством советов физкультуры и профсоюзов. В текущем году 
последние стали проявлять усиленный интерес к шахматам: почти при всех 
культотделах профсоюзов возникли шахсекции, имеется шахкомиссия при МГСПС, 
сорганизовалось шахбюро при ВЦСПС. В связи с этим на-ряду с прежним прин
ципом территориального разделения по районам (см. „Ш ахматы“ 1924 г., стр. 199) 
возникает новый —по профсоюзам.— За последнее время все больше прививается 
одно из новых проявлений шахматной ж изни— „шахматные вечера". Составленные 
по интересной программе (нередко, кроме „шахматной части“, в программу вво
дятся музыкальные отделения и проч.) они очень способствуют привлечению 
к шахматам новых и новых сторонников.

Л е н инг р а д .  27-го февраля Е. Д. Боголюбов уехал за границу после пребы
вания в течение полу-года в СССР. Е. Д. направился в Ригу, где состоятся его 
гастроли.

Губшахсекция занята организационной работой по объединению шахматистов 
при учреждениях и предприятиях. Задачей настоящ его момента является создание 
в каждом культотделе своего инструктора, который был бы ответственен за всю 
работу. Это даст возможность сорганизовать, при широком содействиии ЛГС-ПС, 
мощный аппарат шахматно-шаш. пропаганды, опирающийся непосредственно на 
массы и потому— наиболее жизнеспособный.

В середине марта начнется грандиозный обще-городской турнир, в котором 
примет участие около 70-ти гірофкружков, при чем каждый из них выставит

1 2 3 4 5
j И

то
г.

П р и з.

1. А. А. А лехин ..................... 7» 7- Ч- 1 1 1 1 1 б1/» I2. С. Т а р так о в ер ...................... '/г 1 2 и 1 4/ |  1 Ѵя V« 4у, II
à. Е. А. З н о ск о -Б о р о вс к и й  . Чп и 1 и — и Ч, 1 і 4 J- Ш -ІѴ4. К. О поченский . .................. 0 и V. о 1 */, 1 1 4
5. Э. К олле .............................. 0 0 V« V» 0 0 0 0 I



15—20 представителей. Турнир будет состоять из двух стали:': А) в н у т р и 
с о ю з н ы й ,  где внутреннее состязание кружков (в среднем—трех) выделит побе
дителя данного союза, Б) м е ж с о ю з н ы й ,  где встретятся все шахкружки-побе- 
нители отдельных союзов, которых имеется около 25-ти. Турнир продлится не
сколько месяцев и будет происходить: внутрисоюзный— в местных кружках, меж
союзный—в поуещении Центр. Шахм.-шаш. Клуба. Для проведения турнира 
избрана арбитражная комиссия: М. М. Бакулин, И. Л. Рабинович и Я. Г. Рохлин.— 
З а  время с 1-го янв ря по 1-е марта Губшахсехцией устроено в различных учре
ждениях и предприятиях свыше 30-ти сеансов и докладов, а также проведено 
несколько шахматных вечеров.

Харьков. 6-го февраля начался чэмпионат при 24-х участниках, разбитых 
на 3 группы; по трое победителей каждой составят финальный турнир. Одновре
менно происходит организованный по тому же принципу турнир рабочих при 
21-м участнике.

Ькатеринослав. Для руководства практической работой в шахкружках 
Губшахсекцией открыта Центральная Показательная Шахматно-шаш. секция, 
помещающаяся в большом удобном помешении в Партклубе. В день открытия 
тов. Марский дал сеанс одновр. игры из 29-ти партий с результатом + 2 3 ,  — 3, = 3 .  
В Екатеринославе существует 20 шахкружков, число членов которых дости
гает 700. Во второй половине марта предположено начать издание шахматного - 
журнала, который бы отражал шахм. жизнь Екатеринослава и губернии; это 
начинание продиктовано тем, чго хотя в пяти местных изданиях имеются шахот- 
делы, но они не в состоянии достаточно полно отразить местную шахматную 
жизнь. В конце февраля начался чэмпионат и турнир рабочих кружков.

С м ол ен ск . Турнир-чэмпионат происходил при 72 участниках, разбитых на 
6 групп. 1-й приз взял К. А. Выгсдчиков 16 (из 16-ти), 2-й и 3 й— Каплан и 
Снель по l l ' / j ,  4-й— Бетавенец (13-тилетний мальчик) 10; далее Щедровицкий и 
Шимонович 9 !і2, Билинкевич и Шерман 9, Кожевников Урлауб 71;2, Хай- 
кин 7, Дмитриев 6 и т. д.

Козлов (Тамб. губ.). В закончившемся турнире сильнейших местных шахма
тистов 1-й приз взял К. А. Взрещагин 141/2 (из 18-ти), 2-й И. В. Бубнов 141/2,
3-й А Л. Раппопорт 12У2. 4-й и 5-й А . Егоров и В. Самойлов (оба в возрасте 
15-ти лет) по 11 и т. д.

Ялта. В закончившемся 27-го февраля чэмпионате 1-й приз взял С. Габис 8 
(из 9-ти), 2-й и 3-й Толчинский и Усаков 71/2, 4-й Маевский 6 [/ 2 и т. д.

Симферополь. В чэмпионате первые места заняли Рсгальский, Стасо-Ку- 
коцкий и Танагоз по 7 )/ 2 (из 11-ти»; далее Гуляев и Каган по 6, Гофман, Роган 
и Шульга по 5 1/ 2 и т. д. В происходившем одновременно турнире представителей 
рабочих и красноармейских клубов 1-й приз взял Сенкевлч, — Идет матч по пере
писке Симферополь— Керчь.

Кисловодск В январе сорганизовался при Центр. Рабклубе кружок, насчи
тывающий 60 членов В первом (квалификационном) турнире 1 й приз взял Л. Н. 
Майзель 25 (из 25 ти), 2 й  А. А. Бродский 2И /2, 3-й И. М. Жуков;кий 21,
4-й М. А . Назаров 19,/2 и т. д. Кисловодск выиграл матч на пяти досках у Ка
рачева -f~3, — 2.

Ново-Николаегск. В журнале „С..бирь" открылся под редакцией П. И. Ко
марова обширный шахматный отдел, поставивший себе задачей освещение шах
матной жизни Сибири.

П О Ч Т О В Ы Й  Я Щ И К .
Многим. В связи с появившейся в журнале „64“ (№ 3) заметкой под загла

вием „Вширь или вглубь“, в которой упоминается и о „Шахматах“, мы получили 
множество запросов относительно взглядов „Ш ахмат“ на принципы шахматной 
работы. В статье „По поводу матча Боголюбов—Романовский“ (Hs 12 „Шахмат'1 
за  1924 г.) нами ясно была указана важность и необходимость работы как 
в ш и р ь ,  так и в г л у б ь ,  и эта статья является лучшим ответом на все воз
никшие недоумения.
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