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Б Ю Л Л Е Т Е Н Ь 
ТУРНИРОВ 

ПО ПЕРЕПИСКЕ 

Результаты XXVIII шашечного турнира 

Выбыл В. А. Касперский (Мииск) 

Турнир Ni 56. Кодысон 
выиграл у Ивлева и 
Каленчука, обе ничьи с 
Каратеевым и проиграл 
обе Косогову; Каленчук 
— Косогов ничья. 

» №57.Сюсюкин 
выиграл у Масалкина 
и Шлионского. 

» №58.Каратеев 
выиграл у Каленчука, 
Каленчук— Поздоровкнн 
ничья. 

» № 60. Белов проиграл по одной Байкову, 
Ваксу и Петрову. 

» Ni 62. Капитанов выиграл у Поздоров-
кина, Вакс у Капитанова и Яспова и с ними же 
ничьи. 

» [Ns 64. Жадин выиграл у Вакса, Вахру-
шсва, Ивлева и Трындина и ничья с Плетневым. 

» № 65. Русаков выиграл у Лебедева, 
ничья с Егоровым и проиграл Косогову; Петров 
у Лебедева и с ним же ничья и обе ничьи с Жу-
ковым и проиграл Егорову. 

» № 66. Буткевич выиграл у Оленина, 
Бондарь у Дворецкого, Белов — Дворецкий ничья. 

» № 67. Алексеев выиграл обе у Орлова, 
по одной у Колкунова и Рахманова и ничьи с 
последним и Корешковым; Рахманов выиграл у 
Романова, Дрябезгова и Белова и ничьи с послед-
ним, Корешковым и Петровым; Белов выиграл 
у Алексеева и проиграл Козурову. 

S 
1 

У ч а с т н и к и 1 2 3 4 5 6 7 8 9 

И
го

го
 

1 Д. П. Арене (Москва). . . * 1 0 1 7 1 1 1 + 0 1 1 1 О 0 1 '/. 10' 
2 В. П. Иванюшпн (Дюдиново) 0 1 * ч, ч. 1 ч 1 0 1 V-7. Ч Ч, о 1 '/ 9 
3 В. с . Найдин (Кущевская) . 0 ' 7, •/ * Ч, Ч 0 1 '/« ч 0 1 1 ѵ 1 + 9 
4 H . H . Сорокин (Дулево) . . 0 0 О ' 1 ! 1 * ' / . 1 Ч, 1 0 1 1 ч 1 1 9 е М. Я . Якушев (Бежица) . . 0 — 0 1 І 0 7. 0 4е 1 ч 1 1 д. — 1 1 8 
б Г. М. Овсянннков (Кременч.) 1 1 0 7 '» 7 7> 0 0 ' . % 1 0 к Ч 71 7 7 
7 Э. 1U. Вакс ( Т р о я к о в ) . . . . 0 ч 1, 1 , і 0 1 0 0 0 О 1 * Ч, о 1 ч б1/. 
8 Г. Е. Иванов (Полоцк) . . . 1 1 V, 1 о V 0 " — — 1 7, 1 ф — — 64 
9 Н. Д. Утробин (Сталинград) 0 Ч О ч 0 — 0 0 0 0 1 1, 

( і. 0 V •V 24 

Турнир № 68. Васильев окончил в ничью с 
Ваксом и Капитановым; Алексеев выиграл у 
Васильева и Зимина и ничья с последним; Вакс — 
Зимин ничья. 

» № 69. Коротков выиграл у Бакастова, 
Алексеев у Бакастова и ничья с Абрамовым. 

» № 70. Бондарь выиграл у Лауфермана 
и с ним же ничья. \ 

Начался первый шашечный турнир по переписке 
в «поддавки» (18 апр. с. г.). Участвуют: 1. A.A. Дер 
бин (Иваново), 2. В. В. Захаров (Ленинск — 
Омский), 3. Е. А. Зимин (Иваново), 4. Н. В. Ка-
ленчук (Юзефовка), 5. О. П. Оленин (Москва), 
6. Л. А. Рубинштейн (Ленинград), 7. С. А. Тютин 
(Москва). 

Запись в очередные шашечные турниры по пе-
реписке продолжается. Заявления о зачислении 
в турниры направлять В. И. Шошину (Москва 
26, Хавский пер., д. 8. кв. 3). 

ПО ШАХМАТАМ 
Шахматный турнир № 43 

Ni У ч а с т н и к и 1 2 3 4 5 G 7 8 
И

то
го

 

1 Залетов (Иваново) • 1 0 

1 
1 0 1 4 + + 4- + 1 1 1 + 12 

2 Алексеев (Боровичи) . . . О 1 А 1 О 1 1 1 1 1 1 1 1 1 7, UV 
3 Дымное (Сенгилеіі)  О 1 0 1 • 1 О + + 1 1 0 1 1 4- 10 
4 Черновский (Балахна) . . . . 0 — И И И 1 • и + + 4 7« 1 7. 67. 
5 Синев (Алексеевен) — — и и 1 — • 0 1 1 1 1 + 6 
б Величко (Джалал-Абад).... — — И 0 И И 1 И • 1 1 7. + 47. 
7 Скепнер (Москва) и 0 0 0 1 и 7. О И И Ü 0 в 1 7. 3 
8 Жаворонков (Москва) . . . . 0 — О 7. 0 — 7, V, и — ч. и и 7. • 27. 

выбыли из турнира: Алейкнн и Шушковский. 

Шахматный турнир пріперпв <П> 

Ne У ч а с т н и к и 1 2 3 4 5 6 7 8 9 

И
го

го
 

Куличенко (Харьков) . . . © Ч, • / . 0 1 1 ' 1 1 
0 7. 

7. 7. 1 1 
1 0 

1 1 I 1 12 
2 Судницын (Серпухов) . . 7. Ч, 1 1 1 £ 

1 1 
0 7. 7. 1 

1 1 
1 0 1 1 1 + 

0 1 
II 

3 Панин (Коломна) . . . . 1 0 0 0 • 4- 4 1 1 
0 0 

1 7. 1 7, 1 1 
1 + 
0 1 11 

4 Живилин (Коломна). . . 0 ' 0 1 • 
1 1 
0 0 1 1 1 1 1 1 1 1 9 

5 Кернер (Звенигород) . . . 0 0 1 7. 0 0 1 1 
0 0 

• 0 0 1 7, 1 1 1 0 8 
6 Орестов (Тобольск) . . . 7, 7. '/. 0 Ü Ч, 

1 1 
0 0 1 1 • 0 1 0 1 4- + 7 

7 Шаталов (Шахты) . . 0 0 О 1 0 7. 0 0 0 7. 1 1 • 1 1 1 4 67. 
8 Белинский (Новозьібков) . 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 I 0 0 0 • 4- 4- 3 
9 Проскурннк (Владикавказ) 0 0 0 — 1 0 0 о 0 1 0 7, • 27. 

Запись в очередные шахматные турниры по переписке продолжается. 
Заявления о зачислении в турниры направлять тов. H. М. Покровскому по адресу: ст. Химки, Октябр. 

ж . д., Главное шоссе, 3. 
Залоги по турнирам (три рубля) адресовать тов. В. Е. Еремееву, Москва, 66, ул. К. Маркса, 16, кв. 7, 
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ИТОГИ И ЗАДАЧИ МОСКОВСКОЙ Ш Ш РАБОТЫ U l 
Успехи советского шахматно-шашечного дви-

жения особенно за последние 3—4 года являются 
общепризнанными. Вместо 2—3 тысяч одиночек 
шахматистов, ютившихся в дореволюционное вре-
мя по кофейным, вместо игры замкнутой, отго-
роженной от участия широких масс высокими 
членскими взносами, развивающейся только ми'-
лостыо меценатов, мы имеем в настоящее время 
огромную армию организованных шахматистов 
числом до 500 ООО чел. 

Гастроли и сеансы Флора убедительно показа-
ли, что в смысле качества игры общий уровень 
шахматистов СССР выше заграничного. 

И все же достигнутые нами успехи являются 
далеко недостаточными в свете грандиозных воз-
можностей, которые имеются в разрезе тех задач, 
которые перед советским шахматным движением, 
этим неотъемлемым элементом великого советско-
го строительства, ставят решения XVII парт-
съезда. 

XVII партсъезд в своих решениях по «органи-
зационным вопросам» подчеркнул, что «основные 
задачи второй пятилетки... ставят со всей остцо-
той вопрос о повышении качества работы во всех 
отраслях, в первую очередь, качества организа-
ционно-практического руководства». 

Это решение XVII съезда имеет исключитель-
ное значение для нас, ибо именно по линии орга-
низационной, руководящей работы, мы особенно 
похвастаться не можем, — больше того, мы резко 
отстаем от той оперативности, с которой работают 
наши физкультурные организации. 

В качестве примера сошлемся на опыт работы 
московского шах-шаш. комитета, доклад которого 
был заслушан на апрельском заседании испол-
бюро. 

Было бы нелепым отрицать такие очевидные 
факты, как значительные успехи, достигнутые 
Москвой в развороте шах-шашечной работы за 
последнее время. Но на этом фоне достижений осо-
бенно бросаются в глаза недопустимая небреж-
ность, неряшливость в организационной работе — 
руководство «вообще». 

1. Прежде всего и с к л ю ч и т е л ь н о с л а -
б о п о с т а в л е н у ч е т числа коллективов и 
числа организованных шахматистов. Пред. ш-ш 
комитета т. Гольлзберг назвал цифры — 450 кол-
лективов и 27 ООО организованных шахматистов, 
оговорив при это.м, что на самом деле число кол-
лективов больше, а число организованных шахма-

тистов выражается вероятно в 45 ООО чел. Эти 
«оговорки» и «вероятно» совершенно недопусти-
мы. Руководители московской работы должны 
знать свою организованную армию. Без этого 
точного знания своих «ресурсов» не может быть 
ни хорошего планирования, ни четкой оператив-
ной работы. 

2. Московский шах.-шаш. комитет плохо знаком 
с тем, как конкретно работают его основные, 
наиболее крупные шах.-шаш. коллективы, он 
больше ограничивается директивами, циркуля-
рами, общими решениями. Мы не требуем того, 
что шах.-шаш. комитет подменял собой секцию 
МГСПС (пред. Батуринский), которая, как от-
метило исполбюро, работает хорошо, которая не-
посредственно осуществляет руководство и связь 
с рабочими коллективами по Москве. Но бывать 
в коллективах, изучать опыт работы основных 
из них, иметь с ними тесную связь — это совер-
шенно обязательно для руководителей московской 
ш/ш работы. Циркулярно-канцелярское руковод-
ство должно быть полностью ликвидировано; вме-
сто этого необходимы «оперативные решения, 
основанные на изучении деталей и технике дела, 
тесная живая связь с низовыми звеньями» (XVII 
съезд). 

3. Слабое использование ш.-ш. актива для ор-
ганизационной работы в шахколлективах, в шах-
секциях, в клубах. Имеющийся опыт (завод им. 
Сталина и др.) убедительно подтверждает, что 
у нас имеется огромный «запас» активных энер-
гичных сил, которые надо из состояния покоя 
перевести в «состояние» организаторской работы. 
Надо для этого знать и изучать активистов, при-
сматриваться к ним, вовлекать и заинтересовывать 
организаторской работой, помогать по-товарнше-
ски, конкретно. Слабости нашей низовой работы, 
в основном, объясняются именно отсутствием 
работы с ш/ш. активом, неумением извлекать из 
него организаторов. 

4. Слабость дисциплины и ответственности за 
порученное дело, объясняемое, очевидно тем, что 
поскольку наша шахработа в основном построе-
на на принципе добровольности и общественной 
самодеятельности, многие взявшие на себя то или 
иное задание считают себя вправе работу выпол-
нять небрежно, с запозданием, забывают о ней. 
Примером даже не московского, а всесоюзного 
масштаба является работа выделенной Испол-
бюро специальной бригады по обследованию шах. 

I Шяхматы и шашки в иаееы JV* -1—5 4 5 



шашеч. работы по Москве. Эта бригада во главе 
с тов. Шпрехером за 2 месяца своей ((деятельности» 
ничего не сделала, не обследовала ни одного шах-
коллектива, ограничила свою работу затребова-
нием от шахколлективов письменных докладов 
о проделанном. 

С такой безответственностью в работе мы долж-
ны решительно покончить. Хотя шахматная ра-
бота — работа, выполняемая в порядке общест-
венной нагрузки, мы все же должны категори-
чески требовать от товарищей, взявшихся за то 
или иное дело, — доведения этого дела до конца, 
выполнения его в кратчайшие сроки, при высоком 
качестве работы. Мы обязаны и будем требовать 
честного исполнения своих обязанностей со сто-
роны всех тех, кому поручено дело и кто взялся 
за его выполнение. Опираясь на правильно ор-
ганизуемый шах-актив мы в состоянии вместо 
«волынящих» генералов выделить сотни само-
отверженных, жаждущих активной работы ак-
тивистов. 

Эти крупнейшие недостатки в постановке нашей 
организационной работы не являются только 
монополией Москвы, но в той или иной сте-
пени общи шахматной жизни всего Советского 
Союза. 

Распространенность нашей организационной бо-
лезни особенно подчеркивает ее опасность и не-
обходимость ее радикального лечения. 

Московские организации взялись для начала 
неплохо за превращение г. Москвы в передовой — 
на деле шахматный отряд Советского Союза. 

Происходивший 29 марта общегородской ел61-» 
собравший до 700 челов. вынес ряд решений п о 

перестройке шах. работы в Москве и вызвал на 
социалистическое соревнование на лучшую по-
становку работы Ленинград. 

Мы всячески привестствуем это решение акти-
вистов красной столицы и уверены, что оно будет 
с удовлетворением принято ленинградцами, ко-
торые по состоянию своей работы на данный мо-
мент стоят беспорно выше москвичей. 

Задача социалистического соревнования между 
нашими двумя крупнейшими шахматными цент-
рами сводится к тому, чтобы развертывая само-
критику, соц. соревнование, активность и само-
деятельность шах. коллективов, на деле доказы-
вая и показывая неразрывность нашей шахра-
боты с задачами социалистического строитель-
ства, добиться резкого улучшения качества нашей 
организационной, учебно-методической, спортив-
ной работы, дальнейшего повышения качества 
нашей игры, подлинной массовости наших шах. 
шаш. состязаний, этой обязательной предпосылки 
для вовлечения в ряды организованных шахматис-
тов новых тысяч любителей. 

Социалистическое соревнование ко многому обя-
зывает. 

Мы выражаем пожелание, чтобы шахматисты 
красных столиц и их руководящие организации 
добились того, чтобы в борьбе за первенство была 
перестроена и резко улучшена шах-шаш. жизнь 
двух городов, к которым с таким вниманием при-
сматривается весь шахматный СССР. t "fo J 

Резолюция Исполбюро Шахсентора ВСФК СССР и РСФСР 
по докладу председателя Московского Шахкомитета]т.^Гольдзберга] 

Заслушав доклад Московского Шахкомитета о ш/ш ра-
боте по Москве за последний год, Исполбюро отмечает зна-
чительный рост организованного шахдвижения по Москве, 
в связи с чем: 

а) намного выросло количество шахколлективов (450 
против 150 в 1932 г.), а также организованных шахма-
тистов и шашистов (27 000 против 12 000 чел.); 

б) оживилась спортивно- массовая работа (напр. недавно 
проведенные командные соревнования МГСПС при 700 уча-
стниках); 

в) приступлено к точному выяснению квалифицирован-
ных сил, в результате чего выявлено и уже учтено 4 227 
шахматистов и шашистов, имеющих квалификационные 
билетьі; 

г ) сделан.заметный шаг к развертыванию ш/ш работы 
среди детей, причем проведены школьные соревнования и 
уже оформлено 110 шахколлективов. 

Несмотря на эти несомненные достижения, связанные в 
особенности с хорошей работой шахсекцин МГСПС (во главе 
с тов. Батуринским), Исполбюро констатирует, что разво-
рот ш/ш работы по Москве продолжает сильно отставать 
от имеющихся огромных возможностей, от того интереса к 
шахматам и шашкам, который проявляют трудящиеся 
Москвы. 

Основные причины такого отставания Исполбюро видит: 
а) в сравнительно малом охвате предприятий Москвы 

организованным ш/ш движением (на многих предприятиях 
еще нет коллективов) и в организационной слабости боль-
шинства существующих на предприятиях шахколлективов; 

б) в слабой постановке учебно-методической работы; 
в) в недостаточном использовании имеющегося ш/ш 

актива; 
г ) в слабом охвате шахматистов и шашистов работой 

по квалификации на средние и особенно низшие категории; 
д) в отсутствии работы по линии Динамо и Промкоопе-

рации. 
Для усиления и дальнейшего развертывания ш/ш ра-

боты в Москве Исполбюро считает необходимым: 
1. Ближайший период времени использовать для укре-

пления существующих шахколлективов, а также для орга-
низации на предприятиях новых коллективов и развития 
в них массовой ш/ш работы (проведение массовых турни-
ров и товарищеских матчей, сеансов одновременной игры 
и пр.). 

2. Усилить среди шахматистов и шашистов1 работу по 
квалификации на средние и низшие категории." 

3. В связи с недопустимой для Москвы неудовлетвори-
тельностью спортивной работы среди шахматистов и ша-
шистов высших категорий, результатом чего явился про-
вал московских мастеров на ряде ответственных выступле-
ний, а) развернуть учебно-тренировочную работу среди 
высоко-квалифицированных шахматистов и шашистов; б) 
образцово провести турнир мастеров, первенство Москвы 
и др. соревнования высших категорий. 

4 . Ввиду отсутствия работы по подготовке кадров со-
здать курсы для подготовки низовых ш/ш инструкторов и 
школу повышенного типа для шахматистов и шашистов 
высокой квалификации. 

5. В кратчайший срок поставить ш/ш работу в системе 
промкооперации и Динамо с проведением в них на первых 
же порах ряда соревнований. 

6. В связи с недостаточностью имеющихся ш/ш баз и 
слабостью их инвентарного оборудования создать в Москве 
центральный шахклуб и усилить внимание к наличным 
ш/ш базам, добиваясь материального их обеспечения и 
четкой работы по плану. 

7. В целях обеспечения руководства ш/ш работой по 
области поставить перед Президиумом МОСФК вопрос о 
создании объединенного Шахкомитета по работе в городе 
и области. 

8 . Для более оперативной работы Московского Шахко-
митета произвести замену секретаря Комитета более ини-
циативным работником. 

9. В июле м-це снова заслушать на Исполбюро доклад 
Московского Шахкомитета, 

Одобрить вызов на соцсоревнование, сделанный шахсек-
цией МГСПС Шахсекции ЛОСПС, на лучшую постановку 
ш/ш работы в 1934 г . 



1-я группа шашечная Первенство МГСПС 
1934 года 

В январе — марте с. г. были 
проведены ш/ш командные и 
индивидуальные соревнования 
на первенство московских проф-
союзов, несомненно явившие-
ся крупнейшим мероприятием 
Москвы зимнего сезона, как по 
своему организационному, так 
и спортивному значению. 

В отличие от 32 и 33 гг. , 
когда первенство разыгрыва-
лось между низовыми коллек-
тивами, в этом году удалось 
провести довольно стройную 
систему, начиная от низовых 
турниров, через соревнования 
городских и областных коми-
тетов союзов, к первенству 
МГСПС. 

Естественно, что далеко не 
все союзы и далеко не в полном 
масштабе справились с этой 
задачей. Однако, все же уча-
стие в союзных соревнованиях более 4 ООО чел. 
и организацию в связи с этим, в ряде сою-
зов крепких секций, нельзя не считать дости-
жением. 

1-я группа шахматная 

1 2 3 4 

С о ю з 
1 1 Итого 1 2 1 2 1 2 1 2 Итого 

круг круг круг круг круг круг круг круг 

I . Печатники . . . . • • 127 , 124, 16'/ . 137 , 16 20 94 
2. Электрики . . . . 7 7 , 4 7 , • • 13 14, 10 19 6 1 7 , 
3. Общ. машиностр. . З'/г 64, 7 10'/. • • 20 13 6 0 7 , 
4. РАТАП 4 О 8 0 0 50 в • 17 

2-я группа шашечная 

1 2 3 4 

С о ю з 1 1 Итого 
1 2 1 2 1 2 1 2 

круг круг круг круг круг круг круг к р у г 

I . Мукомол • • 'б 24, 64, S 9 7 , 10 4 2 7 , 
2. СКиГ 4 14, • • 4 24, 9 10 37 
3. Горпредп 34, 2 5 6'/ . • • 4 7 , 10 3 1 7 , 
4. Осн. хим V, О 0 0 44. 0 • • 5 

1 2 3 4 

С о ю з 1 
круг 

2 
круг 

1 
круг 

2 
круг 

I 
круг 

2 
круг 

1 
круг 

2 
круг 

Итого 

1. Рабпрос 
2. Общ. машиност. . 
3 . Электрики . . . . 
4 . РАТАП 

• 
107. 
11 — 
64, 

• 
8 7 , 
7 7 , 
5 

64, • 
7 7 , 
5 

14, 

2 ? 
6 7 , 

8 
6 7 , • 
9 

9 7 , 
6 

a t 

137, 
10 
5 • 

15 
107, 
7 7 , • 

60 
52 
4 7 7 , 
3 8 7 , 

2-я группа шахматная 

С о ю з 1 2 3 4 5 6 7 Итого 

I. Связі. . . . • 6 107. 10 13 11 12 6 3 7 , 
2. Госучрежд. 9 в; 8 57' , 11 107 , 10 54 
3. Мукомолы 4 7 , 7 • 87', 7 13 127 , 524, 
4. Печатники 5 9 7 , 5 7 , • 127, 134 , 51 
5. Осн. химия 2 4 8 8 7', • 8 7 3 7 7 , 
6. Рабис . . . 4 4 7 . 1 1 7 . 7 • 5 7 , 234, 
7. СкиГ . . . 3 5 7 , 7 , 4 7 7 , • 204, 

3-я группа шахматная 

С о ю з • 3 3 4 5 6 7 8 Итого 

1. Желдоршосстр • 6 7 , 5 7 . 6 14, Ю 8 7 , 9 53 
2. Горноруд . . . 3 7 . • 7 7 7 , 6 7 , 9 7 , 6 7 47 
3. Шофера . . . . 4 7 , 3 • 47« 4 64, 9 . 8 3 9 7 , 
4. Водники . . . 4 2 7 , 4 7 , • 4 44, 8 10 3 7 7 , 
5. Горпредп. . . . 17 , 24, 6 5 • 5 7 , 6 6 3 2 7 , 
6 Шерстяник . 0 7 , 3 7 , 5 7 , 4 7 , • 6 6 26 
7. 1 рамвайщ. . . 17, 3 0 „ 0 4 3 • 7 i s 1 ; , 
8. Гужевйки . . . 1 3 1 ' 0 1 3 0 • 9 

2 Шахматы п шашки в массы JA 4—5 

В командных соревнованиях на первенство 
МГСПС участвовало 19 сборных команд союзов 
по шахматам и 8 по шашкам. 

Результаты видны из таблиц. 
Следует отметить, что 1-я 

шахматная группа, объединяв-
шая крупнейшие союзы, ока-
залась наиболее недисциплини-

'рованной и союз, сумевший 
добиться относительно лучшей 
дисциплины, завоевал первое 
л-есто. 

Остро развернулась борьба 
во второй группе, где конку-
рировали 4 команды. 

И здесь сыграли решающую 
роль сплоченность и ровный 
состав команды связи, которая 
без наличия крупных имен в 
своем составе сумела опередить 
команды госучреждений во гла-
ве с Рюминым, А. Рабинови-
чем и Зубаревым, и печатни-
ков (Григорьев, Панов, Слойим, 
Майзслис, Фогелевич и др.). 

В третьей группе выступал 
ряд союзов, впервые организо-
вавших ш/ш работу (горноруд-
ники, водники, желдорстрой), 
и несмотря на это показавших 

и дисциплинированность 
и высокие спортивные ре-
зультаты. 

Блестящая победа пе-
чатников по 1-й шаш. 
группе является резуль-
татом исключительной 
ди с ціі п л и ни рованности 
(ни одной неявки) плюс 
сильный состав (Кукуев, 
Миротин, Глезер, Серов, 
Сергеев и др.). 

Другая же команда, 
имевшая несомненно по-
тенциальные возможно-
сти — Ратап, оказалась 
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на позорно-последнем месте исключительно бла-
годаря своим горе-организаторам. 

Над окончанием игры 2-й шаш. группы при-
шлось много потрудиться и добиться этого уда-
лось только путем исключения 4-х команд из 
общего числа 8. 

Переходя к итогам командных соревнований, 
следует отметить в качестве положительных ре-
зультатов: участие основной массы высококвали-
фицированных ш/ш (17 мастеров, 5 5 — I кат., 
8 8 — I I кат., 99—III кат.), организацию ряда 
новых союзных секций, выявление лица отдель-
ных профсоюзов, чего не было с 1929 года, т. е. 
фактически ни разу после разукрупнения союзов. 

Из недостатков должны быть отмечены все еще 
слабая дисциплина, недостаточная мобилизация 
общественного внимания вокруг соревнований, 
весьма и весьма слабое качество партий при данном 
квалификационном составе. 

Одновременно разыграно было и индивидуаль-
ное первенство МГСПС, явившееся по существу 
смотром молодой 1 кат. Победа в предваритель-

/ 

В с о ю з е рабочих МТС и б а т р а ч е с т в а 

После почти полутороголичного перерыва, выз-
ванного ликвидацией клуба и потерей, помеще-
ния, возобновил с февраля с. г. работу ш/ш кру-
жок НКЗ РСФСР, с большим креном в шахмат-
ную сторону; играющие шашисты — редкостное 
явление и насчитываются единицами. 

Кружок организован при красном уголке и 
имеет постоянное, не совсем удобное, ввиду от-
сутствия дневного света — помещение. Наблю-
дается большая тяга к шахматной игре со сто-
роны многих сотрудников НКЗема и если будет 

дано лучшее помещение и налажена работа, успех 
работы кружка будет обеспечен. В настоящее 
время число участников кружка доходит до 50, 
среди них большинство ударников и много пар-
тийцев. Содержание работы кружка —пока ква-
лификационное турниры и легкие партии. 
Играют 3 группы турнира на V категорию. В 
первой группе победителями вышли: I т. Май-
стровой — 9 из 10, II Данков—8, III Ком-
ков—7. По окончании игры в группах будет ор-
ганизован турнир на IV категорию. 

В программе работ кружка, кроме квалифи-
кационных турниров: а) занятия с начинающими, 
б) занятия по теории, в) товарищеский матч с 
командой завода-шефа «Серп и Молот». 

Состав участников кружка НКЗ РСФСР в боль-
шинстве ИТРовцы: агрономы, землеустроители, 
т. е. контингент подвижной, часто бывающий, 
в разъездах в совхозах, колхозах, МТС. Как шах-
матисты, они смогут использовать свободные ми-
нуты в командировках для агитации за внедре-
ние шахмат в колхозный и совхозный быт. 

В связи с этим, приходится с особым сожале-
нием отметить, что гор. и обл. отделы союза 
рабочих МТС и батрачества не ведут никакой 
руководящей организационной работы, с момента 
разукрупнения ' бывш. отдела сельхозрабочих. 

Включение в матч Москва —^Ленинград ко-
манды от нашего союза должно послужить сти-
мулом к развертыванию и объединению ш/ш ра-
боты в многочисленных и при этом крупных 
коллективах учреждений и вузов, союза рабочих 
МТС и батрачества в Москве и к продвижению 
шахмат и шашек в колхозы и МТС. 

А. Е. Серебряков 

ных группах Купцова и Чистякова впереди ряда 
старых (по стажу) опытных шахматистов Фоге-
левича, Снегирева, Камышева, Именитова вполне 
заслужена. Финал был проведен показательным 
порядком с освобождением участников от ра-
боты и с приглашением 3-х мастеров, которые и 
заняли первые места. Первенство же МГСПС 
выиграли Косолапое и Купцов, между которыми 
будет разыгран матч. 

В шашечном турнире участвовали представи-
тели только б союзов, первое место легко завое-
вал Е. Семенов (Ратап), на втором прогрессирую-
щий Петров (машиностроение). 

Итоги первенства были подведены на обше-
московском профсоюзном ш/ш слете, где коман-
ды победительницы, ряд участников и лучшие 
капитаны были премированы. 

Основное внимание слета было обращено на 
вопросы поднятия качества спортивно-учебной 
работы, чему должен способствовать опыт про-
веденных соревнований. 

Виктор Батуринский 

Ш а х . - ш а ш . жиань Р а б п р о с а в М о с к в е 
Центром ш/ш работы Рабпроса в Москве яв-

ляется секция при Областном доме. Хотя вслед-
ствие прекратившейся материальной поддер-
жки областного бюро физкультуры Рабпрос раз-
вертывание работы по организации показатели: 
ной ш/ш базы и приостановлено, тем не мене-
сама секция приобрела большой вес по Союзу 
вследствие ведения ш/ш отдела в журнале »На-
родный учитель». 

Вокруг секции группируются и остальные раб-
просовские ш/ш коллективы, стремясь увязать 
свою работу с Областным домом. 

Начались командные состязания (городская 
шахматная спартакиада), в которых принимают 
участие наиболее стойкие раблросовские коллек-
тивы. К сожалению, крупнейшие вузы, кроме 
областного педагогического института, стоят от 
этих состязаний в стороне. У ш/ш инстуктора 
горкома Рабпрос зарегистированы пока семь ор-
ганизаций с общим числом 182 организованных 
шахматистов. Проведение командных состязаний 
должно способствовать выявлению новых ш/ш 
коллективов. Кропотов 

По М о с г о р к о м у с о ю з а м у к о м о л о в 

На 1 января 1934 г. по союзу мукомолов нас-
читывалось 13 ш/ш секций при 550 шах-шаш. 
Подводя итоги работы за 1933 год необходимо 
отметить 1) проведение ш/ш первенств, в кото-
рых участвовало 230 ч., 2) командные, межсекцй-
онные соревнования в которых участвовало 11 
шахм. команд, и 8 шаш. команд. В командных 
соревнованиях ВЦСПС 3 группа ф-ки Бабаева, 
заняла 1 место, а в финале четвертое. Союз му-
комолов участвует в интернациональном матче 
с рабочими Дании и Швейцарии, играя 14 партий. 

В плане работы на 1934 год намечаются: 1) про-
ведение углубленной учебы с шахматистами и 
шашистами 4, 3 и 2 кат. Проведение квалифика-
ционных ш/ш турниров этих же категорий, 3) 
проведение ш/ш первенств союза, 4) организа-
ция ш/ш базы, отсутствие которой сильно тор-
мозит проведение общемосковских мероприятий 
союза. 

\ \ Лукин 



Ш а х р а б о т а среди женщин М о с к в ы 

Шахработа среди женщин всегда была и оста-
ется до сего времени узким местом нашего ш/ш 
фронта. О женской ш/ш работе вспоминают обычно 
раз в год—8-го марта или в лучшем случае вспом-
нят еще на каких-либо крупных ш/ш конферен-
циях и слетах. Вспомнят, поговорят, отметят в 
резолюции и забывают до следующей конферен-
ции, совершенно не уделяя этому вопросу вни-
мания в ежедневной практической работе. От-
сюда и все качества. Квалифицированных шахма-
тисток (мы не говорим уж о шашистках) Союза 
можно перечесть по пальцам и даже в крупней-
шем шахматном центре Москве, многие профсо-
юзные команды во время соревнований МГСПС 
этого года, не смогли выполнить выставленного 
требования — включить в команду по одной (!) 
шахматистке. 

Вместе с тем интерес среди женщин к шахма-
там безусловно имеется и при должном внимании 
к этому участку работы мы сравнительно легко 
смогли бы ликвидировать имеющийся прорыв. 
Обязанность всех ш/ш комитетов позаботиться 
об этом. 

Некоторый сдвиг в женской шахработе Москвы 
мы уже отмечали. За последние три месяца 
проведен рйд квалификационных турниров и то-
варищеских встреч с мужскими командами, что 
дало возможность выявить и закрепить новый 
актив, а также несколько повысить квалифика-
цию этого актива. В окончившихся турнирах 
победительницами вышли и получили 5 катего-
рию: в 1 группе — Морозова и Сафрай по 9 очк. 
из 10, во 2 группе — Анучина и Демосфенова по 
8% из 10, 3—Максименко. В турнире на 4 кате-
горию победительницей вышла Медвинская 9 из 
11, 2—Бодрова 81/«, 3—Дормидонтова 8, дальше 
Карелина, Липовская, Бебутова. Эти б шахмати-
сток получили 4-ю категорию. Во 2-й группе, на 
4-ю категорию впереди идут Скворцова и Демос-
фенова. J 

Из встреч с мужскими командами наиболее ин-
тересными были матчи со сборной союза горпред-
приятий и с командой Мостскстильсоюза. Пер-
вый из них игрался на 39 досках, что является 

рекордом для женских выступлений и закончил-
ся счетом 20% : 18% в пользу женщин. На пер-
вых досках Рубцова и Чудова сделали ничью с 
Гоффеншефером и Холиным, а Морачевская и Блу-
кет выиграли у Титова и Сергеева. Матч с Мос-
текстильсоюзом, игравшийся на 26 досках, был 
выигран женской командой со счетом 13% : 12%. 
Результаты остальных встреч следующие: с ко-
мандой Высшего архитектурно-строительного ин-
ститута 8 : 7, с Софрахтом 5 : 3, оба в пользу жен-
щин, и наконец с командой НКЮ 6 % : 6%. Таким 
образом кроме встречи с НКЮ закончившейся 
в ничью, все остальные матчи были выиграны 
женщинами. Наилучшие результаты в этих мат-
чах показали Блукет 3 из 3, Демосфенова, Ли-
повская и Сафрай по 3 из 4, Медвинская, Дорми-
донтова и Уманская по 2 % из 4. 

Приводя итоги работы за зимний сезон, мы 
считаем необходимым отметить, что эти не-
большие результаты нас ни в коей мере удовлет-
ворить не могут и должны рассматриваться лишь 
как начало развертывания работы среди женщин. 
Достаточно сказать, что систематически в этой 
работе участвовала небольшая группа женщин 
примерно в 60—70 чел., количество для Москвы 
более чем скромное, причем вся работа велась 
почти исключительно с неквалифицированной 
массой. «Головка» ( I—III кат.), за исключением 
матчей,в работе не участвовала и это сразу ска-
залось в матче Москва — Ленинград. Четыре пер-
вых доски из общего числа 8 очков набрали 
всего 2 % очка в то время как активные участ-
ницы проводившейся работы из того же числа 
возможных набрали 5 % очков. 

Промфинпланом ш/ш комитета МГСПС на буду-
щий сезон намечено увеличение женского шах-
актива до 500 чел. Цифра для Москвы безусловно 
реальная и при должном внимании к этому участ-
ку работы ш/ш комитетов профсоюзов может быть 
легко перевыполнена, а предстоящие всесоюз-
ные женские шахсоревнования должны послужит 
к этому серьезным стимулом. 

Р . Г . 

Приветствие и н о с т р а н н ы х р а б о ч и х п р е д с е д а т е л ю ш а х с е н т о р а В С Ф К СССР 
т о в . К р ы л е н к о 

Уважаемый Николай Васильевич! 
Мы, иностранные рабочие и специалисты, ра-

ботающие на предприятиях Свердловска — участ-
ники областного шахматного турнира инорабочие 
и ИТР Свердловской области шлем Вам — руко-
водителю советского шахматного движения — 
свой привет и пожелания Вам еще долгие годы 
плодотворной работы в деле еще большего развер-
тывания шахматной работы в Советском союзе. 

Разрешите в Вашем лице благодарить совет-
скую шахматную организацию за то внимание, 
которое было проявлено к нам организацией пер-
вого в Советском союзе областного шахматного 
турнира специально для иностранных рабочих и 
ИТР в г. Свердловске, а также и выразить надеж-
ду, что этот турнир послужит рычагом к дальней-
шему развертыванию шахматно-шашечной работы 
среди иностранных рабочих и специалистов, ра-
ботающих в Советском союзе, и укреплению их 
связи с общим ш/ш движением в СССР. 

Отмечаем также, что прошедший турнир дал 
нам очень многое в смысле квалификации и мы 
все до одного получили шахматную квалификацию 
по категориям в СССР (от пятой до третьей), и 
послужил объединением иностранных шахма-
тистов с шахматистами СССР (Свердловской 
обл.). 

Пользуемся случаем и выражаем свою глубокую 
благодарность организационному и турнирному 
комитетам, которые прекрасно провели турнир и 
обеспечили нормальное его окончание. 

Отныне мы влились в семыо советских шахма-
тистов. 

Прокеш (Уралмаш Австрия), Вагнер (Уралмаш 
Германия), Варшавский (Свердловск Германия), 
Бумке (Уралмаш Германия), Затлер (Уралмаш 
Германия), Фрелих (Соликамск Венгрия), Дара-
ни (Свердловск Венгрия), Еллинек (Свердловск 
Австрия), Рааб (Уралмаш Австрия). 
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№ 1166. Сицилианская 
Турнир на первенство СССР 1933 г. 

Ф . П. Богатырчук В . А. Гоглидзе 
1. е2—е4 с7—с5 
2. Kgl—f3 Kb8—сб 
3. d2—d4 c5:d4 
4. K f 3 : d 4 Kg8—f6 
5. Kbl—c3 d7—dô 
6. Cfl—e2 e7—еб 

Так называемый Шевенингенский вариант, 
встретившийся на турнире в нескольких партиях. 
Как показывают результаты, шансы белых и 
черных при правильной игре приблизительно 
равны. Однако на практике достаточно весьма 
незначительной неточности, чтобы склонить ча-
шу весов на ту или другую сторону. 

7. 0—0 " Cf8—е7 
8. Ссі—é3 0—0 
9. f2—f4 a7—аб 

10. Фбі—el Kc6:d4  
Этот размен на наш взгляд для черных невы-

годен, ибо с одной стороны белый слон получает 
прекрасное поле для стоянки, а с другой — чер-
ные уничтожают свою очень важную для контр-
атаки фигуру. Лучше обычное Ф68—с7, Сс8— 
d7 и т. д." 

11. Ce3:d4 Ь7—Ь5 
12. Се2—f3 Сс8—Ь7 

Черным нечего опасаться 13. е5 в виду имею-
щегося у них ответа:б:е 14. С:Ь7 Ф:d4-f-. 

13. Л а і — dl Фd8—с7 
14. а2—аЗ Л18—d8 
15. Феі—f2 Kf6—d7 
16. g2—g4 . . . 

Этот ход еще и по настоящее время вызывает 
споры. По сути говоря, он является основным 
при оценке шансов белых в этом варианте. Не-
сомненно, у белых ослабляется королевский 
фланг, что дает шансы черным в случае отраже-
ния атаки, но в то же время у белых нет других 
возможностей получить игру. И по нашему мне-
нию, отказаться от этого хода — то же, что от-
казаться от Шевенингенского варианта вообще. 

16. . . . Се7—f6 
Многие после партии порицали черных за этот 

ход, лишающий их важной защитительной фи-
гуры, но нельзя забывать, что он находится в 
тесной связи со всей системой черных при раз-
мене на d4. Вот почему в настоящей партии тер-
пит поражение не отдельный ход, а вся система. 
В самом деле, что делать черным? Белые грозят 
после увода слонов на g2 и на еЗ начать движе-
ние пешек g и f. Черные могут противопоставить 
этому плану лишь игру на ферзевом фланге. Но 
в создании плана этой игры весьма чувствуется 
отсутствие коня «сб. Единственное, что остается 
им — посде СЬ7—сб двигать пешку а. Однако это 
повидимому запаздывает, напр. 16... Ссб 17. 
Cg2 а5 18. g5 Ь4 19. a : b а:Ь 20. Ке2 Ла2 21. 
Кс і и ничего Не дает Лаі из-за 22. ЬЗ Л Ы ? 23. 
с4! . . Если же черные не играют Ла2, то белые 
после Kg3 продолжают атаку без всяких помех. 

17. Cd4 : f6 K d 7 : f 6 
18. g4—g5 Kf6—d7 

19. Kpgl—hl . . . 
Уклоняясь от возможного иначе размена фер-

зей. 
19. . . .' Ла8—с8 
20. Л б і — d3! . . . , 

На ход 20. . . Фс5, рекомендованный м. Гог-
лидзе после партии, беЛые играют просто 21. 
Ф621 и в- ответ на КЬ6 (или Kf8) могут уже про-
водить свой план атаки путем Cg2, затем ЛІіЗ, а 
при случае и {4—f5. Впрочем, бесспорно, все это 
лучше для черных, чем то, что было в партии. 

20. . . . Kd7—Ь6? 
Этот ход является потерей темпа, которая в 

данной позиции равносильна проигрышу. 
21. Cf3—g2 Фс7—с5 
22. Ф12—h4 . . . 

Теперь выясняется, что ладья на d3 стоит гро-
зно благодаря возможности переброски на h3. 

22. . . . КЬ6—d7  
Увы.. . вынуждено 

23. f4—f5 . . . 
Отсюда и до конца белые не дают вздохнуть 

своему противнику. 
23. . . . е б : f 5 
24. Лf 1 : f5 Фс5—с7 
25. ЛбЗ—h3 Kd7—f8 
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26. g5—g6H . . . 
Самопожертвование этого пехотинца способно 

вызвать восхищение. Как ни странно, пешку 
нельзя ничем взять. Конем и пешкой h — неу-
добно, a f : g плохо из-за 27. Л : f 8 + ! Кр : f8 28. 
ФЛ4 : h7 с неотразимой атакой благодаря беспо-
мощности черного короля. 

26. . . . f7—f6 
27. g6 : 1і7+ Kpg8—h8 
28. Л15 : f6 . . . 

И ладья, подражая пешке, приносит себя в 
жертву. Но-'и ее нельзя взять, так как белые по-
лучат ферзя на 1і8. 

28. . . . Фс7—е7 
29. ЛГ6—f2 . . . 

Имея две пешки в запасе, белые не прочь и 
поменяться. 

29. . . . Фе7 : h4 
30. ЛИЗ : h4 . . . 

Теперь вопрос выигрыша сводится к технике, 
притом не особенно сложной. 

ЗО.ч. . . Kf8—g6 
Или К : h7 31. Ch3 и Cf5. 

31. ЛЛ4—g4 Kg6—е5 
32. Лg4—f4 Лс8—с4 
33. K p f l — gl Лс4—d4 
34. Ь2—ЬЗ Л68—с8 
35. Л14—f8+ Лс8 : f8 
36. ЛІ2 : { 8 + Kph8 : h7 
37. Л18—f2 Cb7—сб 
38. Л12—c2 а6—a5 
39. Kpgl—f2! . . . 



Угрожая прозаическим КреЗ. 
39. . . . Ке5—g4+ 
40. Kpf2—g3 ' Ь5—Ь4 
41. аЗ : Ь4 а5 : Ъ4 
42. КсЗ— Ы JId4—dl 
43. Kpg3 : g4 JId 1 : bl 
44. Jlf2—d2 J lb l—cl 
45. Kpg4—f5 Cef)—d7-f-
46. Kpfo—f4 Лсі—gl 
47. Kpf4—e3 Cd7—g4 
48. Cg2—f3 . . . . 

Самое простое, так как ладейный эндшпиль 
выигрывается без труда. 

48. . . . Cg4 : f3 
49. K p e 3 : f 3 Лgl—cl 
50. Kpf5—еЗ Лсі—el + 
51. КреЗ—d3 Kph7—h6 
52. Sld2—e2 Л е і — fl  

Этих ходов черные уже с успехом могли не 
делать. 

53. Kpd3—с4 ЛТ1— 
54. Крс4 : Ь4 do—d5 
55. Kpb4—с5 d 5 : e 4 
56. Крс5—d4 g7—g5 
57. с2—с4 ЛІ4—h4 
58. с4—с5 Kph6—g6 
59. с5—сб Kpg6—f5 
60. сб—с7 JIh4—h8 
61. Л е 2 : е 4 Сдался 

Героическая борьба черных не спасла их от 
поражения из-за неудачной постановки дебюта. 

(Примечания Ф. П. Богатырчука) 

№ 1 1 6 7 . Гамбит Лангшрассе 
Турнир на первенство СССР 1933 г. 

Г . Лисицын Н. Сорокин 
1. K g l — f3 d7—d5 

По-моему, это лучший ответ. При попытке ук-
лониться от продвижения d7—d5 черные полу-
чают несколько худшую партию, напр. 1... К46 2. 
с4 с5 3. КсЗ Кеб 4. d4 c:d 5. K:d4 — игра сводит-
ся к выгодному для белых варианту сицилиан-
ской. 

2. с2—с4 . . . 
Самое инициативное продолжение. Белые сра-

зу берут под обстрел пункт d5, что заставляет 
черных быть все время настороже. 

2. . . . d5 : с4 
Это раннее принятие гамбита Лангштрассе на-

руку белым. Солиднее, конечно, е7—еб или с7— 
сб с укреплением важного' в стратегическом от-
ношении центрального поля. 

3. е2—еЗ . . . 
После 3. КаЗ е5 4. К : е5 С : аЗ 5. Фа4 + Ь5 6. Ф : аЗ 

или сразу 3. Ф а 4 + К с 6 4. Ф : с4 белые тоже стоят 
хорошо, но ход в партии, пожалуй, еще сильнее. 

3. . . . с7—с5 
Плохо играть на удержание пешки, напр. 3.. . 

Ь5 4. а4 сб 5. а :Ь с : b 6. ЬЗ и т. д. в пользу белых. 
4. СИ : с4 КЬ8—сб 
5. 0—0 Kg8—f6 
6. КЫ—сЗ а7—аб 

Подготовляя Ь7—Ь5 с фланговым развитием 
слона с8 

7. d2—d4 (?) . . . 
Точнее было предупредить маневр черных пос-

редством 7. а4. . . . 
7. . . . Ь7—Ь5 
8. Сс4—d3 с5 : d4 

9. еЗ : d4 е7—еб 
10. а2—а4 Ь5—Ь4 
11. КсЗ—е4 Сс8—Ь7(?) 

Неосмотрительность. Играя сначала Се7, чер-
ные добивались вполне хорошей партии. 

12. K c 4 : f 6 + ! g 7 : f 6  
Вынуждено, так как ФТ6? после 13.Cg5 проигр. 

ферзя. 
13. Hfl—el . . . 

Препятствуя ходу f6—f5 и подготовляя атаку 
слабо защищенного пункта еб. 

13. . . . Кеб—с7 
Отражая угрозу 14. Се4 с последующим d4— 

d5 и подумывая о короткой рокировке или же о 
«нерокированном бегстве» короля на корол. фланг 

14. Kf3—h4 . . . 
Для защиты g2 и для предупреждения пере-

вода копя черных на g6. 
14. . . . Jlh8—g8?  

Черные избирают ошибочный путь, навсегда 
оставляя своего короля в центре. Положение 
ладьи на открытой линии g и слона Ь7 на главной 
диагонали отнюдь не дает серьезных видов на 
атаку. Благоразумнее было Cg7 с дальнейшим 
f6—f5 и 0—0, что скорее позволяло черным сгла-
дить последствия ошибки, допущенной на 11-м 
ходу. 

13. Ссі—f4 . . . 
Эта возможность перевести на g3 слона ясно 

показывает всю призрачность атаки черных. 
15. . . Ке7—g6 
16. K h 4 : g 6 h 7 : g 6  

Итак черные сами похоронили свои надежды 
на атаку. Теперь им остается игра на защиту, 
организовать которую нелегко. 

17. Ф б і — ЬЗ . . . 
Белые снова не совсем точны. Сильнее было 

сначала 17. Сс4 (см. следующее примечание). 
17. . . . Cf8—е7 

Следовало Ф65, не только парируя угрозу 
жертвы на еб, но и форсируя размен ферзей. 
Правда, после 18. Ф:б5 C:d5 19. Ласі белые все 
равно сохраняли позиционное преимущество, но 
это было ѵже не то, что в партии. 

18. Cd3—с4! . . ; 
Позиция черных становится ненадежной. С уг-

розой жертвы на еб приходится считаться, как 
с реальной опасностью. 

18. . . . Ла8—а7 
Заранее укрепляя 7-ю горизонталь. 

19. Лаі—cl . . . 
Теперь, кроме С:еб, появляется еще угроза 18. 

Сс7! и если Ф:с7, то 19. СЬ5+Сс6 20. Л : сб, а если 
Ф67, то 19. Л:е6! с разгромом всей позиции чер-
ных. 

19. . . . Лg8—h8  
Чтобы на 20. Сс7 ответить просто Ф:с7 21. 

СЬ5+Сс6 22. Л : сб? Ф:й2 и т. д. Но уже никакие 
ухищрения не спасают черных. Простая защита 
пункта еб тоже не помогает, напр. 19... Сс8 20. 
d5 еб 21. СеЗ Hd7 (если Ла8, то 22. d6!) 22. f4 
е4 23. Cd2 и т. д. 

(См. диаграмму на след. стр.) 
20. Сс4 : еб! . . . 

Успех этой жертвы обеспечен всей подготов-
кой на предыдущих ходах. 

20. . . . f7 : еб 
21. ФЬЗ : сб СЬ7—d5 

Не лучше и Hf8 22. Лс7 ЛП 23. ФЬб! Фа8 24. 
Cd6 или 23... Ф65 24. f3 и выигр. 

22. Феб : f6 KpeS—d7 
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Положение после 19 ходи, чері ых 
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Фсі8 : е7 
Фе7—е4 

Kpd7—еб 
Крс8 27. Л с 8 Х -

Креб—f7  
Ь4—ЬЗ 

Фигуру черным не удержать, напр. JIgS 23. 
Cg5 Cf7 (нет полезного хода) 24. JIc8! Ф : с8 25. 
Л : е 7 + . 

23. Леі : е 7 + 
24. Ofö : h8 
25. Фй8—h7+ 

Совсем просто Kpd8 26. Cg5-
26. Фй7 — h 3 + 
27. Cf4—е5 

Эта отсрочка капитуляции позволяет белым 
закончить партию довольно изящной комбина-
цией. 

28. ФйЗ—h7 + ! Kpf7—еб 
29. ФИ7—g8-L- Креб—f5 

Или JM1 30. Ф с 8 + Лб7 31. Ф : а 6 + и затем 
Ф 4 6 + . 

30. Фg8—с8-f- Cd5—еб 
Иначе мат форсируется быстрее. 

31. Фс8 — h 8 ! . . . 
Заключительный удар. На Л17 решает 32. Ф1іЗ + 

Фg4 33 . Ф б З + К р я 5 (иначе 34 . g 4 + ) 34 . h3 ФЙ4! 
35. Ф е З + K p h S Зб. J l c 5 с выигрышем ферзя. 

31. . . . Себ—d5 
32. Фй8—f6+ Черные сдались. 
(Примечания Г. М. Лисицына) 

№ 1 1 6 8 , Французская 
Играна в командных сорев: ованиях 

ВЦСПС 1933 г. 
Лебедев (Мурм. ж. д.) Лейкип (телеграф). 

1. с4 еб 2. d4 d5 3. КсЗ Kf6 4. Cg5 Се7 5. С : f6  
(Невыгодный для белых вариант, в котором атака 
получается только после ошибочной игры чер-
ных). С : f 6 б. с5 Се7 7. Фg4 0—0 8. Cd3 f5 (Необ-
ходимо в виду намерения белых продолжать 
Kf3, h4 и С : h 7 + ) 9. ФgЗ с5 10. Kf3? (Центр в этом 
варианте — лучше сразу уступать, играя 10. d.c  
с последующим 0—0—0> с : d 11. Ке2 (Или K:d4  
ФЬбср) Ф а 5 + 1 2 . Kpfl ФЬб 13. Л Ы Кеб 14. 1і4  
Cd7 15. h5 Kph8 16. Kf4 Л17 (Белые грозили 
K g 6 + ) 17 h6. (Все-таки лучше было 17. K g 6 +  
Kpg8 18. К : c 7 + (см. диаграмму) g5! 18. Kh5  
(Если 18. К : g5, го С : g5 19. Ф : g5 Лg8 20. Ф1і4  
К:е5 и черные выигр.) Лg8 19. Kg7 g4 20. Kel  
Cf8 21. Kh5 Лg6! (Черные защищаются просто и 
хорошо) 22. Kf6 К : е5! 23. К : d5 Ф06 24. Kf4 Л : hG  
25. Л : h6 С : Ь6 26. Kh5 f4 (Переход в решитель-
ное наступление) 27. ФЙ4 К : d3 28. Кд d3 Фе7 
(Возвращая пешку, но переходя в легко выигран-
ный эндшпиль, благодаря двум слонам и актив-
ным пешкам в центре) 29. Ф:е7 Л : е7 30. Kh:f4 е5 
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И М И ІІІФІР l 
31. Леі е4 32. Kd5 е : dl (Неожиданный и эф-
фективный удар. На Л : е7 или К : е7 следует d:c  
и черные выигрывают) 33. Белые сдались* 

Вся партия отлично проведена черными. 
(Примечания М. Ю)овича) 

Окэнчание № 96 

_ Играна во Всесоют. первенстве 1933 г. 
Кан 

Романовский , 

Партия продолжалась: ( 
1. C f 2 : b 6 ' . . . 

Отыгрывая одну из двух недостающих пешек. 
Теперь однако у черных оказывается возмож-
ность, несмотря на ограниченность фигурного 
материала, провести форсированную .матовую 
атаку. 

1. . . . Ф с і — Ь24-! 
2. CbG—f2 Кс4—еЗ-f 
3. Kpg2—f3 КеЗ—g4 
4. Cf2—gl ФЬ2—Ы! 

Это конечно сильнее, чем выигрыш второй пеш-
ки путем К : h2 + . 

5. Kpf3—g2 . . . 
Спасаясь от угрозы Ф е 4 х и защищая слона. 

5. . . . Ф Ы — е 4 + 
6. Kpg2—h3 . . . 

На 6. КрИ решало Ф 6 3 + и затем шах на Ы или 
е2 с выигрышем слона. 

6. . . . Фе4—е2 
7. Фс7—сб Kg4—f6  

Изящнее выигрывало: 7. <t>f 1 -Ы (Указано м. Со-
зиным). 8. Фg2 ФбН С угрозой — КсЗ! 

8. Феб—Ь7 . . . 



Любопытно 8. Cd4 Kd5 и если 9. ФЬ7, то мат 
в 2 хода, а если 9. Се5, то Ф П + . 10. Kph4 Ф^2 
11. ЬЗ К : f412. Ф : g 2 g 5 x . Небольшую отсрочку 
белым дает (после 8. Cd4 КЬ5). 9. Фсі , в ответ на 
что решает перевод короля через g6 на g5 с/по-
следующим g7—g5 и т. д. 

* 8. . . . Kf6—d5 
9. Cgi — d4 . . . 

Защиты от угроз K : f 4 + и ФИ-|- не было. 
9. . . . . K d 5 : f 4 + 

и мат в следующий ход. 
(Примечания И. А. Кала) 

НЕВЕРОЯТНОЕ ЗА ДОСКОЙ *) 
На эндшпильные мотивы 

i n . 
На том же турнире Красной армии, о котором 

уже упоминалось, в партии Гольдберг — Иор-
данский после 57 ходов получилась позиция: 

белые Кре4 ЛбЗ гі. аЗ, ЬЗ, dô, ЬЗ (6) 
черные Kpd7 Лс5 п. а5, Ь5, g6 (5). 
Грозная с виду лишняя пешка белых, с тыла 

подкрепленная ладьей, не дает здесь большой 
радости, так как все остальные пешки у них сла-
бы, а это пригвождает ладыо к 3-ей горизонтали 
для защиты. ' Что можно предпринять в таком 
положении? Бесполезно 1. ЛgЗ ЛЬ5 напр. 2. Kpd4  
Kpcö ЗЛ : g6 Л : ЬЗ и т. д. Не больше смысла имеет 1. 
Ь4 а : Ь 2. а : Ь ЛЬ5. Мало толку и в 1. Л65 ЛсЗ 2. 
Л : Ь5 Л : ЬЗ 3. ЛЬб а4 (хотя бы)'4. Ь : а Л : аЗ 5. Лаб 
ЛЬЗ 6. а5 ЛЬ5 7. Kpd4 Jlf5 8. Крс4 go 9. Kpb4  
g4 или Л(15 с безобидным исходом. Пробовали 
белые ходом Kpf4 толкнуться на корол. фланг, 
но, получив шах на f5, вернулись ни с чем об-
ратно. 

Итак надо признать, что позиция — чисто ни-
чейная. Но если белым нельзя выиграть, то не-
ужели возможно проиграть? Оказывается, все 
можно! 

1. ЬЗ—Ь4 . . . 
Изверившись во всем, белые решают разме-

нять пешку h на g, что им и удастся. 
1. . . . Лс5—Ь5 
2. Кре4—f4 ЛЬ5 : Ь 4 + 

Конечно, хорошо было и ЛІ5 + и Лс5. Впро-
чем, от добра добра не ищут. 

3. Kpf4 — g5 ' ЛЬ4—е4 
4. ЛЬЗ—d5 . . . 

Для ничьей довольно и 4. Кр : g6 Л е б + 5. Kpf5  
Л : d6 б. Кре4 или сразу б. Л : d 6 + . 

4. . . . bo—Ь4 
Делая этот ход, черные, без сомнения, и сами 

не догадывались, как хорошо они сыграли! Ра-
зумеется, просто форсировало ничью 4... ЛеЗ 5. 
Л : Ь5 а 4 и т. д. 

*) См. журн. №№ 8 и 9—іО за 1933 г . Продолжение. 

Н . Д . Г р и г о р ь е в 

Разменяться ли сначала на Ь4, а потом взять 
на g6, или начать с gG, а потом разменяться? Ну, 
какая может быть разница? Рассудив, что ника-
кой, белые сыграли? 

5. Kpg5 : gG . . : 
А теперь, когда у белых снова перевес, проис-

ходит нечто неправдоподобное: черные, которым 
и играть-то осталось нечем, вдруг выигрывают! 

5 . . . а5—а4! 
Этот прорыв дает черным страшного «прохо-

димца», и сладу с ним нет. В случае б. Ь:а чер-
ные легко выигр. ответным Ь:а с последующим 
Ла4. Если б. ЛЬЗ (или Лбі), то Ь:а 7. Ь4 Л:Ь4 8. 
Kpfo а2 9. ЛаЗ Kp:d6 — губит белых не только 
неприятельская цроходная , но и позиция соб-
ственного короля, бессильного приттн на помощь. 

6. Kpgö—f5 . . . 
Прежде чем решиться на что-нибудь, белые 

хотят с темпом приблизить короля. И дело как 
будто становится не безнадежным: при б... ЛЬ4 
белые просто получают лишний темп и уже мо-
гут с большим успехом играть, напр., 7. Лбі  
Ь:а 8. Ь:а Л:а4 9. Кре5!, при б... Леі 7. Ь:а Ь:а 8. 
Л62 Лаі они тоже успевают подвести короля и 
обеспечить спасение (9. Кре4 а2 10. Kpd3 Ко : dö  
11. КрсЗ+ и т. д.). 

0. . . . Ь4 : аЗ! 
Это позволяет черным не тратить темпа на бес-

полезный отход ладьи. Белых теперь ничто не 
спасет. При взятии ладьи, из двух проходных 
пешек черных нарождается ферзь. 

7. ЬЗ—Ь4 . . . 
Хотя белых и ничто не спасет, но практический 

шанс (притом богатый)! они пускают зря. После 
7. Кр : е4 (!!) а : Ь!8 . ЛЬ5 а2 9. Л : ЬЗ а 1Ф10. ЛОЗ 
черным пришлось бы много помучиться. Зато 
после хода в партии белые попадают почти в такое 
же беспомощное положение, как и при 7. Ь : а Л : а4 
8. Лбі а2 9. Ла 1 Кр : dö 

7. . . . Ле4 : Ь4 
8. Л65—d3 . . . 

Тотчас проигр. 8. Кре5? а2 9. Лбі ЛЫ и т. д. 
8. . . . аЗ—а2 

К ничьей повело бы ЛЬЗ 9. Л04 
9. ЛбЗ—аЗ Kpd7 : аб 

Не годится ЛЬ2?, на что белые отвечают не 
10. Л : а 4 ? К р : б б 11. Кре4 Л Ь 4 + ! . а 10. Кре5! 
с ничейным результатом. 

10. ЛаЗ : а2 Kpd6-^c5 
Можно смело сказать, что у черных не только 

лишняя пешка, но и лишний король. Борьба ста-
новится слишком неравной. Она просто перехо-
дит в добивание безоружного противника. 

И. Ла2—al ЛЬ4—hl" 12. Kpf5—е5 Kpcö—Ь4 
13. Кре5—d5 КрЬ4—сЗ (что мешало продвигать 
пешку?) 14. Ла 1 —с 14- КрсЗ—Ь2 15. Лсі—с8 
а 4—аЗ 16. Л с 8 — Ь 8 + К п Ь 2 — с З - 1 Х ЛЬЗ-
с8-г КрсЗ—ЬЗ 18. Лс8—Ь8+ J W f b f f i ЗфѵЛЬ: -
а8 аЗ—а2 и белые сдались. ѵ \ 

С я ы и и в ц А 
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Ход черных 

Это — позиция, которой белые могли достичь 
уже после ошибки, но при лучшей защите в даль-
нейшем (см. вариант в примечании к 7-му ходу 
белых). Анализ так поучителен, что его стоит 
привести. 

Материальный перевес черных велик, но их 
король не играет: он прижат плотно грозной 
пешкой, которую противник с .тыла поддержи-
вает ладьей. Вследствие этого на долю черных 
выпадает нелегкая задача: одним ферзем 
вести борьбу с двумя подвижными неприятель-
скими фигурами. Чем же руководствоваться в 
такой борьбе? Стремлением гнать бел. короля в 
центр ближе к черн. королю, которому лишь 
при этих условиях может представиться случай 
самому принять участие в деле. Итак, если не 
гора (ч. Кр) к Магомету (б. Кр), то пусть Маго-
мет к горе. Такова стратегия. Что нужно черным 
для ее осуществления? Отрезать бел. королю 
отступление в тыл, самим завладеть этим тылом. 
Такова тактика. Понятно, все это не так легко. 
Однако на помошь приходит некоторая связан-
ность в движениях бел. фигур, из которых ладья 
не может покидать вертикали пешки, а король 
не смеет отлучиться от ладьи, чтобы не подверг-
нуть ее опасности. 

Вот соображения, которые необходимо иметь 
в виду в процессе всего решения. 

1... Фаі—gl ! ! 1 и далее ряд вариантов, распола-
гаемых в порядке сложности. 

A. 2. Kpf5 (или на f4) Ф 1 2 + и при 3. Kpgö  
выигр. Фс2, при всяком же другом ходе ко-
роля решает Фе2 напр. 3. Kpgö Фе2 и белые 
должны отдавать пешку, чтобы не потерять ладьи 
или 3. Кре4 Ф е 2 + с выигрышем пешки. 

B. 2. Креб (при Kpd5 решение только стано-
вится короче) Ф1і2+ 3. Kpd5 (остальное хуже, 
напр. 3. Kpd4 Кр : d6 или 3. Kpf6 Фf4-!- и ладья 
отшаховывается) Фg2-t- и если бел. Кр идет 
вправо, то Ф е 2 + ,а если влево, то Ф с 2 + с выиг-
рышем пешки. 

Кроме этих двух еще имеются защиты: ходы 
ладьей и отступление короля на f3. Но 2. Jld2  
сразу опровергается шахом на c l , а 2. JId4, как 
и 2. JId5 позволяет черным скорее добиться ко-
нечной цели. Таким образом, остается последний 
главный вариант: 

В. 
1. . . ( Ф а ' — gl!!) 
2. Кре4—f3 (!) <Ugl—el! 

1 Нумерация ходов производится заново, поскольку и 
позиция представляет самостоятельный интерес. 

СоЗдает положение Zugzwang'a для белых. Пос-
ледние сейчас охотно уступили бы очередь хода 
черным. 

3. ЛбЗ—d4 .. . . 
Лучшего нет. При 3. Kpf4 Ф 1 2 + игра сводится 

к варианту А, при ходах 3. Л65, а также 3. Kpg2  
или 3. Kpg4 тотчас теряется ладья (после шаха на 
hl, е2 или е4): 

3. . . . Феі—сЗ + 
4. Kpf3—е4 . . . 

Итак, белые вынуждены расстаться с тылом. 
4 . . . . ' ФсЗ—g3! 

Закрепление достигнутого преимущества. Тыл 
белых пропадает для них безвозвратно. Вместе 
с тем они опять оказываются в Zugzwang'e. 

5. Л64—d3 • . . . 
5. Л65 только сокращает решение, а 5. Лб! и 

5. Л62 ведет к немедленным потерям после ша-
хов на g4 или на e l . Быстро проигр. и 5. Kpf5  
ФеЗ, напр. 6. Лбо Фсбж. Еще одна защита, 
возможная в этом положении, ниже разбирается 
отдельно. 

5. . . . ФgЗ—f2! 
Поучительно, как много добиваются белые та-

кими «тихими ходами» (без шахов). 
6. ЛбЗ—d5 . . . 

Стоит внимания также 6. Л64, в ответ на что 
решает Креб!! (с угрозой Ф е 2 + и затем Феб-f) и 
если 7. ЛdЗ (или на dl), то Ф е 2 + , а если 7. Kpd3,  
то Креб! выигр. 

Прочие ходы явно слабее, напр, при б. Kpdô  
Фg2-^- черные уже выигр. по варианту Б. 

6 Ф12—g2 + 
7. Кре4—еб . . . 

Немедленно проигр. 7. Kpd4 в виду Креб. 
7. . . . Kpd7—сб! 
8. Лбб —d4 . . . 

Или 8. ЛаЗ Фе2 + 
8. . . . Креб—сб! 

и белые проигрывают по меньшей мере пешкѵ  
(9. Л14 Ф g 5 + 10. Ліэ Ф е З + , если же 9. d7, то 
Фй7+). 

Наконец, последняя попытка защиты: 
5. Кре4—d5 . . . 

Эта неприкрытая провокация — жертва пеш-
ки ради выигрыша ферзя — представляет собой, 
по существу, безнадежную для белых затею: приб-
лижаясь к неприятельскому королю, они сами 
льют воду на мельницу противника. Но, как не-
редко бывает, безнадежный с т р а т е г и ч е -
с к и й маневр способен дать хороший т а к т и-
ч е с к и й шанс. 

5. . . . ФвЗ—g2 + 
Простейшее: 

6. Kpd5—с4 < . . . 
Только приближает развязку 6. Креб Of3! 

Слабо и 6. Креб Ф с 6 + 7. КрЬ4 из-за Фе2 с быст-
рым и уже знакомым выигрышем после 8. Лбб 
Креб! или 8. КрЬб ФсЗ! , , „ 

6. . . . <Dg2—с2+ 
7. Крс4—Ь4 (!) Фс2—Ь2 + ! 
8. КрЬ4—сб . . . 

Или 8. Крс4 Креб! 9. Kpd3 Крсб'.д:. 
8. . . . ФЬ2—сЗ+ 
9. Креб—d5 ФеЗ—с6+ 

10. Kpd5—еб Феб—f3ü 
Белые снова в Zugzwang,е и на этот раз окон-

чательном. Спасая пешку, они сразу теряют ла-
дыо: 11. Л б б + ФеЗ-(- и Ф е 6 + . 

Итак в положении последней диаграммы чер-
ные форсированно выигрывают. Тоже неверо-
ятно, а факт! 



Четвертая Всеузбенская ш ш спартакиада 
Всеузбекская спартакиада происходила в Таш-

кенте с 25 111 по 10/ІУ—1934 г. и охватила 
59 участников. Из них 22 представляли Таш-
кент и 33 — районы. По национальности—23 
участника представители коренного населения 
(узбеки). Спартакиада состояла из шахматного 
полуфинала — 3 группы по 7 человек, шахматного 
финала из 15 человек, шашечного турнира на 
первенство Узбекистана и детских шахматного 
и шашечного турниров. 

Основной интерес для шахматистов Узбекиста-
на представлял конечно финальный турнир, куда 
кроме победителей групп были приглашены ма-
стера, как московские (Берлинский и Панов), 
так и ташкентские (мастер Фрейман и экс-мастер 
Руднев). 

К сожалению представители районов были же-
стоко разбиты в предварительных группах и фи-
нал (за исключением Колодкевича из Самаркан-
да) был заполнен ташкентцами, что значительно 
снизило республиканское значение турнира. 

Уже первые туры показали высокое спортив-
ное напряжение: с самого начала турнир повел 
молодой ташкентский чемпион т. Скрипкин, выиг-
равший подряд 8 партий. За ним тесной группой 
следовали мастера Панов, Берлинский и Фрей-
ман, а на почтительном расстоянии от группы 
лидеров — остальная масса участников, жестоко 
резавшаяся между собой. 

Несмотря на ничью с Хаджибековым в 9-м 
туре до самых последних туров Скрипкин ка-
зался совершенно недосягаемым. Даже тяжелое 
поражение в 20 ходов, нанесенное мной ему в 
12 туре, не особенно скомпрометировало его 
положения, тем более что в следующем туре он 
неожиданно черными выиграл у Берлинского. 
Только в предпоследнем туре Азметдин Хаджаев 
блестяще разыграв трудный эндшпиль против 

В . Н . П а н о в 

стоя на проигрыш (Коган, Аграчсв, Перевозни-
ков, Кашииов) благодаря психологическому пе-
ревесу над земляками, которых он неоднократно 
раньше громил, ему удавалось не только спа-
сать проигранные позиции, но даже выигры-
вать их. 

Наоборот — успех Скрипкина является без-
условно Заслуженным. Каков стиль — таков и 
человек! Плотный, солидный, уравновешенный, 
хладнокровный, со сравнительно большой тех-
никой, настоящий «крепыш» — он сильно напо-
минает мастера Зубарева. ВСФК Узбекистана 
возбуждает ходатайство о матче Скрипкина и 
Фрейма на (на звание мастера и первенство Уз-
бекистана). Это будет интересный матч, ибо про-
тивники абсолютно полярны! 

Четвертое, неудачное место мастера Берлин-
ского объясняется главным образо.м трагической 
недооценкой партнеров. Легко выиграв первые 
несколько партий, он в дальнейшем играл поверх-
ностно и в результате потерпел 3 'жестоких 
поражения. В партии с Фрейманом он без под-
готовки пошел на разработанный противником 
любимый вариант в меранской защите. В партии 
со Скрипкиным он вместо усложнения создал 
сухую несложную позицию без комбинационных 
возможностей и первый промах дал его против-
нику выигранный эндшпиль. Наоборот в партии 
с Закиром Ходжаевым—-острым, комбинацион-
ным шахматистом — выиграв в дебюте пешку, 
он вместо упрощения позволил усложнить по-
ложение и, сделав пару вялых ходов, быстро 
докатился до разгрома. 

Пятое место Азметдина Ходжаева, неудачно 
сыгравшего в предварительных группах и допу-
щенного в финал в память прошлых заслуг — 
правильный и полноценный результат. Из на-
ционалов он безусловно является самым опытным, 

Скрипкина, решил судьбу турнира, и первое ме- теоретически подкованным и так сказать «евро-
сто перешло ко мне. - пеизнрованным» шахматистом. Это своего рода 

Свой успех я обеспечил главным образом тіца- узбекистанский Чигорин — наставник и воспи-
тельным разыгрыванием дебюта и максимальным татель национальных шахматных кадров. 
использованием всех ресурсов в мительшпиле. 
Уже в дебюте мне удалось (снцилпанская партия, 
черными) поставить сложную психологическую 
ловушку Скрипкину, достигнуть на 10 ходу на-
чисто выигранного положения против Берлин-
ского и выиграть в дебюте пешку у Фреймаиа. 

Однако, в дальнейшем обоим мастерам удалось 
осложнить игру и достичь заветной ничьей. Един-
ственная партия, которую я мог проиграть, это— 
Азметдину Ходжасву, где я в дебюте (голланд-
ская партия, черными) неправильно пожертво-
вал пешку и попал в тяжелое 
положение, которое, однако, 
мой противник не сумел ис-
пользовать. В дальнейшем мне 
удалось ценой жертвы фигуры 
за 2 пешки не только выпу-
таться, но н достичь выигрыш-
ного положения. Однако здесь 
мне вторично изменила судьба 
и партия окончилась вничью. 

Первое место без одного про-
игрыша в данном турнире я 
расцениваю как большое дости-
жение. 

Второе-третье место Фрей-
маиа явилось безусловно улыб-
кой счастья. В ряде партий 

Самым же одаренным не только среди узбеков, 
но H вообще среди среднеазиатской молодежи, 
не исключая и Скрипкина, следует считать за-
нявшего шестое место Султана Хаджибекова. 
Если мы сравнили Азметдина Ходжаева с Чиго-
риным, то Султана Хаджибекова можно смело 
назвать советским Султан-Ханом! 

Это — яркий самобытный талант. В этом тур-
нире он потерял ряд очков исключительно бла-
годаря незнанию теории. К сожалению его сла-
бым местом являются очень большая самоуве-

Результаты финала на первенство Узбекистана 

1 Участник и 1 |2 h І 4 5 s 7 8 1 9 10 1 11 12 13 14|l5 1 Итого 

1 1 іанов  • ч. 1 ч, 1 1 1 ч, 1 1 1 1 1 1 14 
2 Фрейман . . . • 0 1 1 1 1 • 1 1 1 1 11 1 ч. 1 11'/, 
3 Скрипкин . . . . 0 1 • 1 0 ч. 1 I 1 1 1 г 1 1 1 11'/, 
4 Берлинский . . ч 0 0 « V. 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 10 
5 Азм. Ходжаев Ч', 0 1 V. 0 1 1 1 J1 0 11 1 1 ч, 1 !"/. 
6 Хаджибеков . . 0 0 ч. 0 • • 0 1 1 1 1 ' 1 чt 1 1 8 
7 Зак. Ходжаев 0 0 0 1 0 1 • 0 11 1 1 1 1 0 1 ^Чl 
8 Аграчев . . . 0 0 0 0 0 0 1 • 1 1 0 1 1 1 1 7 
9 Руднев ' / . 0 0 0 ч, 0 11 0 • 11 1 1 1  

'il 
1 1 7 

10 Коган 0 0 0 0 1 0 0 0 ч, m 1 il 
1  
'il ч. 1 5 

II Переводников 0 0 0 0 </< 0 0 1 0 о • о' ï 1 1 4 
12 Кашинов . . . . 0 '/, 0 0 0 0 0 0 0 ч 1 • о' 1 Ч-. 3'/, 
13 Колодкевич . . . 0 0 0 0 0 1 ! 

: 1 0 0 0 11 1 ' 
it 

1 • 1 0 3'/ , 
14 ЛІелькумов . . 0 11 0 0 V, 0 1 0 0 11 0 0 0 • 3 
15 Алиев 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 • 2 



Султан Хаджибеков 

ренность и общая малограмотность, вследствие 
которой ему трудно читать русскую шахматную 
литературу. Дело общественности Узбекистана— 
помочь Хаджибекову выковать из себя первого 
узбекского мастера! 

Закир/Ходжаев—третий из националов, за-
нявший место в первой половине участников, — 
отличается ярким темпераментом и комбинацион-
ной искрой, позволившими ему разбить таких 
конкурентов, как Берлинский и Хаджибеков. 
Слабое знание теории мешает ему двигаться 
вперед, 'так же как и его даровитым землякам — 
Кашинову и Алиеву. 

К сожалению в финал благодаря случайностям 
групповой системы не попал безусловно один 
из сильнейших националов Шамсутдинов, блестя-
щий комбинатор, одну из партий которого мы 
приводим ниже. 

Аграчев — представитель военведа — Дал в этом 
турнире красивейшую из всех партий против 
такого серьезного противника, как Руднев. Эта 
партия, а также его партии со мной из по-
следнего тура (оказавшаяся для меня самой 
тяжелой и сложной) и с Фрейманом, поззоляют 
его характеризовать как очень острого и та-
лантливого, но и неуравновешенного шахма-
тиста. 

Бывший мастер Руднев повидимому постепен-
но отходит от шахмат и не дал ни одной импони-
рующей. партии. 

Коган, Мелькумов и Перевозников — не смог-
ли проявить свое шахматное дарование вслед-
ствие большой перегруженности оргработой по 
турниру. Однако первым двум безусловно нех-
ватает как знания теории, так и турнирной вы-
держки, в то время как участнику всесоюзного 
турнира 1931 г. Перевозникову, в изобилии обла-
дающему упомянутыми достоинствами, нехватает 
объективной оценки позиции и сме- ' 
лости в острых положениях. 

Колодкевич — по общему мнению 
один из сильнейших шахматистов 
Средней Азии — почти весь турнир 
играл полубольным. _ 

Такова общая характеристика фи-
нала шахматного первенства Узбе-
кистана. 

Что касается шашечного первен-
ства, то вполне заслуженно занял 
первое место т. Блиндер, брат чем-
пиона СССР, безусловно играющий 

в силу мастера и блестяще проведший весь 
турнир. 

Интересно отметить, что второй призер Шах-
Задэ (из Самарканда) является в то же время и 
сильным шахматистом — явление довольно ред-
кое. 

В общем 4-я всеузбекская шахматная спарта-
киада дала мощный толчок к развитию шахмат-
ного и шашечного искусства среди трудящихся 
Узбекистана и выдвинула ряд национальных 
талантов. 

К недостаткам спартакиады можно отнести: 
1) Все же недостаточное использование спар-

такиады для пропаганды шахмат и шашек среди 
коренного населения. Не были выпущены афи-
ши на узбекском языке, не было использовано 
радио, кино. Местная пресса также недостаточно 
своевременно и четко освещала турнир. 

2) Неудачный выбор помещения сначала в клу-
бе им. Кафанова в фойэ театра, а затем в Доме 
правительства, где для входа требовались про-
пуска. 

3) Недостаточное количество участников от 
районов, особенно в шахматном финале, благо-
даря чему спартакиада не отразила сил и воз-
можностей всей республики. 

Эти недочеты следует учесть и изжить при ор-
ганизации намечающейся среднеазиатской спар-
такиады. 

№1169. Неправильное начало 
Играна в турнире на первенство Узбекистана 

Аграчев 

1. d2—d4 
2. с2—е4 
3. f2—f3 
4. Cfl—d3 
5. Kgl—c2 
6. c2—c3 
7. d4—d5! 
8. Cb3—c2 
9. 0—0 

Руднев 

Ь7—Ь6  
Cc8—Ь7  

g7—gG 
Cf8—g7 

c7—с 5  
Kb8—сб  
Kc6—e5 

d7—d(5 
Kg8—f<3 

Получился один из невыгодных для черных 
вариантов староиндийской защиты. В нем неце-
лесообразно продвигать пешку на с5 и развивать 
слона на Ь7, так как этим облегчается атака бе-
лых на королевском фланге, что четко иллюстри-
руется и настоящей партией. 

10. f3—f4! Ке5—d7 
M. è3—с4 0—0 
12. КЫ—сЗ а7—аб 
13. а2—а4 Kf6—е8 

Лучше 13, Kph8 и 14. Kg8, создавая крепкую 
оборонительную позицию. 

Результаты шашечного турнира на первенство Узбекистана 

1 Участники 1 1 1 3 1 4 5 6 7 8 9 10 Итого 

1 Блиндер . . . • IV, 7,1 И и 11 11 11 11 11 17 
2 Шах-Задэ . . О1/« о 11 01 11 11 11 7,1 11 II 15 
3 Два ков . . . 7 ,0 00 • '/•1 17, 11 11 1І 11 11 137 , 
4 Иванников . 00 10 'То • 17, 17, 10 и 11 и 117, 
5 Шишкин . 00 со 0 7 , 0 7 , » 7,1 10 11 -11 11 0 7 , 
6 Ютландсв . . 00 00 00 00 7 ,0 • 17, 11 11 11 8 7 , 
7 Бгеубаев . . 00 00 00 00 01 7,0 в 1'/, 11 и 8 
8 Крупов . . . 00 4,0 00 00 00 00 0 7 , m 10 3 7 , 
9 Салимов . . 00 00 00 00 00 00 00 01 • 7.1 17 , 

10 Ибрагимов . 00 00 00 00 00 00 00 0 7 , 7 ,0 • 1 



14. Ccl—еЗ e7—eG 
15. Ke2—g3 еб : d5 
16. c4:d5 Ke8—f6  

Необходимо было прежде всего f7—f5, отнимая 
у белых поле е4 и ограничивав сферу действия 
их слонов. 

17. І4—f5! . . . 
Начало прямой атаки на короля, которую бе-

лые проводят с большим блеском. 
17. . . . Kd7—е5 
18. СеЗ—g5! Фс18 : с7 
19. Cg5:f6 ! Cg7 : f6 
20. КсЗ—е4 Cffî—g7 
21. f5—f6! Cg7—hö 

A 
Ш!-^ - ж И І 
Ш 

ШШ Ш4 
ЯР 'up 

J J I M W W 

22. Kg3—fô! » . . . 
Блестящая жертва, которая последовала бы 

и на 21.. . Ch8. Брать черные вынуждены. 
22. . . g6 : f5 
23. J l f l : f5 Ch6—еЗ+ 
24. Kpgl—hl Cb7—c8 
25. JIf5:e5! . . . 

Этой второй жертвой устраняется последний 
защитник черного короля. 

25. . . . d6:e5 
26. Фбі—h5 h7—hö  

Почти все ходы черных вынуждены. 
27. Jla 1 —f 1 Фс7—d7 
28. ЛЛ—f3 СеЗ—cl 
29. ЛІЗ—g3+ Kpg8—h8 
30. Ke4—g5! Сдался. 

Изящно и точно до конца. Вообще вся атака про-
ведена белыми с классической ясностью и прос-
тотой. Партия премирована как красивейшая 
в турнире. 

№ 1 1 7 0 . Дебют ферзевой пешки 

Играна в предварительной группе 

Мелькумов Шамсутдинов 

1. d2—d4 Kg8—fö 2. c2—c4 e7—еб 3. Kbl—c3  
Cf8—e7 4. Kgl—f3 d7—d5 5. e2—еЗ Ь7—bö 6. 
Ccl—d2 Cc8—b7. Cfl—d3 Kf6—e4 8. 0—0 Kb8—  
d7 9. Cd2—el Kd7—f6 10. Kf3—d2 (Сильнее было 
10. Кеб с последующим f2—f3 и f3—f4) 0—0 11. 
f2—f4 Ф08—d7 12. ЛИ—f3 (Позиция рокировки 
черных вполне крепка, и ладье здесь делать не-
чего. Конечно лучше был перевод коня через 
f3 на е5! с7—с5! 13. с4 : d5 еб : d5 14. d4 : сЭ? 

(Дает черным повод к красивой комбинации. 
Следовало 14. ЛИ затем Kf3 и Ке5, хотя партия 
черных все равно уже лучше). Ке4 : сЗ (Решитель-
нее,чем К :с5) 15. Ь2 : сЗ d5—d4! 16. Л13—h3 d4:e3 
17. Фdl—c2 (Плохо 17. С: h 7 + , на что, вероятно, 
рассчитывали белые, делая 16-й ход: 17... К : h7 
18. ФИ5Ф:1іЗ 19. Ф : h3 e :d 20. С : d2 С : сбичерн. 
выигр.) g7—g6 18. Kd2—ЬЗ Kf6—g4 19. Cd3—e4  
Л18—e8 20. Ce4 : Ь7 Ф07 : b7 21. Фс2—e2 h7—h5 22. 

. f4—f5 ФЬ7—e4 23. fô : g6 f7 : g6 24. ЛйЗ—f3 Ce7—  
g5 25. Ла 1 —d 1 Kg4—еб 26. ЛІЗ—g3 Cg5—f4. 27. 
ЛgЗ—h3 Фе4—fô (Загадочный ход. Простое Леб 
и потом Лf8 подготовляло решающую атаку по 
линии f). 23. КЬЗ—d4 Фf5—е4 29. сб—сб Кеб : сб!! 
(Отнюдь не выигрыш пешки и не зевок, а жертва 
фигуры, являющаяся началом смелой, замеча-
тельно задуманной комбинации. Прозаично дос-
тигалась победа при 29... Лас8). 30. Ф е 2 — с 4 + 
Kpg8—h8? (А это — досадная неточность, кото-
рая могла оказаться роковой. Правильно было 
Kpg71). 31. Фс4 : сб еЗ—е2. (В ответ на это белые 
не смеют ни брать пешку из-за Ф : сб, ни брать 
ферзя из-за е : 6Ф). 32. Л б і — d3? (Белые не заме-
чают всей силы шаха на f6, после которого мож-
но брать на е2. Быть может, они опасались ком-
бинации 32. Фfб-fKpg8 33. К : е2 Се3+34. Kphl  
Hf8 с угрозой шаха на fl и матом на gl . Между 
тем, они выигрывали, продолжая в этом варианте 
35. Л:еЗ! Ф : еЗ 36. Ф : g6 Kph8 37. Ф : h 5 + Kpg7  
38. Cg3 и т. д. Выигрывало также, после шаха 
черных на сЗ, 34. Л :еЗ Ф:еЗ 35. Cf2! а если Ф:с2; то 
36. Лб7. Все эти возможности, получающиеся бла-
годаря шаху ферзем на f6, отпадали сами собой при 
верном 30-м ходе черных. См. диаграмму). Ле8— 

f8ü (Сногсшибательный ход, еще жертвующий 
ферзя. Правда, на его взятие следует еще одна, 
третья жертва фигуры: СеЗ+и мат в 1 ход. Стой 
черн. король на g7. ничего бы не изменилось, 
напр. 33. К е 6 - І - Ф : е 6 и т . д. выигр.). 33. Л03—f3  
(Единственная защита от мата. Ясно, что 33. 
Лй f3 опровергается простым Ф : d3) Cf4—е3+34. 
Kpgl—hl Фс4—Ы (Отыгрывая фигуру, т. к. 35. 
Л : f 8 ~ ЛТ8 36. Kf3 ведет к мату в 2 хода). 35. Kd4—  
с2 (©'.милостивителыіая жертва. Белые делают все, 
что в их силах). Ф Ы : с2 36. Феб—d5 (!) Фс2—cl?  
(При Сііб! черные избегали всяких угроз вечного 
шаха и выигрывали. Теперь же белые находят 
спасение) 37. Фбб—еб-f Kph8—h7 38. Феб—е7+ 
Kph7—1і6 39. ЛйЗ : h5-f ! g6 : h5 (Иначе Ф х ) 40. 
Hf3—f6 + (Проще форсировался вечный шах фер-
зем по линии е). .Hf8:f6 41. Фе7Тб+ и противники 
согласились на ничью в виду вечного шаха (Kph7  
42. Ф(7 — Kph8 43. Ф(б-Ь Kpg8 44. Ф д б + ...47. 



Ф й 6 + KpcS 48. Ф с б + Kpb8 49. Ф б б + К р Ь 7 50. 
Фй7 + Краб 51. Ф а 4 + и т. д.). 

Головокружительная по сложности партия, 
обнаруживающая большой комбинационный дар 
т. Шамсутдинова. 

№ 1171. Дебют ферзевых пешек 

Играна в турнире на первенство Узбекистана 

Закир Ходжаев Берлинский 
1. d2—d4 (Интересно, что по прежним узбек-

ским, национальным правилам этот первый ход 
обязателен. Может-быть поэтому, даже перейдя 
на европейскую систему игры, узбеки играют 
исключительно дебют ферзевых пешек). Kg8—fö  
2. Kbl—сЗ d7—d5 3. c2—e4? (Затмение! Белым 
чудится французская партия) d5 : е4 4. Ccl—f4  
Сс8—f5 5. Cfl—с4 e7—еб 6. Kgl—e2 a7—аб 7. 
a2—аЗ Kb8—сб (Лучше было просто 7. . . c5 и 
нельзя 8. d5 из-за 8.. . Ь5 9. Са2 Ь4 с гибелью еще 
пешки) 8. Ф б і — d2 Ф68—d7 9. Лаі—dl Л а 8 —  
d8 10. Фй2—еЗ Cf8—е7 11. 1і2—ИЗ Ь7—Ь5 (При 
Kd5 12. С : d5 е : d 13. ФgЗ белые отыгр. пешку) 12. 
Сс4— ЬЗ Кеб—а5 13. СЬЗ—а2 Фй7—сб? (Слабый 
ход, позволяющий белым развить атаку. Следова-
ло рокировать и если 13... 0—0 14. Kg3, то Ь5— 
Ь4) 14. d4—d5! Феб—Ь7 (Нельзя е : d 15. Kd4  
Фd7 из-за 16. K:f5 ФТ5 17. С : с7 с выигрышем каче-
ства) 15. g2—g4 Cf5—g6 16. d5 : еб Л68 : d l + 17. 
КсЗ : dl 0—0 18. 0—0 c7—c5 (Проще и сильнее было 
Кс4! Напр. 19. С : с4 b : с 20. е : f + C : f7 и т. д. с 2 
слонами и слабостью белых пешек). 19. еб : f7-f  
Cg6 : f7 20. Ca2 : f 7 + Jlf8:f7 21.Cf4—g3 Ka5—c4 22. 
ФеЗ — c l Kf6—d7 23. Ь2—ЬЗ Kc4—e524. Kdl—e3  
Ke5—f3+25. Kpgl—g2 Kd7—e5 (Несмотря на 
тяжелое с виду положение белым по суще-
ству ничего не грозит. Если же они успеют пер-
вые захватить линию d, то их партия вообще бу-
дет лучше. Поэтому черным следовало играть 
здесь 25.. . Феб с дальнейшей переброской ферзя 
на королевский фланг или 25... KfO угрожая 26.. 
h5 и т. д. с пешечной атакой). 26. Фсі—dl Ке5— 
d3? (Эффектный, но слабый чисто ловушечный 
ход. Коня брать, конечно белым плохо, но в кон-
це концов он и сам должен отступить, потеряв ряд 
темпов) 27. Ке2—сЗ! (Белые защищаются с боль-
шим искусством и активностью) Ь5—Ь4 28. КсЗ— 

do Kd3—е5 29. аЗ : Ь4 с5 : Ь4 30. Kd5 : с7 JIf7 : с7? 
(Черные не берут ферзем, очевидно из-за неприят-
ного ответа 31. Kf5. Но это все же было для них 
меньшим злом, т. к. теперь они форсированно про-
игрывают) 31. Ф б і — d 8 + Kpg8—f7 32. Л И — dl  
(Легко выигрывало 32. Kf5 Однако п в партии 
шансы белых достаточны в виду слабости чер-
ных пешек и обнаженности короля) Ле7—d7 33. 
Лйі : d 7 + Ф Ь7 : d7 34. Фй8—а8 Ф67—сб 35. Фа8— 
Ь8 К f3—е 1 H 36. Kpg2—f 1 Ке5—f3 (см. д и а г -
р а м м у) 37. КеЗ—с4! (Теперь черным нет спа-

сения от матовой атаки) Kel :с2 (У черных был 
сильный цейтнот, но вообще здесь мало что при-
думаешь. Забавен вариант: 37.. . g6 38. Kd6-(- 
Kpg7 39. Ф а 7 + Kph8 40. K f 7 + Kpg8 41. K h 6 +  
Kph8 42. Фй4 + И) 38. Kc4—бб-^КрП—g6 39. 
ФЬ8—f8! Kc2—еЗ+(Отчаянная попытка достичь 
вечного шаха). 40. Kpfl—е2 Ф е б — с 2 + 41. Кре2: 
еЗ Ф с 2 — d 3 + 42. КреЗ—f4 Ф d3—d2+ 42. Kpf4—  
е4 Kf3—g5-T44. Kpe4—e5 Ф 0 2 — с З + 45. Кре5— 
d5 ФсЗ : ЬЗт-46. Kpd5—сб ФЬЗ — c 2 + (Немного 
лучше было Ф 1 3 + ) 47. Крсб—Ьб 1і7—П6 48. Cg3—  
е5 (Белые бесжалостны) Фс2—с7+49 . КрЬб : с7 
Kg5—еб+ 50. Крс7—Ьб Ke6:f8 51. KpbG : аб и 
белые выиграли через несколько ходов. 

Сильно и с большим темпераментом проведен-
ная т. Ходжаевым партия, показывающая вы-
сокий класс игры узбекских шахматистов. 

(Примечания В. Н. Панова) 

Всебашнирсние шахматно-шашечные соревнования 
Всебашкирским ш/ш соревнованиям предшест-

вовало проведение на местах, главным образом, 
крупных районах — Уфе, Белорецке, Стерли-
тамаке, Бирске подготовительной работы: отбо-
рочные ш/ш турниры, организация новых круж-
ков на предприятиях, в ряде районов (Белебей, 
Давлеканово, Туймазы, Чишмы) для налаживания 
работы Шахкомитетом был командирован специ-
альный инструктор. Сделано 3 выезда на строя-
щийся в Башкирии гигант — Моторный завод, 
где организована шахкомиссия и проведены отбо-
рочные турниры. Вся подготовка к соревнованиям 
и съезду широко освещалась в местной печати, в 
газете «Красная Башкирия» и отчасти в «Коммуне». 

Во всебашкнрских ш ш соревнованиях участ-
вовало 35 чел., из них 13 чел. от районов, 21 чел. 
от Уфы и мастер Н. Рюмин. По социальному по-
ложению состав участников распределялся сле-
дующим образо.м: рабочих 8 чел., служащих 

23 чел., учащихся 2 чел. и красноармейцев 2 
чел., по национальности: башкир 2 чел., татар—• 
7 чел., русски х—1 9 , прочих — 7 чел. 

К сожалению многие райоцы, в том числе и ох-
ваченные объездом шахинструкгора, из-за не-
достатка средств в райСФК и трудных условий 
передвижения, своих представителей не выслали. 
Тем не менее, по числу участников соревнования 
на много превосходили все предыдущие баш-
кирские турниры. 

Подробные результата первенства видны из 
таблицы. 

Участие в шахматном турнире на первенство 
Башкирии мастера Н. Рюмина придало сорев-
нованиям высокий спортивный интерес и вызвало 
большое оживление ш/ш -жизни в Уфе. 

Победа т. Рюмина, игравшего вне конкурса, 
была предрешена и действительно он буквально 
разгромил всех своих противников. 



Вставший после него на 1 место и получив-
ший звание победителя первенства, Кайев достиг 
своего успеха не без помощи турнирного счастья. 
На результате Крушииского, отставшего от пер-
вого призера на очка, вредно сказалрсь от-
сутствие серьезной тренировки и явная недоо-
ценка силы участников. Недоспасов мог сво-
бодно занять чистое второе место, однако проиг-
рышами Куперу и Гизатуллину он испортил 
себе все дело. Крепко сыграли Куликов и Миронов ' 
и прекрасного успеха добился 18-летний В. Ги-
затуллин, студент мединститута, впервые участ-
вующий в подобном состязании. Неожиданно 
плохо сыграл Жданов, один из сильнейших шах-
матистон Башкирии, что объясняется переутом-
лением от служебных обязанностей. 

Перед Высш. шах. квалиф. комиссией возбуж-
дено ходатайство о присвоении Кайеву 1 ка-
тегории, а Куликову и Миронову — 2-й. 

В шашечном турнире победителем вышел Иб-
рагимов, ровно и уверенно проведший все сорев-
нование. Неожиданного успеха достиг молодой 
Кудашев, рабочий Автотранстреста. Занявший 
первое место в побочном шахматном турнире 
Петров только в последнем туре проиграл един-
ственную партию (Зайнуллину), тем самым ли-
шил себя 100-процентной победы. Хороших ре-
зультатов 'добилась молодежь Галикеев, Султан-
галеев, Исакин и Сусленков. 

В женском шахм. турнире, впервые проведен-
ном в Башкирии, легкой победительницей вышла 
М. Синитинер, выигравшая все партии у своих 
противниц. 

Одновременно с соревнованиями была прове-
дена деловая часть съезда, на которой принято 
ряд мероприятий для дальнейшего развертыва-
ния ш/ш;работы в Башкирии. 

С.организационной стороны соревнования про-
шли довольно удачно. Открытие состоялось при 
большом стечении зрителей в зале заседаний Уф-
горсовета. Игра велась в клубе им. Погребин-
ского, где ежедневно посещаемость доходила до 
70—80 чел. Весь ход соревнований, подробно 
по турам освещался в Красной Башкирии» и в 
«Коммуне», где помещались также снимки и проч. 

В целом Всебашкирские ш/ш соревнования и 
съезд явились самым значительным событием в 
ш/ш жизни Башкирии последних 3-х лет, меро-
приятием, направленным к дальнейшему вовле-
чению в ш/ш движение сотен и тысяч трудящихся 
Башкирской республики. 

H.A. Кайев 

Л. А. Кайев 

Шахматное первенство Бсешреспублаки 7934 г. 
. V ч, 
п./п. Участники [ 1 I 2 3 4 5 6 7 8—13 Итого 

1. м. Рюмин 1 1 1 1 1 6 12 
2. Кайев . . . 0 • 1 7 j 1 1 6 10 
3. Крушинский О 0 • 0 1 ' 7 . 1 5 7 ' / , 
4 . Недоспасов О V. 1 • /. ч. 0 4 67» 
5. Куликов . . 0 7 , 0 Чг • 1 ' 1 4 6 7 , 
6. Миронов . . 0 0 ч , 2 7 , • 1/. 44. 6 7 , 
7. Гнза ,'уллин 0 0 0 1 о" V* • 4 5 7 , 
8 . Купер . . 0 0 0 1 0 7 . 0 3 5 
9 . Бычков 0 0 0 0 1 0 ч, 3 7 , 5 

10. Жданов . 0 0 0 1 1 1 7 . 1 4 7 , 
11. Потапов . . 0 0 0 0 0 0 1 3 7 , 4 7 , 
12. Соловьев . . 0 0 0 0 0 0 0 3 7 , 3 7 , 
13. Еникеев . . 0 0. 0 0 0 0 0 1 1 

Шашечное первенсто Башрсспублики 1934 г. 

.v.vj Участники | 1 2 3 4 5 6 2 1 8 1 Итого 

Ч Ибрагимов • 01 И 7.1 и 7 ,1 11 11 12 
2 Кудашев . 10 • 10 17 01 11 11 11 107 , 
3 Юмашев 00 01 • 01 11 И 11 11 10 
4 Забазлаев /- 0 07. 10 • 11 и И 10 9 
5 Зеленков . 00 10 00 00 • 01 10 11 о 
6 Пакуль . 7 ,0 00 00 00 10 • 10 11 4 7 , 
7 Левковнч 00 0(1 00 00 01 01 о 11 4 
8 Галимов . 00 00 00 01 00 00 00 • 1 

В е е т Ш а х м а т н о - Ш а ш е ч н ы м к о м и т е т а м ВСФК С о ю з н ы х Р е с п у б л и к и в е д о м с т в 
Шахматно-Шашечный Сектор ВСФК СССР приступил к распределению ш/ш часов. 
В настоящее время выпускаются следующие образцы ш/ш часов в дубовых футлярах по цене: 

1—Ш/ш часы с секунд, стрелками в дубовом футляре с экспортными механизмами . . . 13Q руб. 
2 — Такие же ш/ш часы, но с обыкн. час. механизмами . 95 руб. 
3 — Ш/ш часы в дубовом футляре без секундных стрелок с заменой этих стрелок внешним 

знаком, с экспортными механизмами 115 руб. 
4 — Такие же часы, но с простыми часовыми механизмами 80 руб. 
5 — Ш/ш часы в лубовом футляре без секундных стрелок, с экспортными механизмами . . 105 руб. 
6 — Такие же часы с простыми часовыми механизмами 70 руб. 
Заявки направлять в Шахсектор ВСФК СССР с копиями переводов денег. 

Денежные переводы адресовать: Москва, Москов. обл., контора Госбанка на текущий счет 
финуправления ЦИК СССР № 107420, с точным указанием на какую цель переводятся деньги. 

В заявках должны быть точно указано № ш/ш часов и адрес, по которому следует их на-
правлять. Заявки будут выполнены в течение 15 дней со дня получения денег. Стоимость упаковки 
и пересылки будет накладываться наложным платежей. 

Отв. секретарь ш/ш сектора В. Еремеев 



Итоги 
Всеармянсного 
турнира 

Результаты 1-го Всеармянсного шахматного турнира 

С 1 по 14 марта в Эри-
вании, столице ССР Ар-
мении, состоялся первый 
всеармянский турнир, в 
котором приняло участие 
13 лучших шахматистов 
республики и мастер Со-
рокин, игравший вне 
конкурса. 

Если в прошлом шах-
матная жизнь Армении 
была несколько оторвана от остального Закав-
казья, то вина в этом, в первую очередь, ложи-
лась на закавказскую организацию, которая ма-
ло уделяла ей внимания и не сумела возглавить 
шахматного движения Армении. 

Участвуя в этом турнире, я был приятно по-
ражен тон массовой заинтересованностью и тем 
вниманием со стороны общественности и печати, 
которыми были окружены все участники турнира, 
и успех проведенного мероприятия является зас-
лугой шахкомитета во главе с председателем Мал-
хасяном и членами Оввяном и Акопяном, немало 
положившими трудов на организацию и осущест-
вление этого соревнования. 

Участники турнира, в большинстве молодежь, 
впервые участвующая в таком серьезном сорев-
новании, поэтому спортивная сторона турнира 
проходила в упорной борьбе за третье место, так 
как я и Каспарян, который недавно приехал сюда 
на постоянное жительство, с первых же туров 
сильно вырвались вперед и догнать нас было уже 
невозможно. 

Хорошее впечатление производит игра В. Ка-
рапетяна, занявшего 3-е место, затем Оганесяна, 
Багдасаряна, Акопова, которые при работе над 
собой могут выйти очень скоро в первые ряды 
лучших шахматистов Закавказья. 

Т. Атабекян, участник заграничных турниров, 
в 1932 году завоевал в Оренбурге (Германия) 
3-й приз в «гаупт-турнире». Он являлся одним 
из конкурентов на первые места, но сыграл неу-
дачно, в виду отсутствия тренировки и необходи-
мой выдержки. 

О новом чемпионе Армении Каспаряне можно 
сказать, что если он еще не имеет звания мастера 
СССР, то это случайность. 

Шахматный комитет Армении возбуждает через 
закавказскую организацию ходатайство перед 
ВСФК СССР о разрешении Каспаряну матча на 
звание мастера. 

Всеармянское первенство заметно оживило ме-
стную шахматную жизнь. В Эривани начался 
турнир МТС на первенство Армении, в ближай-
шее время состоится шахматный республикан-
ский слет пионеров. В районах проводятся•тур-
пиры. В Герюсах (самый отдаленный район Ар-
мении) организованы шахматные кружки в кол-
хозах и уже идут турниры. 

Одновременно был также проведен впервые 
женский турнир на первенство Армении при 
8 участницах. 

Первое и второе место разделили Бела Гевор-
кян и Эмма Мкртыгян. После решительного меж-
ду ними матча победа осталась за первой. 

Н. Сорокин 

N'äNs У ч а с т н и к и 1 2 3 4 4 5 6 7 9 >0| » 1 12 13 14| Итого 

1 Сорокин Н. (Тифлис) • . . С 1/ 1 1 1 1 7і 1 1 1 1 1 1 1 12 
2. Каспарян Р. (Аллаверды). » 1 1 1 

7: 
7 , 1 1 1 

7» 
1 1 1 1 1 12 

3. Карапетян В. (Эривань; 0 0 • 1 
1 
7: 1 ' 

>/' 
1 

1 
7» 1 I 1 0 1 8 

4 . Багдасарян (Ленинакан) . 0 0 0 • 1 Г >/' 1 0 1 0 1 7 . 1 7 
5. Карчикян (Эривань). 0 0 7- 0 • о 1 7і 7 , 1 1 1 1 7 
6. О онисян (Эривань) . . . . 0 7 . 7 0 1 

7 . 
э 

• 11 1 1 0 1 0 1 / /2 1 - 7 
7. Карапетян Б 1/ 

1 
0 7 . V, 

1 
7 . 
э 

• О •/, 
0 • 

1 о 1 1 0 6 
8 . Акопяп. (Эривань) . . . . 0 0 0 0 

1 
7 . 
э 0 1 в 

•/, 
0 • 1 7 . 1 1 I 5 7 . 

9. Бутаев (эривань) . . . . 0 0 7: 1 7' О 7 . 1 

•/, 
0 • О 1 О 0 1 5 ' , 

10. Атабекян (Эривань). . . . 0 О 0 0 7 . 1 0 0 I « 1 0 1 5 
11. Саркисян ( Э р и в а н ь ) . . . 

Олтецян (Ленинакан) . . . 
0 0 0 1 О 0 1 7j о 11 • 0 1 1 5 

12. 
Саркисян ( Э р и в а н ь ) . . . 
Олтецян (Ленинакан) . . . О 0 0 О 0 1 0 0 1 о ' 1 • 0 1 4 

13. Назанян (Ленинакан). . . 0 0 1 7 . 0 3 0 О 1 1 0 0 • 0 4 
14. Мкртычян (Эривань) . . . 0 0 0 0 0 О 1 0 0 0 О 1 1 • 3 

№ 1 1 7 2 . Французская 

Играна в В се а рмянском 'турнире 4 марта 1934 г. 

H. Сорокин Ольтецян 

I. е2—е4 е7—еб 2. d4—d4 d7—d5 3. КЫ—сЗ 
Kg8—f6 4. e4—e5 KfG— d7 5. f2—f4 c7—c5 6. 
d4 : c5 Kb8—cG 7. a2—a3 Cf8 : c5 8. Фgl—g4 (Эта 
старинная система ведения атаки при правиль-
ной защите черных ничего не может дать. 
Простейшйм ответом является 8... О—0 Cd3 f5 и 
т. д.) К ре 8—f8 9. Kgl—f3 h7—h5 K b Фg4—g3  
a7—аб 11. Ь2—Ь4 Сс5—е712. Cf l— d3 Ф68—Ьб 
13. Ссі—d2 f7—f5 (Теперь же э т о — напрасное 
ослабление корол. фланга). 14. Kf3—g5! Се7 : g5  
15. Ф § 3 ^ 5 Кеб—е7 16. КсЗ—а4 ФЬб— d4? 17. 
Kpel—с2 Ф64—а7 (Иначе можно было потерять 
ферзя после СеЗ) 18. Cd2—еЗ d5— d4 19: СеЗ—f2  
Ь7—Ь5 20. Ка4—c51 Kd7 : со 21. Cf2 : d4 Фа7—d7  
(Если 21... Ке4, то просто 22. С : е4 с выигрышем 
качества) 22. Cd4:cô Сс8—Ь7 23. Л Ы — dl Ф67— 
е8 24. аЗ—а4 Ь5:а4 25. Лаі :а4! Kpf8—f7 26. Ла4— 
аЗ ЛИ8—h7 27. Cd3—с4 Ке7—d5 28. ЛаЗ—d3  
Ла8—d8 29. Сс5—dö Лй7—hf) 30. ЛОЗ : dö! (Про-
рыв, решающий партию) Cb7:d5 (Не спасало и 30... 
е : d5 из-за 31. ЛбІ : dö!) 31. Л01 : d5 Лііб—gG 32. 
Ф g 5 : h 5 Фе8—сб 33. Ф1і5 : f 5 + ! КрП—g8 34. 
Ф!5 : g6 еб : d5 35. Сс4—d3 d5—d4 36. Фй()— h7 4-
Kpg8—f7 37. Cd3—g6+ Kpf7—еб 38. Ф1Ѵ7—h3-i- 
и черные сдались. 

(Примечания H. Сорокина) 

Шахматное первенство Баку 
В начале года в центральной ш/ш базе были 

проведены групповые (полуфинальные) шахмат-
ные состязания. Последним предшествовали тур-
ниры по районам. Победители полуфинальных 
состязаний Докторский, Селимханов, Жилаков, 
Долинский и Бесин получили право на участие 
в финале городского первенства. В целях под-
нятия квалификации бакинских шахматистов и 
привлечения к турниру большего внимания, ш ш 
секция решила провести первенство с участием 
иногородних мастеров. 

В результате усилий ш/ш общественности уда-
лось организовать турнир с исключительным для 
Баку составом. Турнир проводился с освобожде-
нием участников от работы, что исключало вся-
кие «проволочки» нарушающие обычно нормаль-
ный ход турнира. Окончательный результат ви-
ден из прилагаемой таблицы. Первые три места 
разделили мастера Раузер. Гоглидзе и В. Макаго-
нов. В виду того, что первые двое играли вне кон-



курса, звание победителя первенства 
Баку на 1934 год получил мастер 
В. Макагонов. Последний провел весь 
турнир ровно и уверенно,' показав 
eine раз отличную выдержку и «цеп-
кость» в защите. В последнем туре, 
в котором Раузер и Гоглидзе, имея 
по ву г очков, быстро закончили свою 
партию в ничью, В. Макагонову, 
игравшему с Сарычевым, представля-
лась возможность занять чистое пер-
вое место: В. Макагонов получил 
прекрасную партию и можно было 

ожидать, что он «дожмет» своего 
противника. Однако, перемудрив, 
В. Макагонов упустил все возможности 
нужден был довольствоваться ничьей. 

Мастер Мих. Макагонов, занявший 4-е место, 
начал турни'р несколько легкомысленно, за что 
был наказан в первых же турах мастерами Раузс-
ром и Гоглидзе. 

Хорошо зарекомендовал себя, занявший 5-е 
место, Селимхапов. Сделав две почетных ничьи 
с мастерами, он набрал норму на 1 кате-
горию. 

Кроме Селимханова первую категорию получил 

Шахматное первенство Баку 1934 г. 

№№ Участники 1 2 3 4 5 6 h 1« 9 10 11 12 Итого 

1. В . Макагонов . • » < 1 7, 7s I/ 1 1 1 1 1 1 9 
2. Раузер Ч » 7 1 1 1 I 1 1 1 7, 1 9 
3 . Гоглидзе . . . . 11і в 1 11 1 1 7. 1 1 1 1 9 
4 . М. Макагонов . Ч, с ' О • Г 1 1 1 1 1 1 1 8 7 . 5 . Селимханов . . 0 7 11 0 • 1 1 7s 

1 
0 1 0 1 57. 

6. Сарычев . . . . 11 0 0 0 0 • J / 7s 
1 1 0 Ч: 1 4 7 . 7. Докторский 0 0 0 0 0 1, • 1 ч 1 1 7 , 4 7 . 8. Гудишамбаров . 0 0 1 / Іг 0 7 

1 
о ' 0 © 1 ' 0 I 1 4 

9. Владиславлев • 0 0 0 0 
7 
1 0 I/ О • 1 0 1 3 7 . 

10. Песин . . . 0 0 0 0 О I 0 1 0 в I 0 3 
11. Брискин . . . . 0 7 0 0 0 1 / 0 0 1 о CS (1 3 
12. Жилоков . . . 0 0 0 0 1 0 1( 0 ! 1 1 в 2 7 . 

и вы- Докторский, разделивший вместе с Сарычевым 
б-е и 7-е места. Гулишамбарова ожидали видеть 
выше. Неудачно сыграл Владиславлев победи-
тель первенства Баку за 1932 г. На нем сказалось 
отсутствие тренировки. 

Турнир прошел с большим оживлением и выз-
вал к себе большой интерес. На очереди стоит 
шашечное первенство города, которое также пред-
положено провести с приглашением иногородних 
мас+еров. Д х 0 

В. Б—в 

В с е к а з а к с т а н с к и е ш/ш с о р е в н о в а н и я 

3 апреля закончилась Всеказакстанская ш,ш 
спартакиада, проводившаяся в г. Алма-Ате. 

.В спартакиаду были включены индивидуаль-
ные мужской и женский шахматный турниры, 
индивидуальный шашечный турнир, детские шах-
матные и шашечные турниры, а также команд-
ные ш/ш соревнования областей. 

По обшим показателям всех видов соревнова-
ний на первое место вышла команда Караган-
динской области, на 2-е место команда Алма-Аты, 
на 3-е — Южно-Казакстанская область. 

В шахматном первенстве, привлекшем 16 участ-
ников, победителем вышел представитель Зап.-
Казакской области — Лопатников, не проиграв-
ший ни одной партии и сделавший всего 2 ничьих. 
На 2-м месте при одном проигрыше и 2-х ничьих 
оказался Драгомирецкий, 3 — (по таблице Бер-
гера) — Голев, до 12 тура шедший впереди всех, 
4 — Мендешев, 5-м с отрывом на 2 очка Суюнча-
лиев и т. д. Четырем победителям первенства 
присуждена 1 всесоюзная категория. 

Шашечное первенство досталось алмаатинскому 
колхознику Дарыбаеву, набравшему 18 очков 
из возможных 20. 2 — Сивко + 1 3 , 3 — Раимжа-
нов +1034 очков. 

Женское первенство со 100-процентным резуль-
татом завоевала представительница Петропав-
ловска — Стрелова, 2 — Смирнова, 3 — Асылбе-
ко,а. 

В детском шахматном турнире первым Сафро-
иов, 2 — Мухля, в детском шашечном турнире 
первым — Нурпснсов, 2 — Маскин П 

Гиждуван УзСССР. Закончился городской шах-
матный турнир при 14 участниках. Игра проис-
ходила в 2 круга в клубе МТС. 

На 1 место вышел т. Ярмцев, набравший 26 оч-
ков (100 проц.), 11 — Лутфуллаев — 24, I I I — 
Китаев — 18%, IV — Хамзабеков*—- 16%. Тур-

нир вызвал живой интерес к шахматам у корен-
ного населения и рабочих МТС. 

Приходится сожалеть, что райпрофсовет, рай-
ОНО, и райКСМ стоят совершенно в стороне от 
н.ах-шаш работы, не оказывая никакой помощи. 

Я . 

О б щ е з а в о д с к и й турнир по ш а х м а т а м 
на «Электростали» 

На заводе «Электросталь» — гиганте металлур-
гической промышленности (г. Ногинск Московск. 
области) проведен общезаводской шахматный тур-
нир. 

В турнире принимало участие 72 шахматиста 
цифра рекордная для данного района. 

После проведенных игр по группам и полуфи-
налам в финал вошли Грибин, Быков, Воронков, 
Иванов, Доронин. Либерман, Глухов и Козеев. 

Финал был особенно интересен тем, что среди 
лучших шахматистов завода Быкова, Иванова и 
Доронина впервые играли недавно работающие 
на завоА чемпион Д В к Грибин и занявший второе 
место в турнире г. Иванова—Воронков. 

Турнир показал, что молодой шахматист завода 
Быков, имеющий всего лишь третью категорию, 
является значительной шахматной величиной. В 
результате финала он вышел на первое место 
с чемпионом ДВК Грибиным, встав выше Ворон-
кова в Иванова (2 кат.), причем по таблице Бер-
гера, Быков встал выше Грибина. Предстоящий 
матч между Быковым и Грибиным из шести пар-
тий покажет кто из них сильнее. 

Неплохо провел игру незаметный до того шах-
матист Либерман, занявший в группе 1 место и 
в финале пятое. Слабее своих возможностей про-
вел игру Доронин, непростительно проигравший 
в финале Козееву. 

Проведенный турнир на заводе «Электросталь» 
дал значительный сдвиг в деле развития шахмат-
ной работы не только на заводе но и в районе. 



Так после шестилетнего перерыва в районе орга-
низовалась щ/ш секция il организован районный 
турнир. 

Во время турнира на «Электростали» туркомом 
проведена большая массово-агитационная работа: 
ряд сеансов одновременной игры, встреч с дру-

гими командами и проч., этими мероприятиями 
охвачено около трех тысяч человек. В результате 
турнира 28 чел. получили квалификацию. ѵ 

Шахматное движение на заводе «Электросталь» 
занимает прочное положение. 

Г. Пелютуев 

ЗА ГРАНИЦЕЙ 

Матч А л е х и н — Б о г о л ю б о в 

Матч Алехин — Боголюбов за мировое пер-
венство начался 1 апреля в Баден-Бадене. Матч 
играется на большинство из 30 партий, причем 
имеется однако следующая оговорка: «если боль-
шинство из 30 партий (т. е. 15у2 очков Заби-
рает Алехин, матч считается оконченным, Бого-
любов же признается победителем только в том 
случае, если он при общем большинстве очков 
будет иметь 6 выигранных партий. В противном 
случае матч играется дальше, пока или Бого-
любов не выиграет 6 партий, или же Алехин не 
сравняет счета, в последнем случае матч при-
знается окончи вн. ися в ничью. 

Первая партия (ферзевый гамоит) закончилась 
на 65 ходу в ничыо, которая однако была Бого-
любовым опротестована. Дело в том, что после 
двухкратного повторения ходов, Алехин делая 
третий ход объявил ничью, Боголюбов, получив 
подтверждение жюри, расписался на бланке и 
после этого только заметил, что последний ход 
Алехина был не Kpd3, что фактически являлось 
бы повторением ходов, a Kpd4. Партия все же 
была признана ничьей, что было впрочем дока-
зано и дальнейшим анализом Алехина. 

2-я партия — меранский вариант ферзевого 
гамбита — была выиграна в разносном стиле 
чемпионом мира. 

3-я партия закончилась в ничыо. 4-я партия 
была отложена с большими шансами на выигрыш 
у Боголюбова, однако при возобновлении игры 
после нескольких ходов положение резко изме-
нилось и Алехину не только удалось избежать 
поражения, но даже и выиграть партию. 5, 6, 7 
и 8 партии закончились в ничью, причем в послед-
ней Боголюбов вновь выпустил выигрыш. Девя-
тую партию (неправильное начало) Боголюбов 
играл значительно ниже своей силы и уже по 
дебюту получил начисто проигрышную позицию. 
В 10 партии Боголюбов добился первой победы, 
но уже 11-ю партию вновь проигрывает. 

Таким оразом после 11 партий счет матча+4— 
1 = 6 в пользу Алехина. 

Будапешт. Закончился турнир в честь 50-лет-
него юбилея шахматной деятельности Мароци. 
Победителем вышел Элисказес, набравший 13 оч-
ков из возможных 16. 2 и 3 место разделили 
Лилиенталь и Рети по 10\'г 4—А. Штейнер-f 10, 
5—б Эрдели и Гавази по 9'/ а и т. д. 

Нейпест (Венгрия). Здесь начался международ-
ный турнир, в котором участвуют: Флор, Видмар, 
Тартаковер, Грюнфельд, Шта.>|ьберг, Трейбал, 
Лилиенталь, Элисказес, Томас, Пирч, Фридман, 
Гавази, Штерк, Л. и А. Штейнер. 

Эйве и Нимцович о м а т ч е Алехин — 
Б о г о л ю б о в 

Гросмейстер М. Эйвс, сообщая свое мнение об 
исходе матча Алехин — Боголюбов, сказал: «Пред-
сказать исход матча чрезвычайно трудно, все за-
висит от формы, в которой находятся оба против-
ника. Неизвестно, увидим ли мы в данном матче 
шахматного гиганта Боголюбова турниров Мос-
квы и Киссингена или гросмейстера с поверх-
ностной игрой турниров Слнака и Берна, пред-
станет ли в этом матче всех сокрушающий побе-
дитель Сан-Ремо и Бледа или переутомленный 
Алехин Берна и Гэстингса. 

Если организаторам матча повезет и оба грос-
мейстера будут в своей лучшей форме, то шах-
матный мир станет свидетелем напряженной борь-
бы и высоких качественных достижений, которые 
должны превзойти все предыдущие матчи на 
первенство мира». 

Нимцович пишет: «Я думаю, что матч выиграет 
Алехин если не случится что либо особенное. Но 
это «особенное» произойти может. Я считаю, 
что как раз Боголюбов мог бы сменить Алехина 
с его психологическим, стилем. Алехин обычно 
борется с волей противника, он старается его 
психологически подавить, Боголюбов же при его 
завидном здоровье, едва ли поддастся какому 
либо психологическому воздействию. 

«Психологическая» манера игры в шахматах дос-
тойна удивления и вместе с тем она... мерзка. 
Ласкерская идея психологически побороть про-
тивника, играть все то, что он не выносит и т. д. 
выдвигается Алехиным на передний план. Трудно 
предположить, чтобы Алехин матч проиграл, но 
до известной степени это было бы желательно. 

Еще в Баден-Баденском турнире 1925 г. Але-
хин играл в выдающемся стиле. Его партия про-
тив -Томаса является выдающимся образцом шах-
матного творчества, без примеси какой-либо «пси-
хологии», и в Сан-Ремо он дает ряд прекрасных, 
ценных партий. Но уже в Бледс доминирует 
«психологический» момент и как раз таким спо-
собом Алехин выиграл обе партии у автора этих 
строк. 

В чисто шахматном отношении Боголюбов не 
уступает своему противнику. Он является таким 
же знатоком дебюта, как и Алехин, а в позицион-
ном отношении трактует его даже правильнее, 
в эндшпиле Боголюбов несколько слабее Але-
хина, но это искупается его большей выдержкой, 
в мительшпилс же они являются равноценными 
величинами. Главная опасность для Боголюбова 
это дебютные сюрпризы Алехина, которые он 
несомненно подготовил к данному матчу. Неу-
дача этих дебютных экспериментов должна ло-
гически повлечь за собой проигрыш матча». 

Заключение Нимцовича, несмотря на свою ярко 
выраженную субъективность, все же интересно. 



БИБЛИОГРАФИЯ 

П. А. Романовский. «Пути шахматного твор-
чества » . ОГИЗ — «Физкультура и туризм» 1933 г., 
стр. 232, цена 3 р. 50 к. 

Мы знаем ряд книг: Алехин — «Мои лучшие 
партии», «На путях к высшим шахматным дости-
жениям», Боголюбов — «Избранные партии», Ним-
цович — «Моя система на практике», Капаблан-
ка — «Моя шахматная карьера», где авторы на 
примере собственных партий разбирают свое 
творчество. Однако, подбор партий в этих кни-
гах построен с главной целью — «показать товар 
лицом» — показать партии, в которых победите-
лем является не совсем скромный автор. 

Рецензируемую книгу Романовского необхо-
димо отнести к перечисленному типу книг, но 
с той оговоркой, что цель ее заключается не в рек-
ламировании своего собственного я на примере 
выигранных партий, а в показе "путей развития 
своего шахматного творчества. 

Автор демонстрируя свои партии подвергает 
их жестокой критике и указывает причины, выз-
вавшие неправильную оценку. 

Следует отметить, что указываемые автором 
недостатки встречаются и сейчас весьма часто в 
партиях квалифицированных шахматистов. 

Автор не стесняется в демонстрации "партий, 
победителями в которых вышли его противники. 
Даже наоборот большинство помещаемых партий 
им проиграны. 

Партии помимо тщательных комментарий обиль-
но снабжены методическими указаниями. Напри-
мер: «Процесс разыгрывания партии, т. е. обозре-
ние чужого творчества может служить к дальней-
шему развитию шахматной мысли, изучающего 
лишь при чрезвычайно осторожном и умелом обра-
щении с изучаемым материалом. И во всяком слу-

чае (и прежде всего) разыгрываемые партии надо 
изучать, а не просматривать» (стр. 18)... 

«Не разыгрывание партий, не проработка шах-
матной книги, а именно практическая игра плюс 
серьезное критическое отношение к ней больше 
всего содействуют повышению квалификации шах-
матиста» 1стр. 47) и т. д. Эти выводы явились след-
ствием того развития, которое прошел автор книги. 

В коментариях много места уделяется митель-
шпилю. При рассмотрении дебютной стадии автор 
дает идею дебюта без сложных вариантов — «вник-
ните в идею дебюта, —- это даст вам гораздо 
больше знаний, чем обильнейшая работа над 
вариантами, созданными авторитетами» (стр. 56) 

Книга состоит из 3 частей: первая часть — 
«Ошибки и заблуждения», вторая «На путях ана-
лиза» и третья часть «Около идей современности». 
Последние две части даны с менее подробными 
комментариями, что можно только поставить кни-
ге в минус,,также как и недостаточное внимание 
эндшпилю. 

Труд Романовского может быть смело рекомен-
дован шахматиста.« первых трех категорий, жела-
ющим серьезно заняться вопросом повышения 
своей квалификации. 

Книга эта при внимательной проработке ее даст 
возможность каждому шахматисту наметить себе 
правильный путь для дальнейшей работы над 
собой. 

Издана книга удовлетворительно с большим 
количеством диаграмм. Однако, ценность книги 
выиграла бы если она была выпущена в переплете. 
Это небольшое замечание необходимо издатель-
ству учесть при дальнейшем выпуске наиболее 
ценных книг. 

И. Крушинский 

ОТДЕЛ КОМПОЗИЦИИ 

От реданции отдела задач 
В № 3 нашего журнала в результаты конкурса имени X V I I 

съезда вкралась досадная ошибка: 1-ю премию получил В. Брон, 
а 2-ю—М. Барулин. 

Неверное присуждение было опубликовано по следующим 
обстоятельствам. На конкурс задача Барулина была прислана 
в двух редакциях: одна, которую мы печатаем ниже, и вторая 
(полученная после первой) являющаяся улучшением первой 
редакции. Первоначальное присуждение включало вторую редак-
цию задачи Барулина и о убликовано в предыдущем № «64». 

Однако, уже после трго, как материал был отпечатай, в за-
даче было обнаружено побочное решение (І .ФЬ2 + ). Поэтому 
задача Барулина была заменена другой (первой) ее редакцией. 
Так как эта редакция задачи несколько хуже первой , то при-
суждение в отношении только двух первых премий было' изме-
нено, как указано выше. Этот правильный результат и был 
объявлен по радио б апреля, опубликован в ряде московских 
газет и был послан в конце марта для опубликования в «Шах-
маты в СССР». Об этих изменениях судьей конкурса А. П. Гуляе-
вым редакция была предупреждена, но необходимых исправлений 
сделать не представлялось возможным ввиду отпечатания номера. 

Приводим травильную редакцию задачи М. М. Барулина, отмеченную на этом конкурсе второй 
премией. 

M. M. Б а р у л и н 
2-я премия конк. им. X V I I съезда 
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Мат в 2 хода. 

3* 6 3 



Композиторский матч Дания — Польша 

Впервые матч между композиторами был орга-
низован по инициативе московских и ростовских 
композиторов в 1930 г. Аналогичные матчи впо-
следствие были организованы между ЦЧО и 
Белоруссией нмежду Москвой и Ленинградом. Этот 
вид соревнования оказался весьма удачным. Его 
заимствовали композиторы Дании и Польши и 
между этими двумя странами был организован 
в истекшем году матч. 

Участвовало от каждой страны по 8 компози-
торов. Арбитрами матча (Крнстофаннини и На-
нингом) были предложены 4 темы и по условиям 
матча каждцй участник должен представить по 
одной задаче на каждую тему. Таким образом все-
го участвовало 64 задачи (!) После этого в каждой 
теме присланные задачи арбитрами матча распре-
делялись в порядке их качества и соответствующее 
положение задач двух противников решало судьбу 
данной «партии». Участвовали следующие компо-
зиторы в порядке распределения по доскам — 
со стороны Дании — Ларсен, Ханеман, Туксен, 

Мадсен, Хаге, Притц, Лёв, Лаѵрнтцен, со сто-
роны Польши — Вробель, Туган-Барановский, 
Волапзкий, Пфейффер, Мариенштрас, Фукс, Тай-
тор, Гольдштейн. 

Матч окончился победой Дании со счетом — 
19:13. 

Победителями по тематическим разделам — по 
первому Ларсен по второму—Хан неман, по 
третьему и четвертому Туксен. 

Матч дал большой вклад в виде ряда отличных 
задач. Следует особо отметить, что результаты 
матча вышли в виде отдельной книжки с подроб-
ным разбором задач и результатов матча. Такое 
оформление результатов матча значительно повы-
шает общественно-полезную ценность этого ме-
роприятия и нам следовало бы взять с этого при-
мер, тем более, что наши соревнования (Москва — 
Ростов, Москва — Ленинград) по своей значимо-
сти не уступают этому матчу. 

Приводим ниже 3 задачи из числа участвовав-
ших в матче. 

К. А. К. Ларсен (Дания) 
I тема 

М. Вробель (Польша) 
И тема 

П. В. Туксен (Дания) 
III тема 
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Э Т Ю Д Ы Пол редакцией С- М. Каминера и Е . Н. С о т о в а - Н а с и т о в и ч а 

№ 652. Г. А. Иванов 
(Свердловск) 

№ 653. Л. А. Кайев (Уфа) № 654. Е. Н. Сомов-Насимович 
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З А Д А Ч И 
Под релакцией А. П. Г у л я е в а и В . И. Ш И Ф З 

№ 1129. М. И. Адабашев № ИЗО. А. Доборджгинидзе № 1131. Р. Карлос (Рио-Де 
(Ростов-Дон) (Абастуман) Жанейро) R. Carlos 

M. Adnbascheff A. Dobordsliginidse Памяти Л. А. Исаева 

Мат в 2 хода Маг в 2 хода Мат в 2 хода 

№ 1134. Р. Карлос (Рно де 
Жанейро) R. Carlos 

Мат в 2 хода 

№ 1137. 3. М. Бирнов 
(Москва) Z. M. Birnotf 

№ 1132 П. С. Муссури 
(Париж) P. S. Moussouris 
Посвящается Ю, Голубеву 

Мат в 2 ході 

№ 1135. Б. БурашникоЬ 
(Горький' В. Bouraschnikoff 

№ 1133. Л. И. Соколов 
(Москва) L- Ssokoloff 

Мат в 2 хода 

№ 1136. Г. Лаврентьев 
(Москва) G. Lawrentjeff 

» 

УУ/УУ. 

УУУ/У/. 

Мат в 3 хода Мат в 2 хода Мат в 2 хода 



Ш А Ш К И 

ШАШЕЧНОЕ ПЕРВЕНСТВО МОСКВЫ 1933 г. 
Наконец-то, после долгих организационных 

усилий, турнир на первенство Москвы 1933 г. за-
кончился. Его организационные неувязки (отсут-
ствие постоянного помещения, отсутствие шахмат-
ных часов и самое главное — отсутствие дисци-
плины со стороны участников) «сыграли» свою роль 
в качественных показателях турнира на первенство 
Москвы. 

После 3-месячной борьбы 1-е место замял мастер 
Тимковский, набрав 8 1 г очков из возможных 13, 
не проиграв ни одной партии. 

Второе место занял Мнхельсон, один из силь-
нейших представителей 1 категории. Спокойствие, 
уверенность в своих силах, большой теоретиче-
-ский «багаж» — вот отличительные черты Ми-
хельсона. Надо полагать, что звание мастера для 
Михельсона дело ближайшего времени. 3-е и 4-е 
.места заняли » Шапиро и м. Глезер. 5 место 
занял Ильин; 6—10 места поделили Кукуев, 
Миротин, Данилин, Нарский и Крюков. Де-
леж пяти мест доказывает ровный состав тур-
нира. Результат Миротина безусловно недоста-
точен для такого блестящего теоретика, ка-
ким он себя зарекомендовал. В отно-
шении т. Кукуева надо к сожалению 
сказать, что игра его уже не блещет 
бывалой виртуозностью. Игра Дани-
лина потеряла свою прежнюю остро-
ту, что нужно объяснить малой тре-
нированностью. Вслед за «пятеркой» 
н а 11-е место вышел Красеньков. 
Результат безусловно неожиданный 
для победителя прошлого первенства 
Москвы и победителя турнира масте-
ров 1933 г. Это объясняется исклю-
чительно болезненным состоянием 
Красенькова, причем необходимо от-
метить, что две партии т. Красеньков 
вообще не играл и они были зачтены 
ему как проигрыш. 12-е место занял 
Лиозйов, От победителя отборочного 
турнира 1-й категории можно было 

ожидать большего, однако прп неуравновешен-
ном, остром стиле Лиознова надо всегда быть гото-
вым ко всякого рода сюрпризам. Отсутствие вы-
держки является главным недостатком этого та-
лантливого шашиста, задерживающим вступление 
Лиознова в семью шашечных мастеров СССР. 

Лишь на 13-е место вышел Рабинович, побе-
дитель первенства Днепропетровска, переехавший 
на постоянное жительство в Москву. Такой ре-
зультат следует объяснить известной робостью 
перед московскими «светилами». 

Последнее место занял Глебов, который, несмо-
тря на неудачное начало в турнире, в конце разы-
грался и против призеров добился хорошего 
результата. 

Итоги турнира указывают на совершенно недо-
статочное внимание московской ш/ш организации 
к работе среди высококвалифицированных шаши-
стов. Только при условии резкого перелома в спор-
тивно-технической работе с шашистами, возможны 
качественно-высокие показатели. Это обстоятель-
ство московской ш/ш организации следует учесть. 

« Ном 

Результаты шашечного первенства Москвы 1933 г. 

№№ 
п/п 

Участники 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 Итого 

1. Тимковский . • I / / S Va 1 7 , 7'. 7 . 1 7'. '/, 7 . J І7 . 8 7 . 
2 . Мнхельсон . . / а • 7 , 0 1 0 7а 7 . 1 1 1 V, 1 8 
3. Шапиро . . . і; 19 7а • 1 7', 0 7а ч а 0 7 . 1 1 1 It 7 7 , 
4 . Глезер . . . . 0 1 0 • V, 7а Ч, 0 1 7 . 1 1 in 1 7 7 . 
5 . Ильин . . . . 7 . 0 •/а 7а • V, 0 1 "а 7а + 7 . 7 . 1 7 
6 . Миротин . . . 7 . 1 1 '/а 7 , • 7 . 7'. 7 а 0 0 0 1 if 6 7 , 
7. Данилин . . . 7 . 7'. 7 . 11 а 1 • 7 . 7 . 0 It 0 7a 1 6 7 , 
8 . Царский . . 1 0 7= 7 , 1 0 7 , 7 . • 7 . I Ч, 7 . 7 . 7 . 6 7 . 
9. Кукуев . . . . 0 7 , 1 0 V, 7 . 7 . 7 , • 11 7 . 

0 
1 / а 1 1 / » G1', 

10. К рюков . . а а 0 V. 7 . 7а 1 1 0 J I 
ІІ 

• 7 . 
0 1 0 1 6 7 . 

И . Красеньков . 7', 0 0 0 — 1 7 . 1/ .а 1 / 1 • I il — 6 
12. Лиознов . . 7а 0 0 0 7 , I 1 7 , 7« 0 0 • 1 6 7 , 
13. Рабинович . . 0 7 . 0 1 / M 7 , 0 7 . 7 , 0 1 01 7 . • 1 6 
14. Глебов . . . . '/а 0 7 . 0 0 7 . 0 7 . 7 . 0 + 0 0 • 3 7 . 

ВСЕСОЮЗНОЕ ПЕРВЕНСТВО 1934 года 
После долгого перерыва (3 года) состолся нако-

нец розыгрыш шашечного первенства СССР. Си-
стема проведения первенства на 1934 год отлича-
лась от прежней тем, что в первенство СССР до-
пускались исключительно мастера. Предвари-
тельно были проведены 2 отборочных турнира 
мастеров, половина состава которых попадала в 
финал. Поэтому финал собрал действительно весь 
цвет шашечного мастерства. Полный «ансамбль» 
нарушался только отсутствием т. Бакуменко. Его 
заменил молодой талантливый шашист 1 категории, 
рабочий з-да им. Сталина, т. Мнхельсон, занявший 
второе место в первенстве Москвы 1933 года. 
Оспаривало первенство СССР 17 человек. При 
таком количественно большом составе можно было 
надеяться на большие творческие показатели. 
Надежды эти к сожалению не оправдались; ма-
стера показали мало изобретательности, играя по 

старым шаблонам. Первенство разделили кие-
вляне Борис Блиндер н Натов. Победа досталась 
киевлянам не случайно. Именно и Блиндер и 
Натов в отличие от других мастеров много и 
усердно занимались своим творческим ростом, что 
и выявилось в процессе первенства. Блиндер 
является несомненно крупнейшим мастером СССР. 
Богатейшая эрудиция в теории дебютов, исклю-
чительное знание эндшпиля (недаром Блиндер 
этюдист) и прекрасная выдержка турнирного 
бойца — счастливо сочетались в победителе. 

Несмотря на прекрасное знание теории игры 
и хорошую выдержку трудно было ожидать На-
това победителем первенства СССР. Творчество 
Натова еше не созрело, успеху его много содей-
ствовало турнирное счастье. 

I l l и IV место поделили Тимковский и Романов. 
Эта пара является мастерами блестящего комби-



национного стиля, прекрасно разбирающимися 
имеете с тем в тонкостях позиционной стратегии. 
Романова можно считать моральным победителем 
первенства. Если Блиндер своему успеху обязан 
главным образом домашнему анализу, то Романов 
только в процессе партии изыскивал новинки, 
избегая избитых продолжений. Творческая ини-
циатива — вот основной лейтмотив игры Романова. 
В отличие от Романова Тимковский редко дока-
зывал свои когти, какая то неуверенность скво-
зила в его игре. Сугубая осторожность и безини-
циативность определили его место, а от него можно 
было ожидать большего. 
V — VIII места разделила целая группа масте-
ров. Шебедев бывший чемпион СССР, москвичи 
Глезер и Гиляров, и Смоляк — лучший предста-
витель Украины. Шебедев и Смоляк — единст-
венные, которые не проиграли ни одной партии, 
сделали по 15 ничьих и выиграли по одной! 
Ничейный результат является небывалым, что мо-
жно объяснить чрезмерной осторожностью участни-
ков нежеланием итти на обострения и их миролю-
бивым настроением. 

Игра Шебедева отличалась непроницаемой защи-
той, что еще однако недостаточно для полного 
успеха. Смоляку следует пересмотреть творческие 
вехи и добиться выявления своего собственного 
лица. 

Место Глезера надо рассматривать как его зна-
чительный успех. Острота разыгрывания дебютов, 
игра на выигрыш «не взирая на лица», проходили 
красной нитью через все партии Глезера. Пре-
красное знакомство со старинными началами, 
дали Глезеру 2 ценных победы над Соковым и 
Михельсоном. Глезеру недостает лишь достаточ-
ной выдержки. В отличие от других мастеров, 
Гиляров играл очень напористо, дав ряд прекрас-
ных партий (с Романовым и Потаповым). Но и 
на нем также сказалась нетренированность. 

Сзади этой группы встали мастера Миротин и 
Гордон И. Результат для Миротина следует счи-
тать явной неудачей. Обладая колоссальным тео-
ретическим багажом, Миротин не использовал его 
полностью. * 

Представитель Белоруссии И. Гордон оказался 
крепким орешком. Достигнутый им результат 
вполне соответствует его творческому росту. Даль-
ше оказалась группа мастеров, набравших по 
7у 2 и 7 очков: Михельсон, Рамм, Соков, Красе(іь- 
ков и Потапов. Воспитанник «киевской школы» 
Михельсон обладает хорошим знанием теории и 
глубоким пониманием позиций. В минус следует 

ему поставить, что в положениях, где требуются 
самые элементарные продолжения, Михельсон 
ищет какие-то сложные пути и... проигрывает. 
Ленинградец Рамм не выдержал напряжения 
игры, сильно сдав под конец турнира. 

ѵ Резко бросается в глаза неуспех второго ленин-
градца — Сокова. Исключительные знания в об-
ласти дебюта и эндшпиля не нашли своего приме-
нения у Сокова. Его излишняя самоуверённость, 
переходящая порой в болезненное самомнение, 
определила его неуспех. Неудача Сокова является 
тяжелым, но и полезным уроком. Поражает 
также неудача опытнейшего мастера Потапова. 
После проигрыша во 2-м туре прекрасно провед-
шему партию Сокову, Потапов был деморализован 
и только в конце турнира разыгрался, дав против 
Рамма одну из лучших партий первенства (пар-
тия премирована за красоту). 

Также неудачно сыграл Красеньков, допустив-
ший ряд грубейших зевков. Отсутствие выдержки 
мешает развернуться несомненному таланту Кра-
сенькова. Последнее место с б очками занял един-
ственный представитель старой гвардии — Кукуев. 
Бороться с наступающей молодой сменой оказа-
лось не под силу блестящему комбинатору. Все же 
Кукуев легко подтвердил свое высокое звание 
мастера. 

Какие же общие выводы можно сделать из ре-
зультатов первенства? 1 -е—это бросающаяся в 
глаза неудача москвичей. Урок для московских 
ш/ш организаций очень показательный и будем 
надеяться, что они сделают из этого соответст-
вующие выводы. 

2-е — это недостаточное знание эндшпиля. Если 
с теорией начал дело обстоит благополучно, то 
техника эндшпиля и использование преимуще-
ства безусловно отстает и на эту область следует 
мастерам обратить внимание. 

И 3-е — первенство показало явно недостаточ-
ное внимание руководящих ш/ш организаций к 
творчеству шашечных мастеров. Нельзя допу-
скать трехлетних перерывов в розыгрышах пер-
венства СССР. Шашечные массы растут и требуют 
новых достижений. Общий лозунг физкультур-
ного движения «Догнать и перегнать буржуазные 
рекорды в области спорта» — касается и шашечного 
искусства. Необходимо систематически проводить 
розыгрыши первенства, чаще устраивать показа-
тельные соревнования, что даст несомненный рост 
творчеству мастеров и послужит мощным толчком 
к общему развитию ш/ш движения в СССР. 

М. Шапиро 

Результаты всесоюзного шашечного первенство 1934 г. 

№Ni У ч а с т н и к и >1 ч 3 І 4 Ч ч 7 8 1« 1 " i l |>2 |13 14 >5| ,6| П| Итого 

• 7. 7. 7. 1 1 7 , 7. 7. , 7. 7і 1 
it 0 7, 7. 1 9'/, 

V. 0 0 7, 1 1 7. 
7» 
7. 

7. 7т 7. 7. i 7, 1 7т 0 1 97. 
7, 1 • 0 0 7. 

7. 
7» 
7. 

7. 7, 7. 7. i 7. 1 • 7. 7. 1 9 
7, '/. ] • 7т 7. 

7. 
7» 
7. 7. 1 7. о 7, 7« 17. 7. 1 7. 9 

П 0 1 7. • 0 7. 7т 7. 7» і 7. 1 7. 1 7. 7. 
І7І 0 0 7, 7. 1 • 7. 7. 7. 0 1 7, 7т 7. 1 1 7, І7І 

7. 7. 7. 7. 7. 7« • 7, 7т 7, 7. 7. 7. 7: 1 /. 7. 87. 
7, 7. 7. 7. 7. 7т 7. • 7т 7. 7. 7. 7. 7. 7. 1 7. 87, 
7. 7, 7. 0 7т 7т 7т 7т • 7. 1 7, 7. '* 7. 7. 8 
0 7, 7. 7. 7т 1 7, 7, 1 в 7. 7, 7. 7. 7« 7, 8 
7. 7. 7т 1 0 0 7, 7. 0 7. • 7, 7. 7. и 1 1 V7, 
7. 0 0 7, 7. 7. 7. 7. 7. 7. 7т • 1 1 0 7. 7. •іч. 
7. 7, 7. 7, ü 7. 7. 7т 7. 7, 7. и • 7. 7. 7. •/« 7 
1 0 0 7. 7т 7т 7. 7, 7. 7. и 't « 7. 7т 7. 7 
7. 7. 7. 7. 0 0 0 7. 7, 7т 1 1 7, 7. Л 0 7т 7 
7. 1 7« 0 7, 0 7. О 7, 7. 0 7, 7. 7. i 

7. 
• 7, 7 

0 0 0 7. V. 7. 7. 7. 7. 7. и 7, 7. 7. 
i 
7. 7. • 6 

1. 
2. 3. 
4. 
б. 
6. 
7. 
8 . 
9. 

10. 
11 . 
12. 
13. 
14. 
15. 
16. 
17. 

Б . М. Блиндер (Киев) . . . . 
С. Я . Натов (Киев) 
В . А. Романов (Харьков) . . . . 
И. В . Тимковский (Москва) . 
B . А. Гиляров (Москвё) . . . . 
Л . ух. Глезер (Москва) 
Д . В . Смоляк (Днепропетровск) 
И. В . Шебедев ( Б а к у ) . . . . . 
И. С. Гордон (Минск) 
Б . А. Миротин (Москва) • • . . 
П. Б . Михельсон (Москва) . . . 
Л . М. Рамм (Ленинград) . . . 
C. С. Гордон (Бобрики) . . . . 
A. Н . Красеньков (Москва) . . . 
Л . С. Потапов (Москва) 
B . А. Соков (Ленинград) . . . 
Н. А. Кукуев (Москва) 



ПАРТИИ РАЗЛИЧНЫХ СОСТЯЗАНИЙ 

Партия № 451 
Отыгрыш 

Играна в турнире на первенство Москвы 1933 г. 
Б. Миротин М. Шапиро 

1. сЗ—d4 d6—с5 2. Ь2—сЗ с7—d6 3. сЗ—Ь4 Ьб— 
а5 4. d4:b6 а5:с7 5. a l — Ь2 f6—е5 б. Ь2—сЗ 
а7—Ьб 7. Ь4—а5 е7—f6 8. сЗ—Ь4 f8—е7? 

Следовало продолжать 8.. . f6—g5 и если 9. сЗ— 
Ь4 b6:d4 10. еЗ:е7 f8:d6 11. аЗ—Ь4, как про-
должал м. Миротин против м. Берака на IV 
Всесоюзном чемпионате, то 11... с7—Ьб 12. а5:с7 
d8:b6 13. Ь4—а5 Ьб—сб (В указанной партии Ми-
ротин—Берак черные сыграли слабее : 13 Ь8— 
—с7? и после 14. g3—f4 g5:e3 15. d2:f4! e5:g3 
16. h2:f4 получили слабую партию и в дальнейшем 
им пришлось сдаться) и если 14. g3—f4 g5:e3  
15. d2:f4 (15. f2:b6 Ь8—a7 16. d2—сЗ a7:c5 
17. сЗ—b4 c5:a3 18. a5—b6 d6—c5 и 19... g5:e5  
с равной игрой) e5:g3 16. h2:f4 g7—f6 и партия 
равна. Теперь же черные должны проиграть. 
Система, посредством которой белые добиваются 
выигрыша, очень поучительна. 

9. еЗ—f4 . . 
Сильный ход, вынуждающий единственное про-

должение. 
9. . . . f6—g5 

В распоряжении черных имелось, кроме этого 
хода, еще: 9... Ьб—с5 и 9. . . Ь8—а7, оба приво-
дящие в конечном счете к одному и тому же, 
именно к продолжению в партии. 

10. d2—еЗ! . . . 
Теперь нельзя играть ни 10. . g5—h4 из-за 

П. Ь4—с5 и белые в дамках, ни 10... е7—f6  
в виду ответа 11. Ь4—с5 и у белых шашкой 
больше, ни 10... g7—f6, где белые играют просто 
П- ё 3—h4 e5:g3 12. h2:f4, зажимая все располо-
жение черных. Ход 10... Ь8—а7 приводил к про-
должению в партии. 

10. . 
П. g3— h4 
12. h2 : f4  

Если 12... e7—f6, то 13. f2—g3 
нуждены отдавать шашку. 

13. h4 : fô 
14. f2 : Ь4 • 

Промах, которым белые однако не сумели 
воспользоваться. Черным следовало продолжать 
14... е7—f6 и белым пришлось бы порядком «по-
потеть». Способ выигрыша очень интересный и 
мы его приводим здесь подробно. Итак 14... е7—f6.  
Размен 14... h6—g5 15. h4:f6 e7:g5 "Приводил 
к быстрому проигрышу: 16. el—d2 g5—h4 
17. еЗ—f4 с5—d4 18. g l — f2 и шашки d4 гибнет. 
15. cl—d2 f6— e5 16. el—f2 h8—g7. Если 16... 
e5—d4, то 17. e3—f4 d4—c3 (I7...a7—Ьб или17... 
DO I' T0 L8- F2~E3 и вьшгр. 17... h8—g7 
18. d2—c3 d4:b2 19. a3:cl c5:a3 20. cl—Ь2 и 
вьшгр.) 18. f4—е5! и выигр. Если 16... с7—Ьб 
17. а5:с7 d8:b6, то 18. d2—сЗ е5—f4 19. e3:g5  
h6:f4 20. Ь4—g5 f4:h6 21. b4—a5 c5—d4 22. a5:  
e5 d4:f6 23. c3—d4 и белые имеют не трудный 
выигрыш. 17. f2—g3 d8—е7. Если 17... а7—Ьб, 
то 18. d2—сЗ е5—d4 [18... g7—f6 19. g3—f4  
e5:g3 20. h4:f2 h6—g5 (20... d8—c7 21. c3—d4  
fb—g5 22. f2—g3 g5—f4 23. g 3:e5 d6:d2 24. Ь4:Ь8  
и т. д.) 21. f2—g3 f6—e5 22. g3—h4! g5—f4 
43. e3:g5 d8—e7 24. gl—f2 c5—d4 25. f2—g3 
d4:b2 26. a3:cl Ьб—c5 27. g5—h6 c5:a3 28. h4— 

Ьб—c5 
e5 :g3 

b8—a7 
и черные вы-

g7 :g3 
h 8 - g 7 

g5 e5—d4 29. h6—g7 и выигр.] 19. c3:e5 d6:d2  
20. Ь4:Ь8 d2—el 21. a5:c7 d8:b6 22. g3-!-f4  
el—c3 23. аЗ—Ь4 сЗ:а5 24. Ь8—a7 и выиг. Ecafu  
17... c7—Ьб 18. a5:c7 d8:b6, то 19. Ь4—a5 g7—сб 
20. a5:c7 d6:b8 21. e3—f4 e5—d4 22. d2—h3  
d4:b2 23. аЗ:с7, затем белые играют 24. gl—g2  
и выигр. 18. d2—сЗ е7—f6 19. g3—f4 е5:аЗ 
20. Ь4:12 с7—Ьб 21. а5 :е5 f6:b2 22. a 3 : c l с5 :3 

И и и • И и « 
И и к 

я к 

и И и и 
И и ill 

ц р И в я 
И и в и 

И в и ( P f 

Получившееся положение можно рассматривать 
как этюд с заданием — белые начинают и выигры-
вают. Приводим краткое решение. 1. еЗ—d4  
а7—Ьб [1... Ьб—g5 2. f2—g3 g7—f6 (2... g5—Ь4 
3. gl—f2 g7—f6 4. e3—f4 a7—b6 5. d4—e5 Ьб—c5  
6. e5—f6 c5—b4 7. f6—e7 Ь4—c3 8. e7—d8! и бе-
лые выигр., как было указано Н. А. Кукуевым, 
в аналогичном положении в 20-ой партии матча 
Бакуменко—Медков) 3. gl—{2 g5—Ь4 4. еЗ—{4 
и как уже указано] 2. {2—еЗ Ьб—g5 [2... g7—f6  
3. g l— f2 Ьб—a5 4. еЗ—f4 f6—g5 (4... a5—b4  
5. f2—e3 fO—g5 6. f4—e5 g5—h4 7. e3—f4 h6—g5  
8. f4:h6 h4—g3 9.u:5—d6 §3—f2 10. d6—c7 f2—gl  
11. c7—b8 gl : c5 12. b8—e5l Затем белые прово-
дят в дамки простую Ьб, забирают беззащитную 
шашку Ь4 и выигр.) 5. і4—е5 g5—Ь4 б. е5—d6  
Ьб—g5 7. d6—с7 g5—f4 8. с7—Ь8 f4—сЗ 9. f2—g3  
и 10. Ь8—а7] 3. gl—f2 Ьб—а5 4. d4—е5 а5—Ь4 
5. еЗ—d4 g5—Ь4 6. с5—d6 g7—fô 7. d6—с7 f6—e5  
8. d4:f6 Ь4—c3 9. c7—Ь8 c3—d2 10. c l : e3 аЗ—Ь2 
11. Ь8—c7 и выигр. 

15. el—f2 . . . 
Совершенно непонятный ход! Просто выигры-

вало 15. еЗ—f4 с5—d4 16. el—f2 с угрозой на 
g7—f6 17. Ь4—g5 и 18. f2—g3 19. g l :c5 , а на 
16... e7—f6 17. f4—g5 h6:f4 18. f2—e3 d4:f2  
19. gl :c5 c7—Ьб 20. a5:c7 d8:d4 21. b4—c5 d4:b6  
22. аЗ—Ь4 g7—fö 23. cl—d2 fO—e5 24. d2—c3  
e5—f4 25. c3—d4 Ьб—a5 26. Ь4—c5 и выигр. 

15. . . . g7—f6 
16. f2—g3 f6—e5 
17. g3—f4 e5 : e3 
18. Ь4 : 1 2 el—fô 
19. 12—g3 f6—e5 
20. gl—Ь2 d8—e7 
21. c l — Ь2 a7—Ьб 
22. Ь2—сЗ e5—d4? 

Попов, в результате слабого четырнадцатого 
хода, в тяжелое положение, черные провели за-
щиту наилучшим образом и добились приблизи-
тельно равной позиции, но теперь они непости-
жимо «мажут» и все их труды пошли прахом. 
У них, как показал тотчас же после сыгранной 



партии H. А. Кукуев, имелась прекрасная ничья 
с ходом 22... e7—f6. Если 23. g3—h4 h6—g5  
24. h2—g3 и как будто черным надо сдаваться, 
но... 24.. . е5—f4 25. g3:g7 g5—f4 26. e3:g5 c5—d4  
27. c3:e5 d6:f8 и чтобы не проиграть, белые 
должны отдать лишнюю шашку. Теперь же чер-
ные обречены. 

23. сЗ :е5 d6:d2 
24. Ь 4 : Ь 8 d2—el 
25. а 5 : с 7 el :h4 
26. Ь8—а7 h 4 : f 6 
27. с7—Ь8 

Игра продолжалась еще целых 20 ходов, но 
результат оказался неизменным — белые партию 
выиграли. 

(Примечания А. С. Толпегина) 

Партия № 4 5 2 
Кол 

Играна в турнире на первенство СССР 1934%г. 
Б. Миротин В. Романов 

1. сЗ—d4 f6—g5 • 
2. Ь2—сЗ g7—f6 
3. сЗ—Ь4 Ь6—аэ 
4. d4—с5 а5 : еЗ 
5. d2 : Ь4 h8—g7 
6. Ь4—а5 d6 : Ь4 
7. а5 : сЗ а7—Ь6 

Здесь значительно сильнее 7... g5—f4. 
8. al—Ь2 Ь6—а5 
9. сЗ—d4 g5—h4 
10. d4—c5! f6—g5  
И . с 5 — Ь 6 e 7 — d 6  
12. Ь 2 — c 3 ! . . . 

Приготовляя интересную ловушку. 
12. . . . g5—f4 
13. e3 : g5 h4 : f6 
14. f2—e3 h6—g5?  

Проигрышный ход. Уравнивало игру 14... а5—Ь4 
Если 14... d6—е5, то 15. gl—f2! с7—d6 (А)16. Ь6— 
а7 d8—с7 [16... d6—с5 17. cl—d2 с5—d4 18. сЗ : е5 
f 6 : d 4 19. еЗ—f4 и выигр. 16... d8—е7 17. c l — d2  
и т. д. 16... f8—е7 17. c l — d2 d8,-c7 18. еЗ—f4  
f6—g5 19. f2—еЗ e7—f6 20. g3—h4 e5 : g3 21. 
h2 : f4 d6—e5 (21... d6—c5 22. c3—d4 c7—d6  
23. d4 : Ь6 a5 : c7 24. d2—сЗ и если 24... d6—e5 25. 
f4 :d6 c7 : e5, то 26. аЗ—Ь4ивынгр., a если 24.. . 
d6—c5, то 25. сЗ—d4 c7—Ь6 26. el—f2 и выигр.) 
22. f4 : dö c 7 : e 5 23. аЗ—Ь4 и выигр.] 17. cl—d2  
f8 —e7 18. еЗ—f4 и как ѵже указано. 

А) 15... f8—е7 16. еЗ—f4 е7—d6 (16... с7—d6  
17. аЗ—Ь4 18. Ь4—с5) 17. Ь6—а7 f8—е7 18. c l — d2  
fG—g5 19. f2—еЗ e5—d4 20. c3 :e5 e7—f6 21. g3—h4  
f6 : f2 22. h4 : h8 f2—gl 23. h8—f6 d6—c5 24. d2—c3  
и черные вынуждены жертвовать шашку, после 
чего белые, имея две лишних шашки, должны вы-
играть (Прим. А. А. С.). 

15. g3—h4 d6—е5 
Если 15... g7—h6, то 16. h2—g3 d6—c5 17. gl—h2 

c7—d6 18. b6—a7 f8—e7 19. cl—d2 и выигр. 
16. еЗ—f4ü e5 : g3  

Если 16.., g5 : еЗ, то 17. h4—g5 18. сЗ—b4 19. 
e l—f2 и т. д. 

17. h2 : h6 . . . 
Белые имеют лишнюю шашку. Выигрыш партии 

для них вопрос времени. 
Игра продолжалась: 17... с7—d6 18. Ь6—а7 

d6—с5 19. сЗ—d4 с5 : сЗ 20. е 1 —d2 d8—е7 21. d2 : f4  
f6—e5 22. f4 : dö e7 : c5 23. h4—g5 c5—d4 24.СІ —  
b2?? d4—e3 25. Ь2—сЗ a5—Ь4 26. сЗ:а5 еЗ—d2 27. 

а5—Ь6 d2—el 28. Ь6—c7 b8:d6 29. a7—Ь8 d6—  
c5! 30. g5—f6 g7:e5 31. b8:h2 и через несколько 
ходов согласились на ничью. 

Испорчена прекрасная партия — обидно. 
(Примечания Б. А. Миротина) 

Партия № 4 5 3 
Тычек. Жертва Кукуева 

Играна в Днепропетровске, в турнире мастеров 
20 янв. 1934 г. 

В. Соков с. Натов 
1. сЗ—d4 f6—g5 2. d4—с5 d6 : Ь4 3 . ' a 3 : c 5  

Ь6 : d4 4. еЗ : с5 g5—f4 5. g3 : е5 с7—Ь6 6. с5— d6  
е7 : с5 

Создавшаяся позиция многими считается в поль-
зу черных, благодаря возможности для них окру-
жения белой шашки е5. Я держусь противополож-
ного мнения и уверен, что при правильной игре 
белые получат лучшую партию. 

7. h2—g3 с5—Ь4 
8. g3—f4 f8—е7 
9. f2—g3 Ь6—a5 
10. gl—f2 a7—Ь6 
11. f2—еЗ Ь4—аЗ 

После этого хода белые получают большое пре-
имущество. Лучше было 11... gl—f6 12. h6 : f8,  
но и тогда 13. g3—h4 h8—g7 14. f4—e5 или 13. Ь2— 
сЗ h8—gl 14. еЗ—d4, белые имеют лучшую игру. 

12. Ь2—сЗ g7—f6 
13. e 5 : g 7 h6 : f8 
14. g3—h4 e7—d6  

Конечно не 14... h8—gl из-за 15. сЗ—b4. 
, 15. c3—d4 b6—c5 

16. d4 : b6 a5 : c7 
17. e3—d4 с7—Ь6 

Черные не играют 17... h8—gl из-за 18. d4—е5, 
после чего у них хуже. 

18. al—Ь2 Ь6—а5 
19. Ь2—сЗ h8—g7  

Наконец-то черные решились сдвинуть шашку 
h8, но уже поздно. Белые имеют решающее пре-
имущество. 

20. d4—е5 d8—е7 т 
Этим ходом черные оказывают, сравнительно, 

слабое сопротивление. Но и при других продолже-
ниях их игру вряд ли можно спасти. 

21. е5 : с7 Ь8 : d6 
22. f4—g5! g7—f6 
23. d2—еЗ а5—Ь4 

На 23.. . d6—е5 последовало бы 24. el—d2 и 
черным впорѵ сдаваться. 

24. с З : а 5 d6—с5 
25. а5—Ь6! с5 : а7 
26. еЗ—d4 а7—Ь6 
27. el—d2 Ь6—а5 
28. d2—сЗ. Черные сдались. 

В игре черных после ошибки на 11 ходу чув-
ствуется растерянность. 

(Примечания В. А. Сокова) 

Партия № 4 5 4 
Обратная Бодянского 

Играна в командной встрече Горький — Мос/сва 
Морозов ГлезСр 
1. сЗ—d4 Ь6—go 2. g3—h4 Ь6—а5 3. d4—с5 

d6 : Ь4 4. аЗ : с5 с7—Ь6 5. с5—d6 е7 : с5 6. еЗ—d4  
с5 : еЗ 7. d2 : h6 

Такое разыгрывание дебюта, повидимому, в 
пользу белых. У черных на их левом фланге че-



тыре шашки стеснены двумя белыми! Правыіі_же  
фланг пока пассивен 

7. . . . Ь6—с5 
8. f2—еЗ Ь8—с7 
9. h2—g3 с 5—Ь4? 

Вероятно этот ход повел к окончательному про-
игрышу черных. 

10. Ь2—аЗ! с7—Ь6 
11. аЗ : с5 Ь6 : f2 
12. gl : еЗ а7—Ьб 

В виду относительно большого количества сво-
бодных ходов черных, анализ получившейся по-
зиции довольно сложен. Черные в дальнейшем 
играют неплохо, но сделанные ранее ошибки, надо 
полагать, неисправимы. 

13. al—Ь2 d8—е7 
14. el—d2 . . . 

При 14. Ь2—сЗ черные отвечают а5—Ь4! 15... 
е7—&6 и ничья. 

14. . . . f6—с5 

р. Если 14... е7—d6 15. Ь2—сЗ d6—е5(15.. . Ьб—с5 
16. сЗ—d4c5: сЗ 17. d2 : f4 f6—g5 18. h4 : f6 g7 : e5  
19. cl—b2 h8—g7 20. f4—g5 и выигр.) 16. g3—f4  
e5 : g3 17. h4 : f2 b6—c5 18. c3—d4 f6—e5 19. d4 : b6  
a5 : c7 20. d2—сЗ и т. д. 

15. Ь2—сЗ Ьб—с5 
Если 15... с7—d6, то 16. Ь4—g5 и т. д. 
Партияпродолжалась: 16. еЗ—d4c5 : еЗ 17.d2 :d6  

е7 : с5 18. g3—f4 с5—Ь4 19. c l — d2 'b4—аЗ 20. d2—  
еЗ g7—f6 21. еЗ—d4a5—Ь4 22. сЗ : а5 аЗ—Ь2 23. d4—  
с5 Ь2—al 24. с5—Ьб a l — d4 25. Ьб—с7 d4—gl  
26. с7—d8! (Если 26. с7—Ь8, то gl—Ь2! и ничья) 
g l — h2 27. d8 : g5 h2 : c7 28. g5—dB c7—b8 29. d8—  
f6 b8—c7 30. f6—g5 e7—b8 31. a5—Ьб b8—e5  
32. b6—a7 h8—g7 и после непродолжительной 
борьбы черные сдались. 

Интересная партия! Она в известной степени 
доказывает слабость разыгранного дебюта для 
черных. 

(Примечания А. А. Савельева) 

В . К. ЛИСЕНКО 

(1873 

4 февраля умер в Киеве после тяжелой бЬлезни, 
мастер шашечной игры, первый чемпион УССР, 
Вячеслав Константинович Лисенко. 

В. К. в 18 летнем возрасте начал свою дея-
тельность журналистом и писателем-беллетристом, 
сотрудничая в дореволюционное время в журналах 

и газетах народнического и социал-демократиче-
ского направления под псевдонимом «Вячеслав 
Артемьев». В журнале «Русское богатство в 1907— 
1908 г. им была напечатана большая повесть «Сте-
ны», которая впоследствии была издана отдель-
ной книгой. В 1911 г. издана отдельной книгой 
повесть «Архаровцы»,, имевшая большой успех 
и обратившая на себя внимание печати. В 1918 
году вышла его сатира «Царь Додон», выдержав-
шая семь изданий, а в 1929 г. был напечатан ро-
ман «Без подвига». 

1934) 

Кроме того в период времени 1914—1917 гг. 
B. К. написал пять драматических произведений, 
из которых 2 пьесы: «Рабы жизни» и «Предатели» 
были поставлены на сцене. 

Такова литературная деятельность т. Лисенко. 
Прошлое В. К., как шашиста— нами уже осве-

щалось (см. «64» за 1925 г. № 25). 
Теперь мы должны лишь отметить, что В. К. , 

как шашист, подобно В. Медкову, Н. Кукуепу, 
C. Соколову и др. наибольшей силы игры достиг 
только в наше, советское время, наиболее бла-
гоприятствовавшее выявлению талантов, даже 
среди лиц, перешагнувших в более зрелый воз-
раст. Так самый большой успех В. К. был в пер-
вом шашечном чемпионате СССР в 1924 г., куда 
он был приглашен в числе всей старой гвардии 
шашечной игры, являвшейся живой связью моло-
дежи с накопленным практическим опытом вре-
мен царской России. 

В этом чемпионате — смотре В. К. занял почет-
ное четвертое место следом за В. Мсдковым, Н. Ку-
куевым и С. Соколовым. 

Плеяда молодых мастеров в значительной мере 
обязана В. К. своими шашечным знанием и раз-
витием. 

В 1926 г. В. К. была издана «Первая книга ша-
шиста», которая несмотря на некоторые свои не-
достатки, чѵимела среди шашистов заслуженный 
успех. 

До последних минут своей жизни В. К. продол-
жал жить интересами шашечной жизни и за 2—3 
часа до своей кончины еще просматривал экзем-
пляр своего руководства, подготовляющийся ко 
второму изданию. 

Уходят ветераны шашечной игры! Но на, смену 
им стала крепкая рать молодых сил. Она уШе на-
столько выросла и восприняла наследие старой 
гвардии, что можно быть вполне спокойным за 
дальнейшие судьбы шашечного движения. А заслу-
ги старой гвардии, ее вклад в общее дело нашей 
игры, конечно не будут забыты историей шашеч-
ного движения в СССР. 

В. Руссо 



З А Д А Ч И Под редакцией С. Я. К а л м а н о в с к о г о 

Конкурс с о с т а в л е н и я э а д а ч - м и и и а т ю р 

№ 233. И. Бененсон (Ленинград) № 234. Г. Белянин (Москва) № 235. Н. Пустынников (Л—град) 

Запереть свою простую Запереть простую Запереть дамку и простую 

№ 236. Соков (Ленинград) № 237. Р. Терехов (Мичуринск) № 238. К. Триодин (Москва) 

Запереть дамку и простую Запереть дамку и простую Запереть дамку и простую 

Р е ш е н и я з а д а ч , п о м е щ е н н ы х в Aß 5 — 6 з а 1 9 3 3 г . 

№ 197. А. Медведев. (Б. д. е7, f6, g5 пр. c l ,  
<14, f2, g7, ч. пр. аЗ, а7, h8. Зап. 2 простых). 1. е7— 
<16, а7—Ь6 (А). 2. d4—с5 3. fG : Ь2 4. d6—g3. А) 1... 
аЗ—Ь2 2. cl : аЗ 3. d(5—сб 4. d4—е5 5. с5—а7 6. аЗ— 
Ь4 7. g5—еЗ 8. еЗ—с5 9. h2— g3 10. а7—gl. По-
бочн. решение 1. g5—еЗ легко устраняется неболь-
шой перестройкой задачи: дамку g5 поставить на 
h4; дамку е7 на d6. 1. h4—g5. 

№ 198. H. Пустынников (Б. д. cl, gl , h4 пр. 
Ь2, Ь4, d6, f2, fG ч. пр. а7, ЬбЗап. 2 прост.) 1. f6—  
g7, Ь6—а5 (А) 2. Ь2—сЗ 3. d6—с7 4. h4—е7 5. g l —  
h2 6. cl—h6 7. h6—g5 8. h2—g3 A) 1... b6—c5  
2. d6—e7 3. f2—e3 4. e^—dS Ь6—a5 (B) 5. e3—  
f4 6. gl—c5 7. d8—e7 8. h4—g5 B) 4.. . b6—c5  
5. d8—b6 6. h4—g3 7. g7—h8 8. h8—d4 9. Ь2—c3  
10. d4—Ь2. Лучшая задача на заключение 2 про-

стых с тремя финалами. Просто и изящно прово-
дятся три разных заключения. 

№ 199. М. Попов. (Б. д. а5, Ь2, Ь8, гс5 пр. Ь4, 
Ь6, c l , с7, gl ч. д. g3 пр. а7, f8, h4 Зап. дамку). 
1 • с5—е7 а7:аЗ (А) 2. gl : h2 3 . c 7 : e 5 4 . b 8 : f 4 5 . f 4 —  
d2 6. d2—el 7. a5—Ь4 8. Ь2—d4 3. el—f2 10. cl : еЗ. 
А) 1... f8 : d62. с7 : eôg3 : аЗ(2.. . а7 : аЗ 3. g l — h2 и 
как в 1-м варианте) 3. Ь8—g3 а7 : с5 (3... h4 : f2  
4. gl : еЗ и т. д.) 4. а5—Ь4 5. gl : еЗ 6. еЗ : с5. Идея 
задачи не нова. Похожая задача А. И. Шошина 

(б. д. а5, Ь2, Ь8, с5 пр. Ь4, Ь6, c l , е5, gl ч. д. el  
пр. а7, Й4. Зап. дамку. 1. с5—f2) была напечатана 
в «Шахм. Обозр.» 1901 г. М. Попов, добавив чер-
ную шашку, остроумно оживил игру задачи. 

*№ 200. Г. Белянин (Б. д. Ь8, с5, d4. d6, е7, fö  
пр. d2, е5, g7, h4 ч. пр. а5, f8, g5, h6 Зап. дамку 
и прост.) 1. <14—f2, g5—f4 (А) 2. е5 : g3, h6—g5 (А*) 
3. d2—сЗ 4. e7—f8 5. h4—g5 6. c5—e3 7. f8 : b4 8. 
b8—h2. Интересно проведенная игра. А) 1... а5—• 
Ь4 2. с5 : аЗ 3. е5 : g3 4. Ь8—а7 5. d6—е5 б. е5— 
d4 7. f2—gl 8. d4—f2 9. h4—g5 10. f2—h4 11. 
a7—f2 12. f6—g5 13. e7—f6 14. f6—b2 15. d2—e3  
16. f2—el 17. f2—g3 18. gl—e3 19. 1і4—el. Глу-
бокая игра. Трудная задача. 

№ 201. И. Карякин (Б. д. а5, с5, d8, e l , с5 пр. 
Ь2, Ь4, Ь6, c l , f2 ч. пр. а7, Ь8. h8. Зап. дамку и 
простую). 1. e l — d2 h8—g7 (A) 2. e5 : h8 3. d8—e7 
4. d2—f4 5. h8—g7 6. f4—g3 7. g3—h4 8. h4—g3 
9. с5—еЗ 10. a5—c7 11. c7—h2 A) 1... b8—c7 
2. e5 : b8 3. d8—c7 g7—f6 (B) 4. c5—f8 5. f8—g7 
6. c7—h2 7. d2—h6 8. cl—d2 (Можно 8. Ь8—e5 
или 8. h6—g5 и т. д.) 9. b8—e5 10. h6—e3 11. a5— 
el . B) 3.. . g7—h6 2. f2—e3 3. c5—d4 4. d4—f6 
5. c7—d6 6. a5—b6 7. b8—e5 8. d2—a5 9. cl—d2 
10. a5—b4 11. e5—Ь2. Хорошая задача; три игры 
проведены с обычным для автора мастерством. 



Э Т S O Д Ы Под редакцией Н. К у к у е в а 

№ 245. Мельцин (Харьков) 246. Д. Калинскиіі (Ленинград) 247. Д. Калинский (Ленинград 

Выигрыш Выигрыш Выигрыш 

№ 248. Б. Блиндер (Киев) № 249. Б. Блиндер (Киев) № 230. В. Соков (Ленинград) 

Выигрыш Выигрыш Выигрыш 
И с п р а в л е н и е . В этюде № 243 И. Каменского на с7, е7(и 67 не должно быть никаких шашек, а также и 

в этюде № 344 В . Новикова на cl не должно быть белой простой. 

Р е ш е н и я э т ю д о в , п о м е щ е н н ы х в № 5 — 6 аа 1933 г . 

№ 203. Щербань. (Б. пр. а7, el , ч. пр. d8,  
еб, Ь2). 1. el—f2 d6—е5 (Если 1... d8—с7 или 1. 
d8—e7, то 2. f2—еЗ или f2—g3 и ничья. Если 1... 
еб—14, то 2. 12—g3 и ничья) 2. 12—g3 3. а7—Ь8 
14—еЗ 4. Ь8—g3 еЗ—d2 5. g3—f2 d4—сЗ б. f2—el  
d8—e7 7. el—h4 e7—d6 8. h4—f6 и ничья. 

№ 204. Соков. (Б. д. аб, пр. a l , d4, d6, еб, ч. д. 
g3, пр. аЗ, d8, g7). 1. d6—е7 d8 : f6 (1... g3—f8  
2. d4—c5 3. a5 : h8 и выигр.)2. d4—сб! g3 : Ь43. аб : c31  
аЗ—Ь2 4. сЗ—еб 5. al : еб и выигрывают. 

№ 205. Блиндер. (Б. д. gl , h4, пр. d4, ч. пр. 
аб, Ь4, Ьб, d6, f4). 1. g l — Ь2 Ь4—аЗ (1... Ьб—сб 
или 1... d6—сб 2. Ь 2 : Ь 8 3. Ь8—14 и выигр. 1... 
dô—еб 2. d4 : fGf4—еЗ 3. fG—g7 еЗ—d2 4. g7—Ь8, 
затем 5. Ь2—gl и выигр.) 2. Ь2 : Ь8 аб—Ь4 (2... 
аЗ—Ь2 3. Ь4—е7 Ь2—cl 4. е7—аЗ e l — d2 5. аЗ— 
Ь4 и выигр) 3. d4—еб аЗ—Ь2 4. Ь4—f6 Ь4—сЗ 
5. Ь8—а7 Ьб—аб 6. а7—d4 7. f6—Ь8 Ь4—аЗ 8. еб— 
f6 и выигрывают. 

№ 206. Блиндер. (Б. пр. а7, сб, f6, g5, ч. пр. 
Ь8, f8, Ь4) 1. сб—d6 h4—g3 2. f6—c7 g3—f2 3. e7—  
d8 f2—el 13... 12—gl 4. d8—Ьб и выигр.) 4. d8—  
g7 f8—g7 (4... e l — h4 5. d6—c7! и выигр. 4.. . 
el—f2 5. g5—f6 12—d4 6. f6—e7 d4—h8 7. e7—d8 

h8—d4 8 . ' a5—bG d4—g7 9. Ьб—еЗ g7—h8 10. 
d8—аб h8—f6 11. d6—c7 12. еЗ—сб и выигр.) 
5. g5—hô g7—fG G. d6—c71 7. a7—b8 f6—еб (7... 
d6—сб 8. b8—a7 f&—g5 9. a7 : d4 и выигр.) 8. Ь8— 
a7 el—Ь4 (8... еб—f4 9. h6—g7 f4—g3 10. g7—h8  
g3—h2 11. h8—сЗ и выигр.) 9. a5—d8 еб—f4 (9... 
h4—el 10. Ьб—g7 el сЗ 11. d8—аб и выигр.) 10. Ьб— 
g7 f4—g3 11. g7—Ьб g3—Ь2 12. Ь8—f6 13. d 8 : f 6  
и выигрывают. 

№ 207. Соков. (Б. д. d2, пр. Ь4, ч. пр. Ь8, f8,  
g7, Ь8). 1. Ь4—g5! Ь8—а7 (1... g7—Ьб 2. d2—f4  
Ь8—а7 3. g5—f6 f8—g7 4. fG—c7 и выигр. 1... 
f8—c7 2. g5—Ьб g7—f6 3. d2—аб! f6—еб 4. аб— 
d8 e7—f6 5. d8 : g5 еб—d4 6. g5—f6 d4—еЗ 7. Ьб— 
g7 и выигр. 1... d8—c7 2. d2—f4 и выигр.). 2. d2—  
f4 a7—b6 (2... f8—e7 3. g5—Ьб g7—f6 4. f4—g3  
и как в теме). 3. f4—g31 f8—c7 (3... Ьб—аб 4. g3—  
d6 g7— h6 5. d6—f4 и выигр.) 4. g5—Ьб g7—f6  
5. g3—el f3—еб f6—еб (5... Ьбог.б. Ьб—g7 и выгр.) 
5... е7—d6 6. cl—Ь4 Ьб—сб 7. Ь4—d8 сб— 
d4 8. d8—аб d4—еЗ 9. аб—d8 и выигр.) 6. el—сЗ! 
еб—f4 (б... е7—fG 7. сЗ—аб Ьб—сб 8. Ьб—g7  
и выигр.) 7. сЗ—аб Ьб—сб 8. аб—d8 е7—d6 9. Ьб— 
g7 и выигрывают. Есть перестановки ходов в теме. 



К О Н Ц О В К И Под редакцией Н. К у к у е в а 

№ 109. Н. Шлионский — В . М. № 110. В. Кудров — N. N. № 1 1 1 . И. Волков —А. Федоров 
(Москва) (Москва) (Москв; ) 

Б е л ы е н а ч и н а ю т и в ы и г р ы в а'ю т 

№ 208. Калинский. (Б. д. d2, g3, пр. e l , ч. д. 
Ьб, пр. d4). 1. d2—а5 Ьб—а7 (1... Ьб—с5 вар. А) 
2. а5—d8 d4—еЗ (2... а7—Ь8 3. g3—h2 Ь8—а7 
4. d8—f6 d4—еЗ 5. h2—gl и выигр. 2. . . dö—с5 3. 
d8—f6 d4—еЗ 4. g3—e5 c5—a7. 5. f6—g7 a7—b8 
б. с5—h2 Ь8—а7 7. h2—gl и выигр) 3. g3—c5 
a7—b8 4. e5—h2 b8—a7 5. d8—f6 a7—Ьб 6. h2— 
g31 b6—c5 7. g3—e5 и выигрыв. А) 1... Ьб—с5 2. 
а5—d8 с5—Ь4 (22... с5—а7 g3—1і2 d4—сЗ 4. 
d8—f6 a7—Ьб 5. h2—g3 и выигр. 2.. . c5—аЗ или 
2.. . с5—f8 3. d8—f6, затем 4. g3—Ь8 5. Ь8—а7 
и выигр.) 3. d8—h4 и выигрывают. 
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Р е ш е н и я концовок, п о м е щ е н н ы х 
в JVs 5 — 6 з а 1933 г . 

№ 91. Е. Хромов (Ошибочно напечатано Е. Аб-
. рамов) — NN 1. d4—е5 2. f4—е5 3. сЗ—Ь4 4. 

d2:gl и выигрывают. 
№ 92. Алексеев — Максимов. 1. аЗ—Ь4 с5:аЗ 

(1... c5:g5 2. Ь4—с5 и выигр.) 2. d4—с5 3. сЗ:е5 
4. cl—d2 5. h4:f2 и выигрывают. 

№ 93. Николаев—Нетов. 1. d4—е5 d8—с7 2. 
сЗ—Ь4 3. el—d2 4. еЗ—d4 5. Ii2:f8 6. f8:h2 п вы-

v игрывают. 

В партии № 417 Гиляров — Глезер, игранной 
в третьем турнире московских мастеров, после 
14... с7—Ьб получилась следующая позиция. 

Здесь белые применили остроумный прием вре-
менной жертвы шашкн, который должен был при-
вести их к выигрышу партии. Они сыграли 15. 
сЗ—d4! с5:еЗ 16. аЗ—Ь4! Черные вынуждены от-
дать лишнюю шашку, причем если они сыграют 
16... f6—е5, то последует 17. g3—f4 e5:g3 18. 
Ii4:d4 g7—f6 19. h2—g3 f8—e7 20. h6—g7 fG—g5 
21. g3—h4 h8:f6 22. d4—e5 и выигр. Если же чер-
ные отдают 16... еЗ—d2, то 17. cl:e3 f6—с5 18. 
g3—f4 e5:g3 19. h2:f4 g7—f6 20. e3—d4 f8—e7 
21. h6—g7 и выигр. 

Таким образом черным остается играть лишь 
16... еЗ—f2, что они и сделали в партии. После 

РАЗБОРЫ И ЗАМЕТКИ 
17. g3 : е 1 {б—со было сыграно 18. hi—g3V после 
чего в дальнейшей игре черные даже получили 
некоторое преимущество и белые были вынужде-
ны играть на ничью. 

Здесь следовало играть 18. h4—g5! g7—fG (боль-
ше делать нечего) 19. g5:c7 fÖ:d6 20. сЗ—d4! Если 
20... а5:сЗ 21. d4 : f6 и, проведя шашку h0 в дам-
ки, белые выигрывают. Итак черные берут 20. . . . 
е5:сЗ 21. b4:d2. 

В получившемся положении: б. п р . — c l , d2, 
e l , 1і2 и 1і6; ч. пр. — а5, а7, Ьб, dö и Ь8. Ход чер-
ных — белые выигрывают. 

Приводим наиболее существенные, на наш 
взгляд, варианты. 

21... dö—е5 22. h2—g3 Ьб—с5 23. g3—h4 е5—f4 
24. d2—сЗ а7—Ьб 25. cl—Ь2 f4—еЗ 26. Ь2—аЗ 
е7—d2 27. h4—g5 d2 : Ь4 28. go—f0 Ь4—сЗ 
29. f6—е7 с5—d4 30. е7—d8 d4—еЗ 31. d8—fG 
сЗ—d2 (31... еЗ—d2 32. f 6 : a l d2—cl 33. cl—d2 
34. аЗ—Ь4 и выигр.) 32. el : сЗ еЗ—f2 33. Ііб—g7 
f2—gl 34. g7—f8 g l — h2 35, f6—d4 и, имея значи-
тельное материальное преимущество, белые выигрьіт 
вают без большого труда. 

21... а5—Ь4 22. Ь2—g3 Ьб—с5 23. g3—Ь4 а 7 — 
Ьб (23... Ь4—с3 24. d2 : Ь4 с5 : а3 25. h4—g5 а7—Ьб 
26. el—d2 Ьб—с5 27. d2—сЗ d6—е5 28. сЗ—Ь4 
с5—d4 29. c l — d2 аЗ : с5 30. g5—f6 и т. д.) 24. 
h4—g5 Ьб—а5 25. gS—fö Ь4—сЗ (25... Ь4—аЗ 
26. d2—сЗ и т. д.) 26. d2 : Ь4 с5 : аЗ (26... а5:сЗ 
27. c l — Ь2 28. e l — d2 29. Ьб : f8 и выигр.) 27. e l — d2 
а5—Ь4 28. d2—еЗ d6—с5 (28... Ь4—сЗ 29. еЗ—d4 
и выигр.) 29. h6—g7 и выигрывают. 

А. Савельев 

Ответственный редактор Н. В . Крыленко Ответственный секретарь Р . А. Гольц 
Выпускающий В, И. ІІІошин 
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