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Результат конкурса двухходовых задач журнала „Шахматы*1
з а  1-е полугодие 1927 г-

I приз (№ 403). II приз (№ 442).
А. М ари (A. Mari). А. Э ллеом ан (А. ЕИегшап).

Мат в 2 хода (1. Cf6—е7). 
III приз (№ 444).

А. П. Г уляев  (А. Р.

Мат в 2 хода (1. СдЗ—еэ),
IV приз. (№ 461),

С. Г ертм ан  (S. Hertmann),

в 2 хода ( 1. Кре7—d7). 
1-й поч. отзыв (№ 428). 2-й поч. отзыв (№ 460). 

И. Г ар то н г  (J. Hartong).

Мат в 2 хода (1. д5— дб). Мат в 2  хода (1. КЬ5— а7).
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5-й ВСЕСОЮЗНЫЙ ШАХМАТНЫЙ СЪЕЗД. .я
25-го сентября в 7 часов веч. в Красном Зале Дома Союзов состоялось 

торжественное открытие 5-го Всесоюзного Шахматного Съезда СССР.
Открывая Съезд, председатель оргкомитета Н. Д. Григорьев отметил, что два 

года, прошедшие со времени предыдущего Съезда, выдвинули целый ряд сложных 
вопросов,— как чисто шахматных, так и организационных; конференция, назна­
ченная на 8 и 9 ноября, будет решать назревшие вопросы шахматного строи­
тельства, чэмпионат же и другие состязания Съезда выявят практическую си 
участников,

Затем была оглашена приветственная телеграмма председателя Исполбюро 
шахсекции при ВСФК Н. В. Крыленко. Приветственную речь от имени ВСФК 
произнес ответств. секретарь ВСФК Б. Кальпус, от имени ВЦСПС— С. С. Левман.

После торжественной части заседания оглашена была программа турнира- 
чэмпионата и список участников его: выяснилось, что трое из приглашенных— 
Берлинский, Розенталь и Руднев — не будут участвовать. Произведенная между 
участниками жеребьевка дала следующие результаты. 1. Рабинович (Ленинград),
2. Ботвинник (Ленинград), 3. Перфильев (Ленинград), 4. Макогонов (Баку), 
5. Романовский (Ленинград), 6. Вильнер (Одесса), 7. Касперский (Минск), 8. Дуз- 
Хотимирский (Москва), 9. Ненароков (Москва), 10. Ильин-Женевский (Ленинград),
11. Павлов-Пьянов (Москва), 12. Богатырчук (Киев), 13. Холодкевич (Москва),
14. Фрейман (Ташкент), 15. Сергеев (Москва), 16. Григорьев (Москва), 17. Раузер 
(Киев), 18. Рохлин (Ленинград). 19. Смородский (Тифлис), 20. Селезнев (Москва), 
21. Модель (Ленинград!.

Вопрос о квалификации — в виду изменения состава турнира— решено пере­
смотреть. Позднее было установлено, что звание мастера получат те не имею­
щие этого звания участники турнира, которые выиграют не меньше 50и/0 всех 
партий турнира и в том числе— не менее 4-х партий у мастеров.

Предстоящий чэмпионат по составу заметно отличается от предыдущих подоб­
ных состязаний: отсутствует победитель последних двух чэмпионатов Е. Д. Бого­
любов, а также — один из сильнейших наших шахматистов Г. Я. Левенфиш; 
с другой стороны, имеется семь молодых шахматистов, впервые допущенных 
к участию в чэмпионате. Это придает своеобразный характер предстоящему тур­
ниру: будучи встречей испытанных мастеров, чэмпионат в то же время явится 
испытанием наших молодых сил.

1-й тур , 26 сентября. Первый тур не дал особенно интересных партий. Пер­
вой закончилась партия, выигранная благодаря изящной финальной комбинации 
Романовским у Рохлин . Быстро разбил и Вильнер Раузера; Макогонов, мето­
дично улучшая свою позицию, одолел Касперского. Модель выиграл протекавшую 
с переменным' счастьем партию у Ботвинника. Григорьев получил лучшее поло­
жение против Касперского, но зевнул пешку; затем, однако, осложнил игру и свел 
партию в ничью.

Остальные пять партий остались неоконченными. Фрейман сильной позицион­
ной игрой добился выигранного положения в партии с Ненарокозым, но не нашел 
правильного продолжения и позволил противнику уравнять игру. Богатырчук, играя 
с Павловым, неточно разыграл дебют и попал в стесненное положение, но, посте­
пенно выпутываясь, к моменту перерыва достиг даже лучшего положения. В по­
следних трех партиях в результате упорной позиционной борьбы выиграли по 
пешке Женевский у Холодкевича, Селезнев у Перфильева и Сергеев у Дуз-Хо- 
тимирского. Свободен был Рабинович.

2-й тур, 27 сентября. Сенсацией тура был выигрыш Ботвинника у Рабино­
вича; последний несколькими неточными ходами ослабил свое положение, и энер­
гичная контр-атака противника решила партию. Психологически нтересным было 
начало партии Фрейман — Женевский; после ходов 1. d4 Kf6 2. с4 еб 3. Kf3 
Cb4-f- 4. Cd2 Фе7 белые сыграли 5. С : Ь4!? и после 5 . . .  Ф : М ^ - 6. Фй2 Ф : с4
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потеряли пешку; продолжая теперь 7. еЗ!, они за проигранную пешку получали 
огромное позиционное премущество, но. как позднее сказал Фрейман, отдача 
пешки была не „правильным и тонким пожертвованием“, а... грубым зевком, и 
в сознании последнего он нервно сыграл 7. е4?, быстро получил худшую партию 
и проиграл, Модель выиграл пешку, а затем и партию у Перфильева. Раузер 
быстро разбил слабо защищавшегося Касперского, а Рохлин хорошо использовал 
плохую защиту Вильнера, Смородский упорно защищался в партии с Романов­
ским, но последний в положении, казавшемся равным, искусно создал прорыв л  
выиграл. Ненароков выиграл у Сергеева, хорошо использовав слабости в его 
позиции. Григорьев, играя с Дуз-Хотимирским, опять зевнул пешку, затем поте­
рял вторую, но ухитрился свести в ничью получившийся ладейный эндшпиль 
без двух пешек.

Неоконченными остались партии Селезнев — Макогонов, в которой первый 
выиграл пешку, и в приблизительно равном положении Холодкевич — Павлов.

/  Свободен был Богатырчук.
V; 3-Й тур, 28 сентября. Вильнер благодаря энергично и красиво проведенной

^ атаке выиграл у Смородского. Дуз-Хотимирский остроумной игрой одержал 
../быструю победу над Раузером. Модель зевнул пешку и после упорного сопроти­
вления проиграл Макогонову. Партия Касперский — Рохлин после запутанной 
игры окончилась в ничью.

Шесть партий остались недоигранными. Григорьев, играя с Ненароковьім, как 
и в первых двух партиях, вначале потерял пешку, но потом искусно создал силь­
нейшую атаку; однако, не нашел правильного продолжения ее, и партия прерзана 
в безнадежном для него положении. Перфильев прекрасно использовал неточную 
игру Рабиновича и достиг выигрышного положения. Павлов последоватальной и 
тонкой позиционной игрой добился выигрышного положения в партии с Фрейма- 
ном, а Богатырчук — с Холодкевичем, Романовский методично теснил Селезнева 
и довел партию до выигрышного положения; правда, был момент, когда Рома­
новский зевнул пешку, но, поскольку противник в свою очередь не заметил про­
смотра, внешняя цельность партии не была нарушена. Свободен был Ботвинник.

29 сентября доигрывались неоконченные партии первых трех туров. Очень 
тонко Селезнев выиграл трудный ладейный эндшпиль у Перфильева, но, несмотря 
на лишнюю пешку, должен был согласиться на ничью с уп;рно защищавшимся 
Макогоновым. Так же окончились ірудные ладейные эндшпили Дуз-Хотимирский 
Сергеев и Холодкевич — Павлов. Богатырчук сильно использовал ослэ.бление ко­
ролевского фланга Павловым и выиграл. Исход остальных партий был предрешен: 
Романовский выиграл у Селезнева, Женевский у Сергеева, Ненароков у Гри­
горьева, Богатырчук у Холодкевича, Павлов у Фреймана и Перфильев у Рабино­
вича; не возобновляя игры, согласились на ничью Ненароков с Фрейманом.

Неожиданностью первых трех туров являются два поражения Рабиновича,
понесенные им от молодых шахматистов, Ботвинника и Перфильева. Однако, ле­
нинградский маэстро не теряет присутствия духа: „Важны не две сыгранных 
партии, а восемнадцать предстоящих“ — философски замечает он.

лучше, именно 8 . . .  Kd5 9. Ф : f5 еб 
10. Фд4 (10. Ф : е4 К : сЗ и 1 1 .. .  
Ф : д5-+-) К : сЗ 11. Ьс Ф :сЗ  с угрозой 
СаЗ-f-,

6 .  С д 5  : f.6 K d 7  : it
7 .  4>d2— f4 e 7 — е б
8. e 2 — e4  d5 ; e4  

Лучше было сразу отступить слоном,
так как при положении черной пешки 
на d5 не было бы угрозы прорыва 
в связи с ходом d4—d5.

9 .  f3  ; е 4  C f5 — д б
Нельзя было, конечно, Ф : d4 из-за 

10. Ке2.
На одном из одесских турниров играв­

ший черными в партии со мной приме­
нил интересную жертву 9 . . .  К : е4

№ 554. Дебют ферзевых пе­
шек.

Играна в 3-м туре 28/ÏX 1927 г.
Я. С. Вильнер. А. А. Смо­

родский.
1. d2 — d4 d 7 — d5
2. КЫ— сЗ  K g8 -Ab
3 . C e l — g5 C c8 — f5
4. f2— f3 K b 8 — d7
5 . O d l — d2  h 7 — h6

Правильный ход здесь c7—еб, как и 
было сыграно в парт и Левитский — 
Рубинштейн (Вильно, 1912), продолжав­
шийся 6. е4 de 7. ФІ4 Фа5 8. 0—0—0 ef 
9. d5 с большими осложнениями; одна­
ко, на 8-м ходу черные могли сыграть
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10. К : е4 Ф : d4 и выиграл три пешки 
за фигуру, однако у белых получилась 
■прекрасная фигурная игра; черные, пра­
вда, выиграли эту партию, но только 
-per nefas.

10. 0 — 0 — 0 C f8— Ъ4
11. K g l — е2  0 — 0

Игра с огнем! Лучше было Фе7 и 
затем 0—0—0.

12. д 2 — д4 с 7— сб
13. C f l —  д2  Ф ё 8 — а5
14. Ь 2— h4  J l f8— d8

Следовало играть Kd7, чтобы на 
—g5 ответить h6—h5.
15. g 4 — g5! . . .

Теперь белые открывают себе линии.
15. . . .  Ь6 : д5
16. h 4  : д5 Kf6— h7
17. е 4 — е5  С Ь 4 — е7 

Если 1 7 . . .  Kpf8, то 18. Се4! С ; е4
19. К : е4 и белые выигрывают фигуру; 
так как не страшно 19. . . Ф : а2 ввиду
20. сЗ Ф а1+  21. Крс2 Ф а4+ 22. КрЫ; 
при других продолжениях следует Л : h7.

Теперь следует решающая комби­
нация.

18. Л Ы  : h7! . . .

Пожертвование качества 
корректно.

18. . . .  С д б  ; h7
19. Л а і — h l  C h 7 — дб

Вынуждено в виду угрозы ФЬ4.
2 0 .  Ф{4— Ь4 {7— {6
2 1 .  д5 : {6 д7 ; f6
2 2 .  е5 : f6 Ф а 5 — f5
Или 2 2 . . .  Cf8 23. Се4! С : е4

24. К : е4 ФІ5 25. ФЬ8+ Kpf7 26. Л Ь7+ 
и 27. Ле7Х-

2 3 .  ФЬ4— h 8 —j— С д ал ся .
Прим. Я. С. Вильнера (для „Шахмат“).

Заклю чит ельное полож ение.

№ 555. Отказанный ферзевый гамбит. Играна в 3-м туре 28/ІХ 1927 г. 
Ф. И. Дуз-Хотимирский — В. А. Раузер. 1. d2—d4 d7—d5 2. c2—c4 c7—c6
3. c4 : d5 c6 : d5 4. КЫ— сЗ Kb8—c6 5. K gl—f3 Kg8—f6 6. e2—e3 Cc8—f5 
■(Сомнительного достоинства ход) 7. Kf3—e5! (Оборонительный ход 6. Cd3 не 
так силен) е7—еб 8. Cfl—Ь5! Ла8— с8 
9. О—0 (Этим белые упускают свое преиму­
щество вместо того, чтобы, играя 9. д4!
Сдб 10. Ь4 Ь6 11. К : дб, получить луч­
шую игру) Cf8—d6 10. f2—f4 0 —0 11.
C el—d2 Cd6 : e5 (После упущения белых 
на 9-м ходу партия выравнялась; черные 
напрасно открывают теперь противнику 
линию „f“; гораздо лучше было сразу Ке4)
12. f4 : е5 Kf6—е4 13. КсЗ : е4 Cf5 : е4
14. Л а і—c l Фd8—g5 (Эта атака ничего 
не может дать черным, так как у белых 
достаточно ресурсов для защиты) 15.
Фdl—е2 Кеб—е7 16. Cd2—Ъ4! Ке7—
(Комбинация 1 6 . . .  Л : сІ 17. Л : cl С : g2 
отражалась ходом 18. С : е7) 17. СЬ4 : f8!
Л с8:с1 18. Л П :с1  Се4 : д2 (На 1 8 . . .
К : d4 последовало бы 19. Фf2) 19. Л сі—с8! 
и черные сдались, так как если 1 9 . . .  Cf3-J—, то 20. Kpf2 ФЬ4-]~ 21. Кр ; f3 и
выигр.; если же 1 9 . . .  f6, то 20. СаЗ-|- и мат в следующий ход. Примечания

* Ф. И. Дуз-Хотимирского (для „Шахмат“).
№ 556. ДеЬют Рети. Играна в 3-м туре 28/ІХ 1927 г. Н. М. Павлов-

Пьянов — С. Н. Фрейман. 1. K gl—f3 Kg8—f6 2. c2—c4 e7— еб 3. Ь2—ЬЗ
Cf8—e7 4. C c l—b2 0—0 5. g2—g3 d7—d5 6. C fl—g2 c7—c6 7. Фdl—c2 (He
7. 0—0 в виду 7 . . .  a5 8. a3 a4 9. b4 de) a7—a5 8. a2—a3 Kb8—d7 9. 0—0 
Фd8—b6 10. d2—d3 Л(8—e8 11. K bl— d2 (Дебютное построение закончено 
в пользу белых, — главным образом в виду лучшего положения их слонов) Kd7—f8
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12. е2—е4 d5 : е4 13 d3 : е4 Ле8—d8 14. Л а і—-dl сб—с5 (Этот ход, наряду 
с положительными сторонами — угроза а5—а4 и освобождение поля сб для сло­
на, — имеет и отрицательные — предоставление противнику пункта Ь5 и, усиление 
действия слона д2) 15. аЗ;—а4 Сс8—d7 16. е4 - е5 Kf6—е8 (У черных нет ника­
ких надежд на контр-атаку) 17. Kd2—е4 Cd7—сб 18. Ке4—сЗ Kf8—дб 19. КсЗ—Ь5 
Лd8 : dl 20. ЛП : dl Ла8—d8 21. Cd2—сЗ Лd8 : d l 22. Фс2 : dl ФЬ6—d8 23. <ï>dl : d8 
Ce7 : d8 24. Kf3—d2 Cd7 : g2 25. Kpgl : g2 Kpg8—f8 26. f2—f4 Kg6—e7 27. Kpg2—f3 
Ke7—c8 28. Kpf3—e4 (Агрессивное положение короля особенно подчеркивает 
превосходство игры белых) Ь7—Ь6 29. Kd2—f3 Ке8—с7 30. дЗ—д4 (Начало пе­
шечного наступления) Кс7 : Ь5 31. а4 : Ь5 Kpf8—д8 32. f4—f5 Крд8—f8 33. h2—h4 
Kpf8—g8 (Выбор ходов черных очень ограничен: обе их фигуры полу-запатованы, 
а всякое движение пешки было бы только на-руку противнику) 34. СсЗ—е і 
Kpg8—f8 35. Kf3—gl (Конь стремится на f4, чтобы угрожать пешке еб и при 
случае занять поле h5) Kpf8—е7 36. Kgl—е2 еб : f5 (Этим черные уступают про­
тивнику. поле d5, в чем пока не было необходимости; однако, от всех угроз чер­
ные едва ли могли защититься) 37, g4 : f5 
f7— te (Черные вероятно ожидали от­
вета е5—еб, на что предполагали отве­
тить д7 — дб) 38. Ь4—h5! Cd8—с7 (На
38.-. . fe последовало бы 39. СЬ4-)- и, после 
размена слонов, решающее вторжение ко­
роля в позицию противника) 39. C el—дЗ 
f6 : е5 40. СдЗ : е5 Сс7 : е5 41. Кре4 : е5 
Кре7—d7 42. К е2~сЗ Кс8—е7 43. f5—f6 
д7 : Ѣ  44. Кре5 : (6 Kpd7— d6 45. КсЗ—а4 
Ке7—с8 46. Kpf6—-д7 Kpd6—еб 47. Крд7 : h 7 
Креб—f7 48. h5—h6 (см, д и а г р.). Здесь 
партия была прервана, и черные сдались, 
не возобновляя игры. Черные должны или 
снять оппозицию, или играть конем и от­
дать пешку Ь6. Надежда на вечный шах 
конем с полей дб и f8 неосуществима, так 
как белый конь , попадает на поле d7. Прим.
H. М. Павлова-Пьянова (для „Шахмат“).

4-Й тур, 30 сентября. Все три лидера турнира сделали ничьи. Богатырчук 
подвергся очень сильной атаке Фреймана; последний выиграл ферзя за две фи­
гуры, но в дальнейшем не нашел правильного продолжения. Женевского атаковал 
Григорьев, но в цейтноте тоже не нашел довольно легкого пути к выигрышу. 
Романовский потерял пешку в партии с Моделей, но обострил положение; ему 
даже улыбнулось счастье, и был момент, когда он мог получить все шансы на 
выигрыш, но, не заметив сильнейшего продолжения, должен был примириться 
с ничьей. Сергеев, оригинально разыграв, дебют, хорошо воспользовался ошибкой 
Павлова и интересным путем выиграл качество. После острой борьбы окончились 
в ничью партии Рохлин — Дуз-Хотимирский и Селезнев — Вильнер.

Четыре партии отложены. Макогонов очень стойко защищался против Раби­
новича; последнему все же удалось добиться небольшого преимущества. Раузер 
получил значительно лучшую партию против Ненарокова, но не использовал пре­
имущества, и игра выравнялась. У Ботвинника несколько лучший эндшпиль про­
тив Перфильева. Смородский получил выигрышное положение против Касперского, 
но ошибся, и партия прервана в плохом для него положении. Свободен был 
Холодкевич.

5-Й Тур, 1 октября. Рабинович поправил свое положение в турнире; он хо-: 
роиіо использовал дебютную ошибку Романовского и точной игрой довел партию 
до победы. Благодаря острой атаке Ботвинник выиграл у Макогонова, а Модель 
у Вйльнера. Ненароков быстро выиграл у слабо защищавшегося Рохлина. В остром 
положении вследствие повторения ходов признана была ничьей партия Раузер —, # 
Женевский. Так же окончились партии Касперский — Селезнев и Холодкевич — 
Фрейман. Смородский в худшем положении просрочил, время в партии с ДуЗ’ 
Хотимирским. ‘ . .

Неоконченными остались партии Павлов — Григорьев (лишняя, пешка у по- 
леднего). и Богатырчук — Сергеев (с шансами на выигрыш для первого . коне-; 
ый конец). Свободен был Перфильев.. ,

Заключительное положение.
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№ 557. Испанская.
Играна в 5-м туре 1/Х 1927 г.

П. А. Р о м а ­ И. Л. Р а б и ­
новский. нович.
1. е 2 — е4 е7— е5
2. K g l —  f3 К Ь8— сб
3. C f l — Ь5 а7— аб
4. С Ь 5 — а4 K g8 — fô
5. 0 — 0 C f8— е7
6. Л{1— е і Ь 7— Ь5
7. С а 4 — ЬЗ d 7 — :d6
8. с 2 — сЗ 0 — 0

Сильнейший ход в данном положе­
нии. Если теперь 9. d4, то 9 . . .  Сд4.

9. а 2 — а 4  . . .

Обычно играют здесь 9. ЬЗ и затем 
d2—d4; хороша также система разви­
тия в связи с ходом d2—d3.

9. . . . Ь5— Ь4
10. С Ь З — d 5? . . .

Ошибочный маневр. Лучше 10. ЬЗ, 
имея в виду d2—d4.

10. . . . С с 8 — Ь7!

Косвенно защищая пешку Ь4, так как 
если, напр., 11. С : сб, то 1 1 .. .  С : сб 
с нападением на пешку е4.

11. сЗ : Ь4? . . .

Вторая ошибка.
Относительно лучше было 11. С : сб 

С : сб 12. d3. На 11. ФЬЗ последовало 
бы 1 1 . . .  ЛЬ8! и если теперь 12. cb, 
то 1 2 . . .  К : Ь4!

11. . . .  Kf6 : d5
12. е4  : d5  К еб  : Ь4
13. Ф d l —-ЬЗ а б — а5

Теперь у черных решающее преиму­
щество в положении.

14. К Ы —  сЗ С е 7 — fô
15. d 2 — d3 J la 8 — Ь8

Здесь проще было Лаб с послед. Фа8!
16. Леі— d l  Cb7—а 6
17. К с З — е4(!)  . . .

Остроумная защита. На 1 7 . . .  К : d3
белые могут ответить 18. ФсЗ с напа­
дением на пешки а5 и с7.

Нельзя было 17. d4 в виду 1 7 . . .  ed
18. К : d4 С : d4 19. Л : d4 Кеб!

17. . . . С а б — Ь7
Черные отказываются от намеченного 

плана и возвращаются к прежней по­

зиции. Впрочем и после 1 7 . . .  К : d3
18. ФсЗ (или 18. К : f6 +  Ф : fô 19. ФсЗ 
Кс5! с угрозой Се2) ЛЬ4! преимущество 
было бы на стороне черных.

18. К е4— сЗ Л І8 — е8
Это продолжение, пожалуй, сильнее, 

чем указанное в предыдущем приме­
чании.

19. ФЬЗ— с4 . . .
У белых нет удовлетворительного 

продолжения. Если, напр., 19. СеЗ, то
1 9 . . .  Саб! 20. d4 Kd3 с атакой 
на пешку Ь2; если же 19. d4?, то 
конечно 1 9 ...  ed.

19. . . .  Фгі8— d7

К форсированному выигрышу вело
19. . . Саб 20. Фе4 (20. КЬ5 Фгі7) К : d3!
21. Л : d3 ЛЬ4! с последующим С : d3 
и е5—е4.

2 0 .  С с і — еЗ . . .

Относительно лучше было 20. Кеі, 
на что черные вероятно ответили бы
20. . . Саб 21. Фе4 дб!, имея в виду не 
только 2 1 . . .  Ф£5, но также и Сд7 
в связи с f7—f5.

2 0 .  . . .  С Ь 7— аб!
2 1 .  К с З — Ь5 . . .

На 21. Фе4 последовало бы 2 1 . . .  
К : d3 и т. д., как указано в примечании 
к 19-му ходу черных.

21 . • •- ■ С а б  : Ь5
22 . а4  : Ь5 Л Ь 8  : Ь5

Теперь исход партии ясен.
23 . n d l — c l Л Ь 5  : d5
2 4 . Kf3— e l с 7 — сб!
2 5 . Л а і — a4 Л d 5 — Ь5

На 25. СЬ6 последовало бы 2 5 . . .  Cd
26 . Л с і — a l C f6— d8
2 7 . С е З — d2 d 6 — d5
2 8 . Ф с4— c l Cd 8— b6
2 9 . C d 2  : b 4 ЛЬ5 : b4
3 0 . Л а 4  : Ь4 a5  : b4
3 1 . Ь2— ЬЗ h 7 — h6
32. Ф с і — с2 Cb 6 — d4
33. Л а і  — аб C d 4 — c3
3 4 . Ф с2— d l Ф d7 — b7
3 5 . Л а б — а2 Л е 8 — a8
3 6 . С дал ся .

% • c

На 36. Л : а8 последовало бы 3 6 . . .  
Ф : а8 37. Кс2 (предупреждая Фаі) Фа2.

Примечания И. Л. Рабиновича (для 
„Шахмат“).
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6-й тур. 2 октября. Этот тур ознаменовался блестящим натиском молодежи.
В остром стиле молодости Перфильев выиграл у Макогонова, Модель заматовал
Касперского, Раузер в хорошем позиционном стиле выиграл у Павлова. Далее, 
Женевский на атаке выиграл у Рохлина. Селезнев, зевнув фигуру, сдался Дуз- 
Хотимирскому. После сложной позиционной борьбы Вильнер одолел Рабиновича. 
Ненароков, играя со Смородским, попал в плохое положение, но сделал ничью.

Три партии отложены. Богатырчук остроумно атаковал Григорьева; в ферзе­
вом эндшпиле у него две лишних пешки. Очень сложной была партия Ботвин­
ник — Романовский; одно время у первого были хорошие шансы на выигрыш, 
позднее игра выравнялась. У Сергеева несколько лучшее положение против Хо- 
лодкевича. Свободен был Фрейман.

№ 558. Сицилианская. Играна в 6-м туре 2/Х 1927 г. А. С. П ерф и льев—
В. А. Макогонов. 1. е2—е4 с7—с5 2. d2—d4 с5 : d4 3. Kgl—f3 e7—еб 4. Kf3 : d4 
Kg8—f6 5. КЫ—сЗ КЬ8—сб 6. g2—g3 (Избегая проторенных путей 6. Ce2 Ce7 
7. 0—0 d6 8. СеЗ и т. д.) Cf8—Ь4 (Лучше обычное построение Се7 в связи с d6 
и Cd7) 7. C fl—g2 d7—d 5 .(Плохо; весь план черных ошибочен) 8. e4 :d 5  Kf6 : d5
9. О—0 Kd5:c3 10. Ь2 ; сЗ СЬ4 : сЗ? (Из двух зол следовало выбрать меньшее; 1 0 . . .  
К : d4 11. cb, но и в этом случае белые получали прекрасную игру с двумя гроз­
ными слонами) 11. Kd4 : сб Фd8—d7 (Ничего лучшего не было) 12. С сі—аЗ! 
Ь7 : сб (Нельзя было 1 2 . . .  С : a l, так как после 13. Ф : a l не было бы защиты 
от угроз Ф : д7 и n d l)  13. Л а і—Ы Сс8—аб 14. ®dl : d 7 +  Кре8 : d7 15. Л й —d l -  
Kpd7—с8 16. Сд2 ; сб Ла8—Ь8 17. ЛЬІ : Ь8—(-? (Сразу выигрывало 17. Cd7—f— Крс7
18. Cd6-(- Кр : d7 19. Л : Ь8 Л : Ь8 20. С ; b8-f- и 21. С : а7, оставаясь с каче­
ством и пешкой; белые думали, что дадут мат) Крс8 : Ь8 18. СаЗ—d6 -(- КрЬ8—с8
19. Лгіі — Ы Крс8—d8 (Этот ход белые просмотрели) 20. ЛЫ—Ь8—(— Саб—с8
21. ЛЬ8—ЬЗ СеЗ—f6 22. ЛЬЗ—d3 а7—аб 23. с2—с4 Ь7—Ь5 24. с4—с5 еб—е5
20. Cd6 : е5 + ?  (И здесь сильнее было 25. Са4 с угрозой с5—сб—с7Х; на 2 5 . . .  
Cf5 решало 26. ЛЬЗ) Kpd8—е7 26. Се5—d6—(— Кре7—еб 27. ЛdЗ—еЗ-f- Креб—f5 
28. Ссб—e4-j- Kpf5—еб 29. Се4—g 2 +  Креб—f5 30. Cg2—fl Ь5—Ь4 31. Cfl— d 3 +  
Kpf5—g4 32. Ь2—ЬЗ-f- Kpg4 —Ь5 (На 32 . .  Кр : ЬЗ последовало бы 33. Ле4 и 
CfIX )  33. дЗ—д 4 +  КрЬ5—Ь6 34. Cd3—с4 КрЬб—дб 35. C d 6 -f4  C f6 -g 5  (Грозил 
мат в 2 хода) 36. Cf4 : g5 Kpgô : g5 37. Cc4 ; f7 ЛЬ8—d8 38. c5—сб Kpg5—f6 
39. ЛеЗ—e8 Лd8—d l +  40. Kpgl—g2 Kpf6 : i l  41. Ле8 : c8 Л dl—cl 42. сб—c7 
Kpf7—gô 43. f2—f4 Л с і—сЗ 44. f4—f5—|— Kpgô—g5 45. f5—f6! Сдался. Примеча­
ния A. С. Перфильева (для „Шахмат“).

7-й тур, 3 октября. Тур начался с грубого просмотра; Сергеев, зевнув 
ферзя, — правда, уже в худшем положении, -  сдался Фрейману. Романовский 
энергично выиграл у Перфильева, а Рабинович — тоже на атаке — у Касперского. 
Павлов быстро заматовал Рохлина. В хорошем стиле Женевский выиграл у Смо- 
родского. Юный Раузер с заслуживающей признания стойкостью отразил все 
попытки Богатырчука добиться выигрыша, и последний должен был согласиться 
на ничью.

Неокончены четыре партии. Ботвинник рано зевнул пешку Вильнеру, потом 
потерял вторую. После острой борьбы у Дуз-Хотимирского получился лучший 
эндшпиль против Mo деля. Григорьев в результате точной и последовательной 
игры выиграл качество у Холодкевича. Селезнев методично блокировал позицию 
Ненарокова. Свободен был Макогонов.

№  559. Испанская. в  прежнее время здесь обычно игра­
ли КсЗ. Ход в партии с недавнего вре- 

Играна в 7-м туре 4/Х 1927 г. мени стал входить в практику. Он дает
А. Ф. Ильин- А. А. Смо- 6елым очень Х0Р0ШУЮ ИГРУ-
Ж еневский. родский. 7 . . . .  К еб ; е5

1. е 2 — е4 е 7 — е5 Лучше всего. На 7 . . .  de последо-
2 , K q l _f3 K b 8_сб вал0 и чеРным приходится
о п  Le л г о Уже думать о защите своей пешки е5.
]■ ™ ~ ? 5 * 1 9 8 -1 6  8  с  5  d 7 +  К16

t  пп , 9- Kf3-d45 . J l f l— e l  d 7 — do
r 1 ry_,д ( " f t  В этом ходе „гвоздь“ варианта. Бе-

* а лый конь стремится на f5, где займет
7. d4 : е5  . . .  очень сильную позицию.
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0 — 0 
Jlf8— е8 

K d7— Ьб

9. . . .
10. К Ы — сЗ
11. К сЗ— d5

Чтобы согнать белого коня с его 
прекрасной позиции. Если 1 1 . . .  Cf8, 
то 12. ЬЗ и тогда на КЬ6 последует 
13. с4!

12. Kd5 : е 7 —|— Л е8 : е7
13. Ь2— ЬЗ O d8— d7
14. C e l — Ь2 . . .

Уже грозит 15. Kf5 Леб 16. {4 с вы­
игрышем пешки д7.

14. . . .  П — І6
15. а 2 — а4 Л а 8 — с8

На 1 5 . . .  а5 белые сыграли бы
16. Ф<і2, приковывая черную ладью а8 
к защите пешки а5.

16. а 4 — а5  КЬ6— с8
17. Kd4— f5 Fiel— f7

Заманчивый ход 18.. . Феб сразу 
проигрывал из-за 10. аб! Ьб (если 19. . .  
Ф : d5 20. ed Ьб, то 21. f4, выигрывая 
фигуру, или 1 8 . . .  Ф : с2 20. С : е5 Л :е5 
21. ab и черные должны сдаваться) 
20. f4 Ф : с2 (иначе черные теряют фи­
гуру) 21. С : е5 fe 22. Л асі ФЬ2 
23. Л : с7 ЛЁ8 и белые выигрывают фи- 
ГУРУ> — или посредством Л : с8 с после­
дующим Ке7-|-, или еще лучше ходом 
Л есі.

19. Od5— d2 d 6 — d5
Белые все равно вынудили бы этот 

ход посредством Л аёі.
20. Л а і — d l  d5 : e4
21. Фd2— f4 Ke5— g6
Если сразу 2 1 . . .  Феб, то 22. Ф : е4,

и у черных нет защиты против І4\
22. <t>f4— g4 O d7— еб
23. f2— f3 . . .
Ничего не давал „блестящий“ ход

23. Лё8 из-за простого ответа ЛІ7—f8.
23. . . . с б — с5
Открывая своему ферзю поле сб.
24. Л е і  : е4 Феб— сб
25. Ь2— h4! . . .

Эта атака решает дело!
25. . . . Л е8  : е4

Этот размен ускоряет проигрыш.
Правильный ход был 2 5 . . .  Kpf8, но и 
тогда белые после h5 с последующим 
h6 быстро добивались решающего пре­
имущества.

26. f3 : е4
Теперь нельзя Kpf8 

Л ё8 + .
27. h4— h5
28. h5 : дб

Примечания А. Ф.

К с8— е7
или Kph8 из-за

Ке7 : f5 
Сдался.

Ильина-Женев-
ского (для „Шахмат“).

18. O d l — d5! . . .
Вынуждая движение черных пешек 

и тем вскрывая игру в центре. Кроме 
того, этот ход представляет собою хи­
трую ловушку.

18. . . .  с7— сб
8-й тур . 4 октября. Опять началось с грубого просмотра: Вильнер на 7-м (!) 

ходу зевнул фигуру Перфильеву и вскоре, разумеется, проиграл. После недолгой 
борьбы согласились на ничью Рабинович с Дуз-Хотимирским. В прекрасном по­
зиционном стиле Селезнев выиграл у Ильина-Женевского. Раузер остроумно 
пожертвовал Холодкевичу фигуру, но не нашел правильного продолжения и про­
играл. Фрейман путем хорошо проведенной контр-атаки выиграл у Григорьева. 
После трудной борьбы в ничью окончились партии Макогонов — Романовский 
и Ботвинник — Касперский. Модель просрочил время в партии с Ненароковым.

Две партии не окончены. Богатырчук, слабовато разыграв дебют в партии 
с Рохлиным, получил стесненное положение; получившиеся затем осложнения 
дали обоюдоострую игру. У Павлова несколько лучший эндшпиль против Смо- 
родского. Свободен был Сергеев.

№ 560. Английское начало.
Играна в 8-м туре 5/Х 1927 г.

Н. Д. Григорьев. С. Н. Фрейман.
1. с2— с4 Кд8— f6

2. K g l— f3 д7— дб
Вполне приемлемый способ развития.

3. К Ы — сЗ . . .
Рети с успехом сыграл здесь против 

Капабланки 3. Ь4.
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3 .  . . . C f8— g7
4 . d2— d3 0 — 0
5 .  h2— ЬЗ . . .

Значение этого хода осталось для
:ня загадкой.

5. . . . d 7 — d6
6. С с і — d2 c 7 — c5
7. Ф d l — c l n f 8 — e8
8. C d 2 — h6 C g 7 — h8
9. e 2 — e3 К Ь 8 — сб

10. C f l  — e2 d 6 — d5
11. 0— 0 Ь7— b6
12. J l f l — d l ". * t

Белые, угрожая вскрыть центр ходом 
12. d4, сами провоцируют 1 1 . . .  d4, 
ошибочно считая, что пешка d4 ока­
жется слабой.

12. . . .  d 5 — d4
13. еЗ : d4  с5  : d4
14. К с З — Ь5 С с 8 — Ь7
15. Kf3— g5 O d 8 — d7
16. C e 2 — f3 C h 8 — g7!

Может показаться странным, что чер­
ные, уклонившись на 8-м ходу с поте­
рей темпа от размена слонов, теперь 
сами идут на этот размен. Однако, те­
перь диагональ a l—h8 закрыта пеш­
кой d4, и опасности от ослабления 
черных полей не предвидится. С другой 
же стороны, размен освобождает поле 
д8 для коня, а в некоторых вариантах— 
и поле f8 для ладьи.

17. C h6  : g 7 K pg8  : g7
18. 4>d2— f4 . . .

Повидимому, считая, что после е7—е5 
центр черных окажется слабым, однако 
центр оказался достаточно мощным.

18.
19.
2 0 . 
2 1 . 
22 . 
23 .

<ï>f4— d2 
K b5— аЗ 
К а З — с2 

Ь З— h4 
g 2 — дЗ

е 7 — е5 
а 7 — аб 

Kf6— д8 
f7— f5 

К д 8 — f6 
Л а 8 — d8

Подготовляя решительное продвиже­
ние центральных пешек.

2 4 .  Cf3— g2 е 5 — е4
2 5 . Ь2— Ь4 . . .

Лучше было бы 25. ЬЗ, защищая по 
крайней мере пешку с4.

2 5 .  . . .  К е б — е'5
2 6 .  d3 : е4  d 4 — d3
2 7 . К с 2 — еЗ Ь7— Ьб
28. K g 5 — h3 . . . ■

Не спасала и попытка вызвать ослож­
нения 28. f4 hg 29. fe К : е4 30. ФЬ2 Феб 
с выигранным положением у черных.

28. 
29 .
Или 

и Ке4.
29 .

СЬ7 : е4  
O d 2 — Ь2 . . .
29. ФсЗ Kph7 с угрозой С : д2

3 0 .
3 1 .
32 .
33 .
34 .

К е З  : д2 
Ф Ь 2— ЬЗ 
Л а і — c l  
Л с і — сЗ 
К д 2 — еЗ

С е4  : д2 
К е5  : с4 
O d 7 — d4 

Ьб— Ь5 
d 3 — d2

Этот ход, создавая слабости в поло­
жении короля, ускоряет проигрыш.

34 . . . .  К с 4  : еЗ
3 5 .  і2  : еЗ  Л е 8  : еЗ!
36 . Л с З  : еЗ  Kf6— g4
37 . K p g l — h l  . . .

Или 37. Л : d2 Фаі -f  38. Kpg2 Л : d 2 +
39. Kpf3 Ф Ь1+ 40. Kpf4 П А +  и мат
в следующий ход.

3 7 .  . . .  Ф d4 : еЗ
3 8 .  Ф Ь З— Ь 2 —|— K p g 7 - h 7
3 9 .  С д а л с я .
Прим. С. Н. Фреймана (для „Шахмат“).

№ 561. Индийская.
Играна в 8-м туре 4/Х 1927 г.

А. С. Селезнев,

1.
2 .
3 .
4.

d 2 — d4 
с 2 — с4 

K g l —  f3 
К Ы — d2

А. Ф. Ильин- 
Женевский.

К д 8 — {6 
е 7 — :еб 

С{8— Ь 4—[—

d 2 - f

Этот ход дает более бложную игру, 
чем 4. Cd2, ведущий к размену слонов,

4. . . . - Ь7— Ьб
5. а 2 — аЗ . . .

Pointe хода 4. Kd2. Атакой на слона 
выигрывается важный темп для созда­
ния игры на ферзевом фланге.

5. . . .  СЬ4
6. Kf3 : d2

Здесь также хорошо Ф : d2, как я
играл против Фреймана в одном из по­
следующих туров.

6. . . .  С с 8 — Ь7
7. Ь 2 — Ь4 . . .

Затрудняя с7—с5.
7 , . . .  0 — 0
8. Ф с і — с2 с7 — с5
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9. е 2 — е3 Фс18—-е7
10. С с і — Ь2 Jlf8— с8

На 1 0 . . .  Cb 11. ab Ф : Ь4 12. СаЗ 
Фа5 следует 13. ФЬ2! с двойной угро­
зой: выиграть качество и поймать фер­
зя ходом Сс5.

11. d4 : с5 Ьб : с5
12. Ь4— Ь5 . . •

Создавая себе сильный форпост.
12. . . .  d7— d5
13. C f l— d3! . . .

Своим построением черные стреми­
лись не допустить короткой рокировки 
■белых. Тем не менее это оказалось 
возможным: на 1 3 . . .  de 14. К : с4 С:д2

ФЬ7 16. Kd6) сле- 
сильной атакой.

КЬ8— d7 
а7 —аб

пешки ферзевого

15. Лді СЬ7 (15. . .  
дует 16. С : h7—(— с

13. . . .
14. 0 — 0

Стремясь разбить 
фланга противника.

15. а З — а4 е б - - е 5
Преждевременно. Значительно лучше

было Ф<16 с угрозой Ке5.
16. с4 : d5 аб : Ь5

Если 1 6 . . .  с4 (с угрозой 1 7 . . .  сЗ), 
то 17. СаЗ! cd 18. Ф : с8—(—! и т. д.

17. Cd3 : Ь5 СЬ7 : d5
18. K d2— с4 . . .

Занимая конем сильную позицию и 
блокируя проходную пешку черных.

18. . . .  Cd5— сб
19. H f l— d l  Ссб : Ь5
20. а4  : Ь5 . . .
Благодаря размену, которого вряд-ли 

можно было избежать, проходная пешка 
■ белых приобрела еще большую силу.

20 .
2 1 .

Jla8 : a l
Cb2 : a l!

Белые правильно 
ладья на линии d 
линии а. Теперь 
конь f6, и трудно

оценивают, что 
сильнее, чем на 
совершенно убит 
воспрепятствовать 

движению проходной пешки.
21. . . . Л с8— Ь8
22. Фс2— а4  Ь7— Ьб
23. Ь2— ЬЗ K d7— Ьб

24. Кс4 : Ьб ЛЬ8 : Ьб
25. Фа4— а5 ; . .
Атакуя ладью и форсируя дальней­

шее движение проходной пешки, так 
как на 2 5 . . .  ФЬ7 следует 26. С : е5 
Л : Ь5 27. Фd8-Ь Kph7 28. C : f6 и т. д. 
с явно выигранным положением.

25. . . .  ЛЬб— Ь8
26. Ь5— Ьб Крд8— Ь7
27. C a l — Ь2 . . .
Переводя слона на аЗ для атаки

пешки сЗ.
Ясно, что на 2 7 . . .  Kd7 следует

28. Фа7.
27. . . .  ЛЬ8— Ь7
28. Фа5— аб! . . .
Очень важный ход, что станет ясным

впоследствии.
28. . . .  ЛЬ7— Ь8
29. СЬ2— аЗ Фе7— еб
Черные сразу отдают обреченную 

пешку с5, имея в виду отыгрыш пеир 
ки Ьб. Однако, их расчеты не сбы­
ваются.

30. СаЗ : с5 Феб— сб
31. Фаб— d3—j— . . .
Вот для чего нужно было сделать 

ход ферзем на аб.
31. . . .  д7— дб
Если 3 1 . . .  Фе4, то 32. f3. Если же

3 1 . . .  Ке4, то 32. Се7. угрожая, по­
средством І2—f3, выиграть фигуру и 
переводя слона через d8 на с7. Лучше 
было 3 1 . . .  Kph7—g8. ,.цц

32. ФdЗ— с4! ЛЬ8— Ь7
33. n d l — dô . . .

Этим ходом белые добиваются per 
шающего материального перевеса.

3 3 . Ф еб— е4
3 4 . ф с4— Ь5 Фе4— f5
35. f2— f3 ' е5— е4
36. ФЬ5— сб Kf6— d7
■37. Феб : Ь7 Ф{5 : с5
38. ФЬ7 : d7 Фс5 : еЗ-j-
39. K p g l— h l  ФеЗ— f4
40 .  H d6— d4 Сдался.
Прим. А. С. Селезнева (для „Шах­

мат“).

9-й тур, 6 октября. Результаты почти всех партий этого тура не сооответ- 
ствовали течению их. Фрейман, применив в партии с Раузером интересную теоре­
тическую новинку в меранском варианте, получил выигрышное . положение,' Но 
зевнул пешку и проиграл. Богатырчук в партии со Смородским достиг значи­
тельно лучшего положения, но перепутал в своей запйси номерацию ходов
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и, считая 31-й ход 30-м, сделал его, будучи в цейтноте, à tempo; ход этот ока­
зался решающей ошибкой, после которой партия окончилась в ничью. Вильнер 
получил сильнейшую атаку против Макогонова, но, желая форсировать выигрыш, 
неправильно пожертвовал фигуру и проиграл. Холодкевич зевнул фигуру Рох­
лину; последний, однако, не воспользовался просмотром, но все же выиграл 
партию благодаря сильной проходной пешке. Селезнев получил лучшую партию- 
против Павлова, но потом слабо сыграл; противник получил сильнейшую атаку 
и, хотя пропустил возможнпсть дать мат в 2 хода, выиграл. В ничью окончилась 
протекавшая с переменным счастьем партия Дуз-Хотимирский — Ботвинник.

Две партии отложены. Григорьев прекрасно провел атаку против королев­
ского фланга Сергеева и выиграл ферзя за ладью и слона. Рабинович выиграл 
у Ненарокова пешку при лучшей позиции, но, плохо сыграв, дал возможность 
противнику уравнять игру. Партия Женевский — Модель не состоялась вслед­
ствие нездоровья последнего. Свободен был Романовский.

10-й тур, 7 октября. Опять много ошибок и просмотров Смородский на
11-м ходу зевнул фигуру Холодкевичу и вскоре сдался. Фрейман выиграл пешку 
у Рохлина, но затем вследствие ошибочного маневра попал в плохое положение 
и проиграл. Раузер получил хорошую партию против Сергеева, неправильно* 
пожертвовал пешку и проиграл. Касперский плохо защищался против Макого­
нова, который решил партию в свою пользу благодаря сильной атаке. Перфильев 
играл венский гамбит против Дуз-Хотимирского, который, опровергнув непра­
вильные атаки противника, выиграл партию. Рабинович выиграл пешку у Ж енев­
ского, но этого преимущества оказалось недостаточно для выигрыша партии, 
которая окончилась в ничью. Очень острой была партия Ботвинник— Ненароков, 
в которой первый, после ряда красивых комбинаций с пожертвованиями, получил 
лучшее положение, тоже однако оказавшееся недостаточным для выигрыша, и 
эта партия также окончилась в ничью.

Две партии недоиграны. Упорная и тонкая борьба шла между Селезневым 
и Богатырчуком; у последнего в эндшпиле пешкой больше. У Романовского ата­
кующее положение партии с Вильнером. Григорьев был свободен.

11-й тур, 9 октября. Великолепную партию выиграл Богатырчук у Моделя; 
последователь М. И. Чигорина Ф. П. Богатырчук достиг победы тонким проведе­
нием истинно-чигоринских глубоких концепций; это едва ли не лучшая из сыгран­
ных до сих пор партий. Очень неудачно играл Дуз-Хотимирский: прекрасной игрой 
он довел до выигрышного положения свою партию с Макогоновым, но сделал 
несколько слабых ходов и, продолжая играть на выигрыш, когда выигрыша уже 
не было, проиграл. Сергеев благодаря последовательной игре выиграл у Рохлина. 
Романовский быстро выиграл у Касперского, ферзь которого запутался посредине 
доски. Павлов получил лучшее положение против Рабиновича, но последний 
упростил игру и свел партию в ничью. Перфильев просрочил время в протекавшей 
с переменным счастьем партии с Ненароковым.

Три партии неокончены. Ботвинник сильной игрой скомпрометировал позицию 
Женевского и получил выигрышное положение. Григорьев очень тонко провел 
ладейный эндшиль против Раузера, и партия прервана в безнадежном для по­
следнего положении. Значительное преимущество у Холодкевича против Селезнева. 
Свободен был Вильнер.

№ 562. Французская.
Играна в 11-м туре 9/Х 1927 г.

Ф. П. Бога- А. Я. Модель.
тырчук.
1. е2— е4 е7— еб
2. Ф с і і — е2 . . .

Ход Чигорина. Он не дает белым особых
преимуществ, но зато ведет к запутан­
ной игре с обоюдными шансами, в то 
время как обычные продолжения белых 
при современной разработанности тео­
рии позволяют черным упростить игру 
с ббльшими шансами на ничью. Цель 
хода — временно препятствовать разви­

тию слона с8 — была полностью дости­
гнута в настоящей партии.

2 .  . . .  с7— с5
После этого партия получает закры­

тый характер. Некоторые, в том числе 
и Ласкер, рекомендуют 2. . .  е5, что-
дает партии закрытый характер.

3. д2—дЗ КЬ8— сб
4. Kgl—f3 Cf8—е7
5. C fl—  д2 d7—d5
6. d2—d3 Кд8— fô
7. 0 —0. 0—0
8. КЫ — сЗ <Pd8— Ьб
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Как убедительно доказал во многих 
партиях Чигорин, черным невыгодно за­
крывать центр, играя 8 . .  . d4 9. Kdl е5, 
т. к. белые впоследствии могут получить 
сильную атаку против королевского 
фланга противника в связи с ходом 
f2—f4 (после должной подготовки). Но 
и сделанный в партии ход нельзя одо­
брить, так как он затрудняет пешечную 
контр-атаку черных на ферзевом фланге. 
Лучше всего, пожалуй, Cd7, Лс8 с иг­
рой на ферзевом фланге.

9. Л а і — b l  ФЬ6— аб
Эта экскурсия ферзя очень сомни­

тельна, так как в результате ее чер­
ный ферзь совершенно выходит из игры. 
Следовало подумать об h7—h6, чтобы 
затруднить развитие слона c l.

10. С с і — g5! . . .
Скрытая, позиционного характера 

жертва пешки, основанная на том рас­
чете, что после принятия ее, с одной 
стороны, ферзь черных удаляется из 
игры, с другой — разменивается слон е7, 
который имеет очень большое значение 
для защиты королевского фланга в за­
крытых положениях.

10. . . . d5 : е4
Этот способ принятия пожертвования 

лучше, нежели 1 1 . . .  d4 11. е5 К :е5 
12. К : е5 de 13. be Ф : а2 14. Кд4!, 
после чего белые получали сильную 
атаку. Однако, лучше всего было 
бы не принимать пожертвования, играя 
nd8, но и тогда, продолжая 11. е5 Kd7
12. С : е7 К : е7 13. Кд5 (либо Kd2) 
с послед. f4, белые получили бы дли­
тельную атаку на кор. фланг черных. 
Плохо было для черных играть 1 0 . . .  
Kd4, так как после 11. К : d4 cd 12. е5 
белые получали сильнейшую атаку.

11. КсЗ : е4 Фаб : а2
Плохо сыграно. Лучше уже было

1 1 .. .  К : е4 12. С : е7 К : дЗ 13. fg 
К :е7 , но и в этом случае жертва пеш­
ки, по моему мнению, вполне оправда­
лась бы в виду громадного превосход­
ства белых в положении: открытые ли­
нии е й / '  для ладей и ослабленность 
королевского фланга черных разменом 
слона е7.

12. Ке4 : f ô - f  Се7 : 16
Относительно лучше, чем 1 2 . . '  gf. 

так как тогда белые сохраняли еще 
одну атакующую фигуру.

13. Cg5 : fô д7 : fô
14. Kf3— d2! . . .

В виду угрозы Фд4-{- и ФИ4 с послед.

Ке4 вынужден следующий ход черных, 
после чего слон с8 оказывается навеки 
запертым.

14. . . .  fô— f5
15. Cg2 : сб! * . . .

Этот размен преследует ту же цель:
затруднить развитие слона с8, а также 
укрепить позицию коня на с4, которого 
черным нечем будет прогнать.

15. . . . Ь7 : сб
16. Kd2— с4 Ф а2— а4
17. Л Ы — a l  Ф а4— Ь4
18. Л а і — а5 f7— f6

Черные хорошо защищаются! Угро­
жая ходом еб—е5 высвободить своего 
слона с8, они заставляют белых вре­
менно загородить себе путь для атаки 
королевского фланга.

19. f2— f4 ФЬ4— Ь7
Пешку с5 все равно нельзя было 

защитить.
20. Ла5 : с5 . . .

Хотя эта ладья и стеснена в движе­
ниях, но позиция ее неприступна, и она 
давит на всю игру черных.

20. . . а 7 — а5
21. Фе2— еЗ а 5 — а4

22. K p g l— f2! . . .
Белые хотят решить партию атакой 

королевского фланга черных; сделанный 
ход освобождает для ладьи поле gl.

22. . . .  ФЬ7— с7
23. Л й —  g l  Kpg8— h8
24. Ф еЗ—  d4 . . .
Прежде чем начать атаку королев­

ского фланга, белым необходимо пере­
бросить туда коня; кроме того, ход 
в партии ставит под угрозу пункт f6.

24. . . .  С с 8 — аб
Наконец-то слон начинает играть/
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3 2 . g3 : f4 ФЬ6 : f4
3 3 .  Ф а З - с З  J ld8 — d4
3 4 . Л е 5 — f5! . . .

Этот ход форсированно выигрывает 
качество.

3 4 .  . . Hf8 : f5
3 5 .  К еЗ  ; {5 Ф{4— е4-|~

После 3 5 . . .  Фе5-|- 36. Kpdl JId5 
последовало бы 37. Kh6!, и от мата на 
f7 или д8 нет защиты.

3 6 .  К р е 2 — d l  Ф е4 — f3 
Черные не могут брать ладью, так

как после 37. Ф : d4-j- Kpg8 33 Kh6-p 
Kpf8 39. ®d8+  Kpg7 40. Фд8-[- они 
потеряли бы ферзя.

37 . Л д 2 — е2 Ф13— f l  +
38 . Л е 2 — e l  Ф П — f 3 - j -
3 9 .  K p d l — c l  С д а л с я .

Примечания Ф. П. Богатырчука (для 
„Шахмат“).

11 окт ября. Доигрывалось свыше двадцати неоконченных партий. Селезнев 
прекрасно провел заключительную атаку против Ненарокова; Сергеев тонко свел 
в ничью казавшуюся плохой свою партию с Богатырчуком; чрезвычайно инте­
ресно было окончание партии Григорьев — Богатырчук, в которой последний 
очень искусно свел в ничью ферзевый эндшпиль без двух пешек; Романовский 
энергично довел до конца атаку в партии с Вильнером.

Остальные окончания не были интересны: Касперский выиграл у Смородского, 
Григорьев у Холодкевича, Вильнер у Ботвинника и Холодкевич у Селезнева. 
В ничью окончились партии Раузер—Ненароков, Рабинович—Макогонов, Ботвин­
ник-Перфильев, Павлов—Григорьев, Сергеев—Холодкевич, Ботвинник—Романов­
ский, Рохлин—Богатырчук и Ненароков — Рабинович. Неигранная в свое время 
партия Женевский—Модель прервана в несколько лучшем для первого поло­
жении. Шесть партий остались неоконченными. Без поражений идет только Бо­
гатырчук.

Положение турнира после 11-ти туров: из 10-ти сыгранных—Романовский 7Ѵа! 
Богатырчук 6 (1 неоконч.); Ботвинник, Григорьев и Сергеев по 4!/2 (1); Пер­
фильев, Рабинович, Раузер, Рохлин, Фрейман и Холодкевич по 4Ѵг- 11-ти 
сыгранных—Ненароков 7Ѵа, Женевский Ь1/2 (2), Дуз-Хотимирский 6Ч2 (1), Мако­
гонов 6Ѵ2. Модель 5і/2 (2), Павлов и Селезнев 41/3 (1), Вильнер 41/2, Касперский 
3 и Смородский 1(1).

Р А З Н Ы Е  П А Р Т И И .
тем 7. . . .  Ьб с послед. СЬ7 перейти 
к старинной форме ортодоксальной за­
щиты, не подвергаясь начинающейся 
ходом Ь2—h4 маршаллевской атаке 
(Маршалль—Берн, Париж 1900), кото­
рая после сделанного предварительного 
хода уже невозможна.

6. е 2 — еЗ с7— -сб
Этот ход (вместо 6. . .  . 0—0 и затем

с7—с6 лишь после хода белых JIcl) 
кажется нелогичным. Данный случай 
является исключением, так как черные 
имеют в виду испытать нозую, необыч­
ную систеиу.

7. Л а і — c l  . . .

№ 563. Отказанный ферзевый 
гамбит.

Играна на турнире в Варшаве 11/Ѵ 
1927 г.

А. Рубинштейн. С. Г. Тар 
таковер.

1. d 2 — d4 d 7 — d5
2. K g l —  f3 K g 8 — fô
3. c2— c4 e 7 — eô
4. К Ы  — c3 C f8— e7
5. C c l  — g5 K b 8 — d7

Обычно Тартаковер играет здесь 5 .. .  
чтобы после 6. Ch4 0—0 7. еЗ пу-

25 . К с 4 — еЗ С а б — Ь5
2 6 .  Ф d4— сЗ Ф с7 — д7
Грозило Л : Ь5.
27 . Л д і — д*2 Ф д7— Ьб
2 8 . Kpf2— е 2  Л а 8 — d8
2 9 . Ф с З — аЗ  е б — е5
Этот ход облегчает задачу белых; 

психологически он понятен: как заметил 
Тарраш, в положениях, где давление 
противника наростает с каждым хо­
дом, защищающаяся сторона неизбежно 
должна сделать ошибку, которая об­
легчит задачу атакующего. В данном 
положении у черных, в сущности гово­
ря, не было ни одного приличного хода; 
помимо всего прочего, грозило и с2—с4.

3 0 .  f4 : е5 fô : е5
31 . Л с5  : е5  f5 —  f4

Ход отчаяния, ускоряющий гибель,
которая, впрочем, все равно была не­
избежна, так как все пешки черных 
очень слабы.
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Кроме этого ответа, которым белые 
хотят вернуться в русло обычных ва­
риантов, в их распоряжении было про­
должение 7. Фс2 с тем, чтобы полу­
чить возможность как можно скорее 
поставить ладью на линию „d“ (как 
стали играть после дебречинского тур­
нира 1925 г.), а также 7. Cd3.

7. . . .  Kf6— е4
Хотя теперь этот маневр и приемле­

мее, чем на предыдущем ходу (6.
Ке4 7. С : е7 Ф : е7 .8. Фс2! и черные 
практически вынуждены разменяться 
конями, оказывэя таким образом услугу 
развитию противника), потому что в дан­
ном случае черные получают возмож­
ность создать построение в роде stone­
wall^, но все же эта попытка недоста­
точна. И действительно сделанный ход 
влечет за собой следующие следствия:
1) черные поля в лагере черных лиша­
ются их естественной защиты из-за от­
сутствия их королевского слона; 2) эта 
слабость (сама по себе часто ничтож­
ная) подчеркивается рано или поздно 
необходимым продвижением пешки „f“ 
на две клетки, которое позволяет фи­
гурам белых занять поле е5, и, наконец,
3) из-за расположения черных пешек 
на белых полях становится почти не 
возможным действительное развитие 
ферзевого слона черных, довольно труд­
ное и в других вариантах отказанного 
ферзевого гамбита.

8. Сд5 : е7 Фсі8 : с7
: 9. Фсіі— с2 П , —f5

10. Kf3 — е5 . . .
Вполне естественно, что Рубинштейн 

хочет как можно скорее прогнать един­
ственную хорошо расположенную фигуру 
черных и с этой целью своим последним 
ходом подготовляет движение своей 
пешки . Это особенно понятно 
в виду того, что после 10. Cd3 0—0
11. 0—0 черные посредством 11. . . .
JIf6 могли начать атаку с пожертвова­
ниями, последствия которой не так-то 
легко было учесть за доской.

Ю. . . .  0 - 0
Более точный ответ 10. ■ . Ф1Ь\ мог 

бы, на мой взгляд, поставить под со­
мнение правильность последнего хода 
белых. Действительно, у белых был бы 
тогда выбор между 1) 11. К : d7, что 
явно содействовало бы развитию сил 
противника; 2) 11. f4, после, чего созда­
валась симметричная позиция в центре 
■с ясной тенденцией к ничьей; 3) 11. f3 
К : е5 12. de (или 12. fe Kg4 13. е5 
ФЬ4-|- 14. дЗ Фііб и т. д. цг) ФЬ4-(-
13. дЗ К : дЗ 14. Фі2 f4 15. е4 ФЬ5!

и т. д. с небезвыгодными для черных 
осложнениями.

11. C f l — d3 H f8— fô
Еще и теперь 11. . . .  Ф(6 заслужи­

вало серьезного внимания; после же 
хода в тексте, который окажется поте­
рей важного темпа, белые получают 
лучшее положение, которое и удержи­
вают1 почти до конца партии.

12. f2— f3! , К е4  : сЗ
13. Фс2 : сЗ J l fô — hô

Весь этот маневр ладьи продиктован 
слишком оптимистической оценкой воз­
можностей контр-атаки. Лучше было, 
после 13. . . .  К : е5 14. de, решиться 
на скромное отступление ладьей на f7.

14. g 2 — g3! . . .
Но не 14. 0—0, так как тогда, после

14. . . .  ФЬ4 15. ЬЗ ФдЗ, черные фор­
сировали выигрыш пешки или вечный 
шах. Ход в текстах окончательно ликви­
дирует „атаку“ черных.

14. . . .  д7— дБ (?)
Эта новая экстравагантность должна 

была — если бы в шахматах существо­
вала справедливость — склонить чашу 
весов в пользу белых. Тем более заслу­
живает похвалы выказанное Тартако- 
вером во второй половине партии остро­
умие, благодаря которому ему удалось 
с честью выйти из положения, где мно­
гие другие потеряли бы голову, считая 
свою игру совершенно -безнадежной.

15. 0 — 0 Л Ь 6 — fô
Лучше поздно, чем никогда! Присты­

женная и кающаяся ладья старается 
защитить своего короля от жестокой 
атаки нового чэмпиона Польши.

16. е З — е4 . . .
Конечно, лучшее развитие белых обя­

зывает их к открытию центральных 
линий. Подготовка движения пешки „е“ 
разменом на d5 была бь: нецелесооб­
разна, так как после 16. cd ed 17. е4 
черные могли бы с успехом сыграть
17. . . .  КЬ6!

16 , . . . f5  ; е4
17. {3 : е4  . . .

Этим ходом Рубинштейн жертвует 
пешку. Сомнительно, однако, чтобы этот 
остроумный вариант был его лучшим 
шансом: играя просто 17. К : d7 С : d7
18. fe Л : f l+ . І9. Л : fl de 20. С : e4 
Hf8 21. Л : f8-f- K p:f8 22. Фа5І, белые 
сохраняли сильное давление на игру 
противника без необходимости прибегать 
к материальным жертвам.

17. . . . Л і б  : f l - f
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18. П с і  : f l  Kd7 : е5
19- d4 : е5  Ф е7 — с5 —{—
20. K p g l— g2 d 5 — d4

В этом идея маневра, выполненного 
последними ходами черных, которые не 
только образовали защищенную проход­
ную пешку в центре, но обладают и 
временным материальным преимуще­
ством. Напротив, недостаточно было бы
20. . . .  Са7 из-за 21. cd Ф : сЗ 22. Ьс 
ed 23. ed cd 24. С : h7—(— к выгоде 
белых.

- 2 1 .  Ф сЗ— d2 Ф с5 : е5
22 . Ф d2 — f2 Ф е 5 — g7
Очевидно, это вынуждено.
2 3 .  е 4 — е5 . . .
На 23. с5 (с тем, чтобы е4—е5 

сыграть на следующем ходу) черные 
могли бы ответить 23. . . .  Ьб.

23. . . • с б — с5
24. Ф{2— f3! . . .

С очень сильной угрозой 24. С : h7 -(-! 
Ответ черных в виду этого вынужден.

2 4 .  . . . .  д 5 — д4
2 5 . Ф{3— е4 Л а 8 — Ь8!
Чрезвычайно остроумный ресурс, 

благодаря которому черным в конце 
концов удается спасти партию. Наобо­
рот, недостаточно было бы 25. . .  . Cd7
26. Ф : Ь7 Jlf8 в виду 27. Л : f8 +  Ф : f8
28. С : Ь7+! и т. д.

26 .  Л И — f6 . . .
На всякий другой ход следующий от­

вет черных был бы еще более действи­
тельным.

26 . . . .  Ь7— Ь5!
27 . Ф е4 — f4 . . .

Атака белых достигла максимального 
напряжения, и можно подумать, что 
у черных уже нет достаточной защиты 
от страшных угроз 28. С : Ь7 -|-! и
28. ЛЬ6.

27 .  . . . Ь5 : с4!
Это красивое пожертвование ферзя

должно было быть рассчитано на много 
ходов вперед.

2 8 .  C d 3  : h7 —)— Kpg8 : h7
2 9 .  Л{6— f7 Л Ь8 : b 2 - f
3 0 .  K p g 2 — g l  c4 — c3! 

Этим продвижением, являющимся клю­
чом всей комбинации, черные пресле­
дуют две цели: не только их пешка при­
ближается к своей заветной цели, но 
также — и это главное — у белого ко­
роля отнимается возможность избежать 
вечного шаха, так как белые поля от­
нимает у него слон, а поле d2 — та же 
грозная пешка сЗ.

3 1 .  Ф І4— fô . . .
Или 31. Л : g7-f- Кр : д7 32. Ф?6-(-

Kph7 33. ФЁ7+ Kph6 34. Ф /8+  Kph7 
35. Ф : с8 с2, и очевидно, что белые не 
могут выиграть.

3 1 .  . . .  Л Ь 2 —  Ы 4 -
3 2 .  K p g l —  f2 Л Ы —  b 2 - j -
3 3 .  K p f2 — e l  Л Ь 2 — b 1 —
3 4 .  K p e l — f2 . . . 

Нельзя, очевидно, 34. Kpe2 из-за
3 4 . . .  Са6-(- с послед. 3 5 . . .  ЛП-{-
и выигр.

3 4 .  . . .  Л Ы — Ь2-|—
Ничья.

Прим. А. А. Алехина (для „Шахмат“).

№ 564. Отказанный ферзевый 
гамбит.

Играна в Буэнос-Айрес в сентябре
1926 г.

А. А. Алехин. Д. Пиацентини.
1. d 2 — d4 К д 8 — fô
2. с 2 — с4 е 7 — еб
3. K g l —  f3 d 7 — d5
4. К Ы — сЗ C f8 — Ь4
5. Ф d l  — a 4 - f К Ь 8— сб
6. C e l — g5 . .

Хорошо здесь также и 6. Ké5 Cd7
К : d7 Ф : d7 8. аЗ! С : сЗ—(— 9. Ьс

т. д.і-.
6 . . . . С с 8 — d7
7. Ф а 4 — с2 h 7 — h ô
8. С д 5 — d2 0— 0

На 8. . . .  de белые имели в виду
продолжать 9. е4 С : сЗ 10. С : сЗ Ь5 
11. Се2 0—0 12. д4! и т. д.

9. е2— еЗ nf8— е8
10. а2— аЗ СЬ4 : сЗ
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11. Cd2 : сЗ
12. C f l — d3
13. Фс2 : сЗ

Kf6— е4 
Ке4 : сЗ 
Od8— е7

Попытка подготовить еб—е5, чему 
белые, однако, без труда препятствуют.

14. Л а і — d l  Л а 8 — d8
15. 0 — 0  d5 : с4
16. Cd3 : с4 е б — е5

Это влечет за собой потерю пешки. 
Однако, вследствие неблагоприятного 
положения легких фигур положение 
черных уже сильно скомпрометировано, 
белые же удобно могут подготовить 
атаку в центре и на ферзевом фланге.

17. Kf3 : е5 Кеб : е5
18. d4 : е5 Фе7 : е5

Или 18. . . .  Ь5 19. Cd5 Ф : е5
20. Ф : е5 Л : е5 21. Ссб и т. д.

19. ФсЗ— ЬЗ
20. ФЬЗ : Ь7
21. ФЬ7— ЬЗ
22. ФЬЗ— сЗ

Л е 8 — f8 
Фе5— с5 
HdS— Ь8

Это лучше, чем 22. С : П  Kph8
23. Ф05 Ф : d5 с послед. Л : Ь2, после
чего получился бы долгий эндшпиль.

2 2 .  . . .  Ф с5 — е7
2 3 .  Ь 2 — Ь4 Л Ь 8 — Ьб
2 4 .  С с 4 — d 5  . . .
Теперь и пешка 

гибель.

28. ФсЗ : с7!
29. Фс7 : с8—{—
30. Л с і  : c8-f-
31. Cd5— е4
32. n d 4 — d8
33. f2— f4!

Hf8— c8 
C g4 : c8 

Kpg8— h7 
h 6 — h5 

K ph7— h6 
Сдался.

Прим. A. A. Алехина (для „Шахмат“).

№ 565. Отказанный ферзевый 
гамбит.

Играна на турнире в Берлине в мае 
1927 г.

Е. Д. Боголюбов. П. М. Лист.
1. d2— d4
2. с2— с4
3. К Ы — сЗ
4. K g l—  f3
5. е2— еЗ!

K g 8 - f 6  
е7 — еб 
d7— d5 

КЬ8— d7

обречена на

24. . . Cd7— с8
25. n d l —  d4 ЛЬб— дб
26. H f l —  c l  C c 8 - h 3
27. K p g l—  fl!  . . .
Необходимая подготовка к следующей 

комбинации. Если сразу 27. Ф : с7, то
27 Лс8 28. Ф :с 8 +  С:с8 29. Л :с 8 +
Kph7 30. Се4 h5 31. nd8 Kph6 32. f4 
Л : g2—{-! и черные делают ничью.

27. . . .  C h3— д4

Известная партия нью-йоркского тур­
нира Капабланка — Шпильман продол­
жалась 5. Сд5 СЬ4 6. cd ed 7. Фа4! 
и т. д.

5. . . . d5 : с4
6. Cfl : с4 а7—-аб

Своими последними ходами черные 
стараются перевести игру в „меранский" 
вариант (см. след, примечание), в кото­
ром они имеют, пожалуй, небольшое 
преимущество.

7. еЗ— е4 Ь7— Ь5
8. Сс4— ЬЗ . . .

Избегая продолжения 8. Cd3 с5! 9. е5 
cd 10. К : Ь5 К : еб! и т . д. Однако, 
сделанный ход имеет тот недостаток, 
что ослабляется пункт е4.

8. . . .  Ь5—Ь4?
После этого хода черные получают 

плохую партию. Повидимому, вполне 
хорошо здесь 8 . . .  СЬ4, чтобы после
9. е5 иметь возможность ответить Ке4
10. ®d3 СЬ7 11. 0—0 С : сЗ 12. Ьс с5 
и т. д.; если же 9. Сд5, то Ь7—Ьб.

9. е4— е5 Ь4 : сЗ
10. е5 : fô д7 : f6

Не лучше выглядят 1 0 . . ,  cb 11. fg
С : д7! 12. С : Ь2; у черных ряд слабых 
пунктов и плохо защищенный королев­
ский фланг.

11. Ь2 : сЗ Kd7—Ьб
12. 0— 0 Сс8— Ь7
13. сЗ— с4 Cf8— е7
14. Л а і—Ы СЬ7— е4
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М А Т Ч  А Л Е Х И Н  — К А П А Б Л А Н К А .

1-я партия. Играна 16 и 17 сент. 42 хода. Выиграл Алехин.
2-я „ „ 20 сентября. 20 ходов. Ничья.
3-я „ „ 21 и 22 сент. 41 ход. Выиграл Капабланка.
4-я 23 и 24 сент. 49 ходов. Ничья.
5-я, п „ 27 и .28 сент. 41 ход. Ничья.
6-я „ 29 сентября. 39 ходов. Ничья.
7-я „ „ 30 сентября. 36 ходов. Выиграл Капабланка.
8-я 3 и 4 о*т. 41 ход. Ничья 1).
9-я „ 5 октября. 33 хода. Ничья 2).

10-я »> ' „ 7 октября. 20 ходов. Ничья.
11-я „ „ 8 и 10 окт. 66 ходов. Выиграл Алехин.
12-я . „ 11 и. 12 окт. 40 ходов. Выиграл Алехин.
13-я „ „ 13 октября. 37 ходов. Ничья.
14-я 14 25 ходов. Ничья.
15-я » 15 » 30 ходов. Ничья.

Положение м а тч а : Алехин -J-3, Капабланка -f-2, ничьих 10.

1) Капабланка был в плохом положении и с трудом спас партию.
2) К сообщению об этой партии скупое на подробности телеграфное агент­

ство делает следующее замечение: „Зрители ожидали, что Капабланка быстро 
выиграет партию, но Алехин блестящим ходом исправил свое положение, и Ка­
пабланка был вынужден согласиться на ничью под угрозой вечного шаха. В конце 
игры Капабланка заметно нервничал и добился удаления зрителей, которые 
смотрели в дальнейшем через окна“.

С целью укрепления позиции буду­
щей рокировки черные переводят слона 
на дб. Нехорошо сразу 1 4 . . .  О—О, 
в виду 15. Ch6 Jle8 16. Ке5! Се4 
17. Фд4+ Сдб 18. Кеб Фё7 19. К : e7-f- 
Ф : е7 20. h 4 ± .

15. СЬЗ — с2
16. С с і —  hô  
17.. C h 6 — d2

C e 4 — дб 
C e 7 — f8 
Cf8— e7

Если Cg7, то 18. СЬ4, препятствуя 
рокировке черных (1 8 . . .  Cf8 19. c5! 
Kd7 20. Л еі, с угрозой d4—d5).

18. c 4 — c5 C g ô  : c2?

Окончательно гу$ит партию, т. к. 
снова, теперь уже непоправимо, обна­
жает королевский фланг.

Правильно было отступить конем на 
d7, после чего черные еще могли на­
деяться на успешную защиту.

19. 4>dl : с2
20. Л Ы — ЬЗ!

К Ь б— d5

Подготовляя едвоение ладей по 
линии b и угрожая, в случае рокиров­
ки черных, 21. СЬ6 Ле8 22. Ке5 fe
23. ЛдЗ-j- Kph8 24. С д7+  Крд8 25. Фе4 
и выигр.

2 0 .  . . .  <t>d8— d7
2 1 .  Л {1— Ы  O d 7— сб
22 . Cd2^— hô С е 7 — {8
23 . Л Ь З —  Ь 8 - | -  К р е 8 — е7

Это загораживает выход слону на е7 
и дает возможность белым немедленно 
решить партию изящной комбинацией. 
Разумеется, после 23 .. Kpd7 24. С :f8 
Л : f3 25. Л : f8 Л : f8 26. Ф : h7 белые 
также должны выиграть.

2 4 .  C h ô — g5! Л а 8  : Ь8
2 5 .  Л Ы  : Ь8 -  а б — а 5

Не спасало и 2 5 . . .  КЬ4 (Или КЬб 
26. Ке5 Фа4 27. Ф : а4 К : а4 28. К с6+  
и 29. C:f6) 26. Ке5! Фгі5 (К: с2 27. К :с 6 +  
и 28. С : fô) 27. Фа4 Сд7 (сб 28. Ф : Ь4>
28. Фа5 Л : Ь8! 29. Ф : с 7 +  Кре8
30.. Ф : Ь8—1— Фd8 31. ФЬ7! Ф : d4 (Фе7
32.. сб) 32. Ф : f7-(- и выигр.

2 6 .  K f3— е5! Феб — а б
27. Ф с2 — а4  С д ал ся .

Интересная партия, не лишенная так­
же теоретической ценности, как новая 
попытка избежать „меранского“ ва­
рианта.

Прим. В. И. Созина.(для „Ш ахмат“)
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О т д е л  э т ю д о в
под редакцией В . Н. П лат ова.

№. 305. А. А. Т роицкий (Пенза) № 306. С. П. Ф иларетов  (Лада).
A. A. Troitzki,

Посвящается Н. И. Грекову. R р  Pl,!irptrw

Белые, начиная, выигрывают. Белые, начиная, выигрывают.

Р е ш е н и я  э т ю д о в  (№  6 , 1 9 2 7  г .) .
№ 287. А. А. Троицкий. 1. Ь7 С е4 +  2. Kpgl С : Ь7 3. Лд5! (3. Л ■ Ь7? 

Фс5-(- 4. Kpfl Фс4-(- 5. Kpf2 Ф<14-|- 6. Kpfl Фсі1-(- 7. Kpf2 Фі2-\- с выигрышем 
ладьи) Ь5! 4. Се5-{- Kph7 5. Лд7-|- Kph7! 6. C f4+  Кр : д7 7. Ch6-(- Кр : hô. Пат. 
6 . . .  Ф ; f4 7. Лдб-f-! Пат или вечный шах. № 288. Д. Ф. Петров. 1. СЬ7 Ф : Ь7 
2. Ф е4+ Ф : е4. Пат. 1 . . .  д 5 +  2. Kph5 Ф : Ь7 3. Ф е4+ Ф : е4. Пат. 1 . . .  "3-f-
2. Кр : д4 Ф : Ь7 3. Фд2Ц- Ф : д2 или Кр : д2. Пат. 2 . . .  f5-|- 3. Крд5 7
3. Фс6-|- Ф : сб. Пат. 3 . . .  Cf4—|— 4. Кр : f4 Ф : Ь7 5. КрдЗ f4—)— 6. Кр : f4 с ничьей. 
Этюд с четырьмя патами,— в духе Ф. И. Прокопа. № 289. Д. К. Колодяжный. 
1. Kg4-j- Kpdô ( 1 . . .  Kpf4 2. ФеЗ-|- и т. д.; 1 . . .  Kpd4 2. Ф еЗ+ и т. д.) 2. Фд3+ 
Крс5! 3. Ф д1+  Kpdô 4. Ф Ь6+ Кре7 5. Фс7 или ФЬ4+ и выигр. № 290. М. Г.
Кляцкин. 1. е4 С : е4! 2. Ch7 С : h7 3. Ь7 ЛЬ2 4. а7 Л : Ь 7+  5. Kph8 Л : а7. Пат.

Правильные и полные решения прислали К»№: 287 — 290 О. М. Богатырев 
(Москва), 3. М. Виташкис (Райгородок), В. В. Невский (Нахичевань н/Д), А. В. 
Синельщиков (Москва), В. И. Тютин (Днепропетровск) — по 4 очка. Кроме того 
А. В. Синельщиковым прислано своевременно правильное решение № 285. Таким 
образом в конкурсе решений за 1-е полугодие тек. г. 1-й и 2-й призы разделили 
О. М. Богатырев и 3. М. Виташкис (по 32 очка), 3-й получает В. И. Тютин (25), 
4-й А. В. Синельщиков (24).

Ьелые, начиная, делают ничью. 
№  307. Е. Н. С омов (Москва). 

Е. N. Somov.

Белые, начиная, делают ничью. 
№ 308. Л. П. Т опчеев  (Саратов). 

P. Toptschejev.
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О т д е л  з а д а ч
под редакцией Л. Б . Залкинд а  и Л . А . Исаева.

№ 505. К. М. Григорьев (Москва). 
К. М. Grigorjev, Moskva.

Мат в 2 хода.

№ 509. А. П. Гуляев (Москва). 
А. P . Gulajev, Moskva.

Ks 506. П. К ейран (Рига). 
P. Keirans, Riga.

Мат в 2 хода.

№ 507. Г. Кристоффанини (Генуя;. 
Guido Cristoffanini, Genova.

Мат в 2 хода.

№ 508. П. Е. Неунывако (Москва). 
Р . Е. Neunyvako, Moskva.

Мат в 2 хода.

№ 510. В. И. Ш иф (Москва). 
V. J. Schif, Moskva.

Мат в 3 хода. Мат в 3 хода.
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№ 5И. Э. Палькоска. № 512. М. Хавель.
1 — II призы ex aequo Тролльгэттанского Шахм. Клуба, 1927 г.

f

Мат в 3 хода. Мат в 3 хода.

Результаты конкурса задач журнала „Шахматы“ 
за 1-е полугодие 1927 г.

II. Отдел двухходовых задач оказался блестяще представленным 20-ю за­
дачами 7 русских и 7 иностранных авторов. Отличия присуждены следующим 
задачам: I п р и з  № 403. А. Мари (A. Mari), II п р и з  — № 442. А. Эллерма- 
на (A. Ellerman), III п р и з  — № 440- А. Г]. Гуляева (А P. Gulajev) 
IV п р и з—№ 461. С. Гертмана (S. Hertmann); 1-й п о ч е т н ы й  о т з ы в —№ 428. 
А. Эллермана (A. Ellerman), 2-й поч.  о т з ы в —№ 460. И. Гартонга (J. Hartong), 
3-й поч .  о т з ы в  — № 450. П. Е. Неукывако (Р. E. Neunyvako) и 4-й. п о ч. 
о т з ы в  — № 417. Ф. Симховича (F. Simchovitsch).

Задача № 450. П. Е. Неунывако была бы поставлена нами выше, если бы 
схема ее не была близкой к схеме следующей задачи: J. К. Heydon (Good Сотр., 
май 1921, № 2938): Бел. Kpf4; ФЬЗ; Jlfô, g5; Cel, е2; КЬ4, f5; псб; Черн. Кпс5; 
ФЬ5; Ла8, cl; КЬ7, hl; паб, Ьб, сЗ, е4, f7, дб. 1. Кр : е4. Задачу № 461 С. Герт­
мана мы считаем заслуживающей классного места несмотря на наличие пред­
шественницы: G. Guidelli (Good Comp, май 1918, № 1740) Бел.: Краб; Фd6; Ла4. 
h4; Cg8, h8; Kd4, e8; пе2, еЗ, f2; Черн.: Kpe4, Ф1і5; ЛІ8, дб; СЫ; Kf4, д4; пЬ5, 
d7, f3, д5. 1. ЛаЗ. Задача № 461 имеет сходную с задачей Гвиделли схему, но 
представляет тему в существенно углубленной форме.

Хроника задач.
Объявляются следующие конкурсы: 1) Всесоюзного объединения проблеми- 

стов (для членов объединения) на двухходовые задачи и задачи по „сказочным 
шахматам“. Задачи в любом числе (в отделе двухходовок поя девизами) посылать 
до 15 ноября с. г. по адресу: М. Б. Нейману, Ленинград, Кирочная, 22, кв. 1.
Судьи — в отделе двухходовок — С. С. Левман, в отделе „сказочных шахмат“ —
Е. И. Куббель и М. Б. Нейман; по три книжных приза в каждом отделе. 2) „Ве­
черней Москвы“ для двухходовок. Не более двух задач (без девизов) посылать
до 31 декабря с. г. по адресу: В. И. Нейштадту, Москва—Центр, Варварка, 24, 
кв. 8, с пометкой: „конкурс «Веч. Москвы»“. Судья — М. М. Барулин; призы — 
25, 15 и 10 руб.

Задачи и этюды. Сборник объединения любителей шахм. задач и этюдов 
при Вс. шахм.-шаш. секции. Выпуск второй. 64 стр. Цена 60 коп. Издательство 
„Шахматный Листок".

Только что появилась в свеУ вторая книжка этого ценного для всякого лю­
бителя шахматной композиции издания, заключающая в себе, по примеру преды­
дущей, интересное и разнообразное содержание. Простой перечень статей, вхо­
дящих в сборник, красноречиво говорит об этом: вслед за небольшой редакцион­
ной статьей идут очерки: Л. И. Куббеля „Техника устранения побочных решений 
в задачах“, Л. А. Исаева „О развитии одной двухходовой темы“, А. О. Гербст- 
мана „Разноцветные слоны“, М. М. Барулина „Белые комбинации в двухходо­
вой задаче“, С. С. Левмана „Новые комбинации з теме прямого развязывания“,
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М. Б. Неймана „Babsontask“, обзоры „Русская заданная и этюдная литература“ 
И. Д. К. и его же обзор деятельности Всес. объединения любителей задач и 
этюдов. Особо следует отметить появление Уголка начинающего“ (М. Б. Ней­
ман и Ф. Симхович), ставящего своею целью ознакомление начинающих пробле- 
мистов и любителей с основными принципами и приемами задачной композиции. 
Все эти статьи иллюстрируются более чем полусотней диаграмм (число же их 
во всем сборнике достигает сотни). В книжке приводятся результаты двух кон­
курсов Объединения (подробнее о них см. в „хронике задач“) и объявляются новые. 
В заключение следует ряд оригинальных композиций.

Книжка издана превосходно; опечаток на диаграммах и других — мало, и они 
перечислены на отдельной вкладке. Мы еще раз приветствуем выход этого 
сборника и особенно его рекомендуем всем проблемистам и любителям шахи, 
композиции в СССР и подчеркиваем также, что успех регулярного выхода его 
основывается на росте самого Объединения и, в первую очередь, росте числа 
членов Объединения. (Об условия вступления в члены см. заметку на стр. 115 
в № 5 „Шахмат“ за тек. год).

Х Р О Н И К А .
Лондон. Международный турнир начался 5-го октября. В 1-м т уре  Фер- 

херст выиграл у Винтера; ничьи Биргер — Боголюбов, Рети — Нимцович, Вид- 
м ар— Тартаковер и Яте — Колле; неоконч. Маршалль— Томас. Во 2-м тѵре 
Боголюбов выиграл у Томаса, Тартаковер у Ферхерста и Винтер у Биргера; 
ничьи Яте — Маршалль, Колле — Рети и Нимцович — Винтер. В 3-м т уре  Вил- 
мар выиграл у Колле, Нимцозич у Ферхерста и Винтер у Томасз; ничьи Мар­
ш алль— Боголюбов, Б и ргер— Тартаковер и Рети — Яте.

Гаванна.' Капабланка назначен кубинским правительством дипломатическим 
представителем Кубы без определенной должности. Такое назначение дает Капа­
бланке право совершения всех путешествий за счет правительства.

Шамони. 13-го сентября окончился 5-й чэмпионат Франции с результатом:
1-й Шерон 7 (из 8-ми), 2-й Поликье 6, 3-й Фабр 41/2, Годэн и Жибо по 4, Бин- 
шток ЗѴ2, Дюшам 3, Фок и Рено по 2.

Биенн. На происходившем 2—7 августа 31-м чэмпионате Швейцарии призы 
взяли: 1-й Стэхелин 6 (из 8-ми), 2-й Леаль 51/2, 3-й и 4-й Хеннебергер и Лейппк 
по 5. На этот раз отсутствовали лучшие шахматисты Швейцарии: Ионер, Мишель, 
Гроб, Циммерман, Негели.

Тронтгейм. На 12-м норвежском турнире 1-й приз взял Г. Гансен 5у 3 
(из 7-ми).

Амстердам. Происходивший 3 и 4 сентября матч Голландия—Рейнско-Вест­
фальский Шахм. Союз окончился победой первой: -j- 91, — 59.

Москва. 23/ІХ—6/Х прсисходил Всесоюзный турнир текстильщиков при 25-ти 
участниках, которые были разбиты на три группы (две из 8-ми и одна из 9-ти 
человек). Игра в финальной группе из 10-ти человек дала след, результат: Френ­
кель (Серпухов) 71/2. Платонов (Ярославль) 7, Юрьев (Ленинград) 6, Немлихер 
(Москва) 5, Ершов (Ив.-Возн.) и Несслер (Ленинград) по 4У2, Грязнов (Москва) 4, 
Журко (Ив.-Возн.) и Иоффе (Ленинград) по 21/2, Глазкоз (Москва) і у 2.

Ленинград, в  турнире „соискателей“ (см. стр. 180) первое место занял
А. С. Перфильев 6*/2 (из 8-ми), Юрьев 5. Островский, Рагозин и Успенский
по 4і/2, Каган 4, Жилин 3, Алаторцев 21/2 и Голубев 11/,.

Ростов Н/'Д. Турнир-чэмпионат на 1927 г. окончился 11 сентября со следую­
щим результатом: Пименов 9 (из 11-ти), Невский и Соколов по Э1/«. Туркин 7, 
Павлов 6, Браиловский и Минухин по 5, Григорьев и Шполянский по 4*/2, Вога- 
тин 4, Пименов 3, Семигановский 1.

Т верь. Попое выиграл у Гримберга матч за первенство в городе: - f -5,
— 1. =  1.

Клинцы. Состоявшийся 25-го сентября матч Гомель—Клинцы окончился по­
бедой первого с результатом —j— 7, — 1.

Кзыл-Орда. В городском турнире первые места заняли: Лебель Ю*/2
(из 12-ти), Крушинский 10, Атаянц 91/2, Ишамбеков 9.

Редактор - издатель: Н. И. Г р ек он
Мосгублит № 45.242. Тираж 3000
Типограф. Госиздата „Красный пролетарий“. Москва, Пименовская ул., 36.
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l i  редакции „М И Ш " можно выписывать следующие издания:
„Ш ахм аты “, Полные комплекты журнала: за 1923 и 1924 гг. п о 2  р ; 

за 1925 и 1926 гг. по 2 р. 50 к.
Международный шахматный турнир в Нью-Йорке 1924 г. 

Сборник партий с подробными примечаниями А. А. Алехина и со 
статьей его „Значение турнира для теории дебютов“. Цена 2 р. 25 к.

Международный шахматный турнир в Баден-Бадене 1925 г. 
Сборник партий с прим. под ред. Н. И. Грекова. Цена 2 р. 20 к.

Международный шахматный турнир в Москве 1925 г. Сборник 
партий с прим. Е. Д. Боголюбова. Ч. 1. 1 р. 60 к. Ч. И. 1 р: 30 к.

С. Г. Т ар так о в ер . Н ь ю -Й  о р к с к и й м а т ч - т у р н и р  1927 г. 
Цена 1 р. 80 к.

A. А. Алехин. М о и  л у ч ш и е  п а р т и и .  Цена (в перепл.) 3 р. 50 к.
Н. И. Г реков  и В. И. Н ен ароков. Рук е  в о д ств о  к и з у ч е н и ю

ш а X м я т н о й  и г р ы .  Цена 2 руб. 50 к.
Эм. Ласкер. У ч е б н и к  ш а х м а т н о й  и г р ы .  З р .  (в перепл.).
Н. И. Г р еко в . Ма т ч  Л а с к е р  — К а п а б л а н к а .  Цена 20 коп.
Е. Д . Боголюбов. И з б  р. п а р т и и  Ч й г о р и н а. Ц. 2 р. 50 к.
Е. Д.  Боголюбов. И з б р а н н ы е  п а р т и и .  Ч. I. Цена 2 р.
3. Тарраш. С о в р е м е н н а я  ш а х м а т н а я  п а р т и я .  Ц .2 р.бОк.
K. A. J1. К уббель. 150 ш а х м а т н ы х  э т ю д о в .  Цена 1 р. 90 к.
B. Н. Платов. 150 и з б р а н  н ы х с о в р .  э т ю д о в .  11. 1 р. 75 к.
C. С. Л евм ан . С о в р е м е н н а я  ш а х м .  з а д а ч а .  Ч.  I. Ц.  1р.
И. Н. Дьяков, Н. В. Петровский и П. А. Рудик. П с и х о л о г и я

ш а х м а т н о й  и г р ы .  Цена 1 р. 25 коп.
Календарь шахматиста на 1927 г. Цена 75 коп.
Ф. Маршалль и Г М экбет. Ш а х м а т ы  ш а г  з а  ш а г о м  

(руководство для начинающих). Цена 1 р. 70 к.
Г. Я. Левенфиш. П е р в а я  к н и г а  ш а х м а т и с т а .  Ц. 1 р .  60 к.
X. Р . К апабланка. О с н о в ы  ш а х м я т в о й  и г р ы .  Ц. 1 р. 80 к.
X. Р. Капабланка. М о я  ш а х м а т н а я  к а р ь е р а .  Ц.  1 р. 50 к.
К. Торрэ. К а к  ф о р м и р у е т с я  ш а х м а т и с т .  Ц. 50 к.
Р. Рети . Н о в ы е  и д е и  в ш а х м а т н о й  и г р е .  Цена 75 к.
С. Г. Т ар тако в ер . У л ь т р а - с о в р е м е н н а я  ш а х м а т н а я  

п а р т и я .  Часть I-я—цена 2 р. Части II, III и IV по 1 р. 75 к.
С. Г. Тартаковер. О с в о б о ж д е н н ы е  ш а х м а т ы .  Ц.  2 р. 50 к.
И. Л. Рабинович. Э н д ш п и л ь  Цена 3 р. 25 к.
Г. Фарни. К о н ц ы  и г р  в ш а х м а т а х .  Цена 50 к.
М. С. Коган. И с т о р и я  ш а х м а т н о й  и г р ы  в Р о с с и и .  Ц.  2 р.
Л.  Бахман. Ш а х м а т н а я  и г р а  в е е  и с т о р и ч е с к о м  

р а з в и т и и .  Цена 1 руб. 20 коп.
А. Нимцович. М оя с и с т е м а .  Ч. I (2-е изд.) 80 к., ч. II— 1 р. 20 к. 
Эм. Ласкар. З д р а в ы й  с м ы с л  в ш а х м а т а х .  Цена 85 к.
Эм. Л аскер . Мой матч с Капабланкой. 2-е изд. Цена 50 коп.
Е. А. Зн оско -Б оровски й . Т е о р и я  с е р е д и н ы  иг ры.  Ц. 1р.  6 0 к.
Е. А. Зноско-Боровский. Шахматы и их чемпионы. Ц. 1 р. 10 к.
А. А. Смирнов. К р а с о т а  в ш а х м а т н о й  п а р т и и .  Ц. 85 к.
Э. Г рю н ф ел ьд . Д е б ю т  ф е р з е в о й  п е ш к и  и ф е р з е в ы й  

г а м б и т .  Цена 90 к.
С. Г. Тартаковер. И н д и й с к а я  з а щ и т а .  Цена 90 к.
С. Г. Тартаковер. Д е б ю т  б у д у щ е г о .  Цена 75 коп.
С. Г. Тартаковер. У д р е в а  ш а х м .  п о з н а н и я .  Цена 40 к. 
Ж . М изес. Ф р а н ц у з с к а я  п а р т и я .  Цена 50 коп.
И. Крейчик. 13 д е т е й  К а и с с ы (шахм. юморески). Цена 60 к.
И. Крейчик. Д е т и ш а х м а т н о й  м у з ы .  Цена 50 коп. 
и все вновь выходящие на русском языке шахматные книги. 
Высылающие деньги вперед за  пересылку не платят. Пере­

сылка нало&енным платежом каждого издания на 25 — 40 коп. 
дороже. Стоимость книг можно присылать почтовыми марками 
не выше 20-копеечного достоинства каждая.
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П Р О Д О Л Ж А Е Т С Я  П О Д П И С К А  н а  1 9 2 7  г .

н а  е ж е м е с я ч н ы й  ж у р н а л

=  „ Ш А Х М А Т Ы  = :
6 - й  г о д  и з д а н и я .

Подписавшиеся на год получают журнал с первого номера.
Состав редакции: Н. И. Греков, J1. Б. Залкинд, Л. А. Исаев,

В. Н. Платов и H .,П. Целиков.

В журнале сотрудничают: А. А. А лехи н , Э. Грюнфельд, А . Зейц, 
Ф. Зэмиш , А. И . Н имцович, Р. Рети, А Рубинш т ейн, С. Г. Тарт а­
ковер  и Р. Ш пильм ан— из-за границы, В. М . Блю менф ельд , N . Д . 
Григорьев, H. М . Зубарев, Г. Я . Левенфиш , А . И . Рабинович  
А. С. Селезнев и А. С. Сергеев (Москва), И. J1. Рабинович  и П. А . Р о ­
мановский  (Ленинград), Ф. П. Богат ы рчук  (Киев), В. И. Созин 
(Новгррод), Я- С. В ильнер  (Одесса) и другие.

По отделам этюдов и задач: М. М . Б арулин , И. Гартонг, С. Герт- 
ман, А. П. Гуляев, С. М . Каминер, С. П. К рю чков, А. И. Куббель,
С. С. Левман, А. М ари , Я. К. М алахов, П. Е. Н еунывако, Э. П аль- 
коска, Ф. И . П рокоп, М . Н. Плат ов, Ф. Симхович, А. А. Троицкий, 
М. В. Тронов, С. П. Филаретов, М . Хавель, А. Э ллерм ан  и др.

П О Д П И С Н А Я  Ц Е Н А :

На 1 г. (с 1-го янв. по 31-е декабря 1927 г.) с пересылкой и
доставкой....................................................  .5  р.—к.

На 1 /2 г. (с 1 июля по 31 декабря 1927 г.) с пересылкой . 2  „ 50 „
На 3 месяца................................. ...................................................1 „ 35 „

П Р И  П О Д П И С К Е  н а  5  э к з .  ( и л и  б о л ь ш е )
Н А  О Д И Н  А Д Р Е С :

На 1 год (с 1-го января по 31 декабря 1927 г.) с пересыл­
кой и доставкой— каждый экземпляр  ..........................4 р.

На Ѵг г0Да (с 1-го июля по 31 декабря 1927 г.) с пересыл­
кой и доставкой — каждый экземпляр..................................2 р.

Ц ена отдельного  номера  50 коп. (с перес.).
З а  границу на  год 3 до л л ара .

АДРЕС ДЛЯ ПИСЕМ И ДЕНЕЖНЫХ ПЕРЕВОДОВ:
Москва 6, М. Дмитровка, № 8, кв. 44.

Николаю Ивановичу ГРЕКОВУ.
Лично можно видеть по вторникам от 2 до 5. .

Редактор-издатель Н. И. Греков.

Цена номера 50 коп.


